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Uvod

mysleni verejnosti sa kapitalizmus spdja so vsetkym zlym, ¢o

sa vo svete udialo. Pre mnohych ludi, a nielen privrzencov poli-

tického nabozZenstva antikapitalizmu, je slovo kapitalizmus sy-

nonymom maximalneho zla. Kamkolvek sa pozriete, vidite, Ze kapitaliz-

mus asi nema vela priatelov ani spojencov, a to ani napriek skuto¢nosti,
Ze ide 0 najuspesnejsi ekonomicky systém v dejinach ludstva.

Najvacsi trik, ktori antikapitalisti pouzivaju, je porovnavanie systé-
mu skutocného sveta, v akom Zijeme, s idedlom dokonalého sveta zo
svojich snov. S idedlom, ktory nikdy nikde na svete neexistoval. Anti-
kapitalisti sa spoliehaju na fakt, Ze vac¢sina ludi iba malo pozna dejiny,
extrémnu chudobu a neludské podmienky, v akych Zili nasi predkovia
v Case pred prichodom kapitalizmu. A tiez vedia, ze vacSina sucasni-
kov sa od ucitelov na Skolach a univerzitach iba malo dozvie o drsnych
a bezcitnych podmienkach socializmu.

A nakoniec buducnost maluju v cierno-ciernych farbach, pricom
kazdy problém a krizu prisudzuju nie zlyhaniu $tatu, ale idajnym chy-
bam trhu. Fakt, ze kazdy jeden antikapitalisticky systém bez vynimky
skoncil fiaskom, patri k argumentom, aky ziadny socialista neprijme.
Vzdy maju poruke odpoved, Ze to vébec nebol ,skutocny” socializmus,
pricom vam doverne posepkaju, Ze po sto rokoch zlyhanych socialistic-
kych experimentov konecne nasli ten spravny recept na fungujuci so-
cializmus.

Vseobecne mozno povedat, Ze kapitalizmus je systém zalozeny na
sukromnom vlastnictve a konkurencii, v ktorom sa spolo¢nosti slobod-
ne rozhodujy, ¢o a v akom rozsahu budu vyrabat, pricom ich rozhod-
nutia ovplyvriuju trhom nastavené ceny. Ustredné ulohy v kapitalizme
hraju podnikatelia, ktori vyvijaju nové produkty a objavuju nové trhové
prilezitosti, a spotrebitelia, ktorych samostatné nakupné rozhodovanie
v kone¢nom dosledku urcuje Uspech alebo nedspech podnikatela.’ Vo
svojej podstate je kapitalizmus podnikatelsky hospodarsky systém. Ako
najvhodnejsi termin na jeho opisanie by sluZilo spojenie podnikatelska
ekonomika. V socializme, naopak, prevlada statne vlastnictvo, pricom
tu neexistuje skutocnda konkurencia ani redlne ceny. A okrem toho tam
neexistuje podnikanie. Aké produkty sa budu vyrabat a vakom mnoz-

'Cinsky ekoném Wej-jing Cang v sulade s tradiciou rakuskej ekonomickej skoly (konkrétne
schumpeterianskej ekondémie) zdoraziuje ulohu podnikania. Pozri Wej-jing Zhang, Ideas for Chi-
na’s Future, a Wej-jing Zhang, ,,A Paradigmatic change®



stve ur€uju centralizované statne planovacie organy, a nie sukromni
podnikatelia.

Ziaden z tychto systémov viak nikde nefunguje v ¢istej podobe.
V skutocnosti su vietky hospodarske systémy zmiesané. V realite v so-
cialistickych systémoch existuje urcité obmedzené vlastnictvo kapitélo-
vych statkov a vyrobnych prostriedkov a stopy trhového hospodarstva
(v opa¢nom pripade by skolabovali ovela skor). V stcasnych kapitalis-
tickych $tatoch je mnozstvo sucasti socializmu a planovaného hospo-
darstva (¢o ¢asto brzdi funkcie trhovej ekonomiky a adekvatne defor-
muje jej vysledky).

Vo svojej knihe The Power of Capitalism (Sila kapitalizmu) som rozvi-
nul ,tedriu’, ktord nazyvam skimavkovou tedriou. Je to skér metafora
ako tedria, ktord mozno pouzit na lepsie pochopenie historického vy-
voja. Predstavme si skimavku, ktora obsahuje prvky $tatu a trhu, socia-
lizmu a kapitalizmu. Do skimavky pridajme viac trhu tak, ako to v 80.
rokoch minulého storo¢ia urobili v Cine. Aké bude pozorovanie? Znize-
nie chudoby a zvysenie prosperity. Alebo vlozme do skimavky viac $ta-
tu, ako to robia socialisti vo Venezuele od roku 1999. Co sa potom sta-
ne? Uvidime viac chudoby a menej prosperity.

Vidime tu suboj protikladov: trhu proti statu, kapitalizmu proti
socializmu. Je to dialekticky protiklad, pricom vyvoj krajiny z hladiska
mensej alebo vacsej prosperity zavisi od vyvoja pomeru medzi
trhom a Statom. Zatial ¢o v 80. a 90. rokoch sme v mnohych krajinach
videli posilfiovanie trhovych sil (Teng Siao-pching v Cine, Margaret
Thatcherova v Spojenom kralovstve, Ronald Reagan v Spojenych
$tatoch, reformy vo Svédsku a zagiatkom druhého tisicro¢ia v Nemecku),
dnes je to druha strana, $tat, ktory v mnohych krajinach ziskava preva-
hu. Na urovni idei sa antikapitalizmus opat dostal do médy a v rastucej
miere formuje uvazovanie novej generacie novinarov a politikov.

Ked' som na turné po svete propagoval knihu The Power of Capita-
lism, ¢asto sa ma pytali na veci, akymi som sa v knihe nezaoberal: A ¢o
znecistenie zivotného prostredia?” alebo: ,Nestratili sa v kapitalizme
[udské hodnoty, neodsunulo sa nakoniec vietko na druhu kolaj na ukor
dosahovania zisku? A neexistuje zakladny rozpor medzi demokraciou
a kapitalizmom?“ Ak sa napokon pozrieme na Spojené staty, tamojsi fu-
dia sa pytajq, ¢i nie je jasné, Ze politické aktivity si ovplyviiované velky-
mi peniazmi, a nie vacsinou voli¢ov. Ludia sa tiez pytali, ¢i sa neustéle
nerozsiruje medzera medzi chudobnymi a bohatymi tak, ako ndm opa-
kovane tvrdia média.,A ¢o hovorite na globdlne monopoly ako Google
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aFacebook, ktoré st ¢im dalej, tym silnejsie? A nie je za vojenské konflikty
na svete zodpovedny kapitalizmus a nevytvoril hrézostrasné diktatury
vratane ndrodno-socialistického rezimu v Nemecku?” A nakoniec ludia,
ktori spochybriuju alebo zhadzuju kapitalizmus, sa pytaju: ,Nemali by
sme vyskusat alternativy ku kapitalizmu?” Niektorymi z tychto otdzok
sa v tejto knihe zaoberam.

Ked budete ¢itat nasledujice kapitoly, zakrétko zistite, Ze v teoretic-
kej rovine neargumentujem. Odporcovia kapitalizmu oblubuju deba-
ty o tedridch, pretoZe vedia, Ze v konceptualnych diskusidch nie je také
jednoduché rozhodnut, kto ma pravdu a kto nie, a tiez preto, lebo radi
smeruju k vysindm abstrakcie. Tedrie a abstraktné hospodarske mode-
ly su v3ak pre vacsinu ludi prilis neuchopitelné a nezrozumitelné. To je
prvy nedostatok. Druhym a ovela vaznejsim je to, Ze niektoré teérie su
ldkavé preto, lebo su konzistentné s tym, ¢o vieme — s nasim vnimanim
sveta. Ak su koherentné, putavo naformulované, dobre podané a ¢o je
najdolezitejsie, v sulade s tym, o ¢om si myslime, Ze uZ to pozname, ve-
dia pdsobit velmi pritazlivo. Myslim si, ze dolezitejsie je zistit, ¢i su fakty,
na ktorych je teéria vybudovang, skuto¢ne pravdivé. Toto je slabina te6-
rii, ktoré ponukaju antikapitalisti. Nie su v sulade s historickymi tdajmi
a jednoducho iba umocnuju nase jednostranné vnimanie sveta.

Niektori zastancovia kapitalizmu tiez radi diskutuju o hospodarskych
modeloch. Nie som proti tomu, kedZe modely maju svoje opodstatnenie.
| tak si vSak myslim, Ze pred rozhodnutim, kto ma pravdu, je zmysluplnejsie
diskutovat o historickych faktoch ako zapéjat sa do debat o teoretickych
modeloch.

V tejto knihe som si osvojil nasledujuci pristup: v Casti A som sa
podrobne zameral na argumenty pravidelne namietané proti kapitaliz-
mu.V prostrednej Casti B sa zaoberam otézkami alternativ ku kapitaliz-
mu. Socializmus na papieri vyzera vzdy dobre - pokial ten papier nie je
uc¢ebnica dejepisu.

Tretia sekcia knihy, Cast C, je o vieobecnom vnimani kapitalizmu.
Mozno ste uz ¢itali knihu Bud'svetlo od Stevena Pinkera alebo Moc fak-
tov z pera Hansa Roslinga. Tie publikdcie ma fascinovali, kedZe doka-
zovali, ako sa vdcsina ludi myli, ak veri, ze v minulosti bolo v3etko lep-
Sie a cely svet sa zhorsuje. Medzi udajmi prieskumu existuje ocividny
protiklad v tom, ako ludia vnimaju svet a aké su fakty. To isté sa tyka
nazoru ludi na kapitalizmus, kde vidno ostrd odchylku medzi historic-
kymi a ekonomickymi faktmi na jednej strane a fudskym vnimanim na
druhej. Pozndm to v sirSom meradle, kedZe v rdmci medzinarodného
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vyskumného projektu som sa pytal ludi v 21 krajindch na to, ¢o si mys-
lia o kapitalizme.

Prvotnym Ucelom tejto knihy nie je zapojit sa do debaty s vedcami,
ale zapasit so vdeobecnymi ndzormi na kapitalizmus. Aj napriek tomu
v niektorych kapitolach priamo rieSim argumenty, ktoré zdéraznuje
mnozstvo poprednych antikapitalistickych intelektualov, ako su
Thomas Piketty, Naomi Kleinova a Noam Chomsky, a ktoré mézeme
ndjst v knihdch a ¢lankoch vedcov kritickych ku kapitalizmu. Robim to
v prvom rade vtedy, ked'viem, Ze ich tézy nasli Zivni p6du medzi velkou
Castou beznej verejnosti. Samozrejme, Ze vacsina ludi s antikapitalistic-
kymi ndzormi nikdy necitala prace Karla Marxa ani sucasnych kritikov
kapitalizmu. Mnoho ich téz si viak vdaka presadzovaniu v médiach,
univerzitdch a na Skolach naslo cestu do vseobecného povedomia,
pricom sa minimalne s¢asti povazuju za vieobecnu mudrost, a to i na-
priek mnozstvu chyb, ktoré obsahuju.

Presveddite sa tiez, Ze zatial ¢o niektoré tézy sa mdzu zdat celkom
nové a inovativne (napr. kritika spotreby), v skuto¢nosti su ovela star-
Sie. Hoci argumenty presadzované proti spotrebe sa mézu v ¢ase me-
nit, tercom je stale to isté: kapitalizmus. Volakedy argumenty hovori-
li o niceni kultdry, potom o udajnom nebezpelenstve ,odcudzenej
spotreby” a teraz je to klimatickd zmena. Niektori antikapitalisti vra-
tane Naomi Kleinovej dokonca otvorene priznali, Ze sa zacali zaujimat
o problematiku klimatickej zmeny aZ potom, ¢o objavili, Ze tato téma je
novou a ucinnou zbranou v boji proti jednej veci, ktord maximalne ne-
navidia: kapitalizmu.

Kritici ma pravdepodobne obvinia z ,jednostrannosti”. Je to preto,
lebo velky pocet faktov a argumentov v tejto knihe napadne mnoho
Lpravd” o svete, v aky vela [udi zacalo verit. Rovnako bude protirecit na-
rativom rozsirovanym velkou ¢astou médii (hned sa k tomu dostanem).

To je dovodom, preco predpokladom na ¢itanie tejto knihy je otvo-
renost voci faktom, ktoré mézu napadnut vas pohlad na svet. V ram-
ci nasho medzindrodného prieskumu sme respondentom v 26 kraji-
nach predostreli 18 vyrokov s ciefom zistit ich nazory na kapitalizmus.
Iba mélo ludi suhlasilo s vyrokom, ze kapitalizmus zlepsil podmienky
beznych ludi vo svete. Ovela viac respondentov veri, Ze kapitalizmus je
zodpovedny za hlad a chudobu. Cisla, ktoré uvddzam v prvej kapitole,
jasne ukazuju, Ze pravda je presne opacna.

Vo vztahu k hladu a chudobe je vsak velmi zloZité viest diskusiu za-
loZenu na faktoch. Cim je téma nabitejsia eméciami, tym menej su fudia
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ochotni prijat empirické Udaje, ktoré protirecia ich nazorom. Tento fakt
sa opakovane potvrdzuje vedeckymi pokusmi a Studiami.

V sérii takmer totoZnych reprezentativnych prieskumov z posled-
nych troch desatro¢i vyskumnici ukazali respondentom harok papiera
s obrazkom a re¢ovou bublinou a spytali sa nasledujucu otazku:,Chcel
by som vadm porozpravat o incidente, ktory sa udial nedavno pocas
panelovej diskusie o [nasledovali rozne témy, ako genetické inZinier-
stvo, klimaticka zmena, jadrovd energia, znecistenie ovzdusia a po-
dobne, ktoré st emocne polarizujuice]. Experti hovorili o rizikach a naj-
novsom vyvoji v uvedenej oblasti. Zrazu jeden z divakov vyskocil a na
panelistov a obecenstvo nieco zakrical.” Vyskumnici potom poziadali
respondentov, aby si na papieri pozreli osobu a re¢ovu bublinu, kto-
ra obsahovala text: ,Preco by som sa mal v tomto kontexte zaujimat
o ¢isla a $tatistiku? Ako dokdazete hovorit s takou lahostajnostou, ked
v stavke je prezitie fudstva a nasej planéty?” Pod re¢ovou bublinou
bola otazka:,Myslite si, ze tato osoba ma pravdu alebo nie?” Tato otaz-
ka sa opakovala pocas 27 rokov v 15 rozli¢nych reprezentativnych
prieskumoch o roéznych vysoko emotivnych a kontroverznych témach.
Vacsina respondentov pevne suhlasila s provokatérom, ktorého fakty
nezaujimali. V priemere 54,8 percenta opytanych tvrdilo, ze provoka-
tér odolny proti faktom mal pravdu. Iba 23,4 percenta s tym nesuhla-
silo.2

Pri pisani tejto knihy nemam Ziadny zaujem osvojit si umelu ,cen-
tristicku” poziciu alebo sa napriek neodskriepitelnym faktom prisposo-
bit chybnym nazorom velkého poctu ludi. To znamena, Ze pri existen-
cii stoviek knih vytvorenych s cielom hanit kapitalizmus urcite nie je ni¢
zIé na napisani knihy na jeho obranu. Na kazdom sude ma obZalovany
narok na obhajcu. Sudcom v tomto pripade si ty, drahy citatel, ktory pri-
chadza vyriect rozsudok len raz a az po tom, ¢o boli prednesené vietky
fakty. V nasom pripade ide o fakty, ktoré hraju v prospech kapitalizmu.
Proces, v ktorom neexistuje obhajoba a Zalobca so sudcom st kumpani,
je procesom iba na efekt. Debata o kapitalizme, bohuzial, pricasto pri-
pomina zinscenovany a nespravodlivy proces.

Velmi ma zaujala jasna a jednoducha terminoldgia, ktord vyuzil pri
obhajobe trhového hospodarstva méj priatel profesor Wej-jing Cang,
zndmy ekondm z Pekinskej univerzity. Jeho pracu som zaclenil do tejto
knihy na stranach 21 - 22. Citatelom, ktori sa doteraz v Zziadnom rozsa-

?Porovnaj Kepplinger, Risikofallen, s. 62 - 63.



hu nezaoberali studiom kapitalizmu, odporicam nenechat si kapitolu
na koniec, ale precitat si ju hned po absolvovani tohto Gvodu.

Nakoniec by som sa chcel podakovat vedcom a priatefom, ktori mi
pomohli svojou podporou aj kritickymi komentarmi ku knihe. Niektori
¢itali vybrané kapitoly, ini cely rukopis. Moja vdaka patri profesorovi Jor-
govi Baberowskému, Dr. Danielovi Bultmannovi, profesorovi Jirgenovi
W. Falterovi, profesorovi Thomasovi Heckenovi, Dr. Christianovi Hille-
rovi von Gaertringen, Dr. Helmutovi Knepelovi, profesorovi Eckhardo-
vi Jessemu, profesorovi Hansovi Mathiasovi Kepplingerovi, profesorovi
Wolfgangovi Koénigovi, Dr. Gerdovi Kommerovi, profesorovi Stefanovi
Koothsovi, profesorovi Wolfgangovi Michalkovi, Reinhardovi Mohro-
vi, Dr. Kristianovi Niemietzovi, profesorovi Wernerovi Plumpemu, pro-
fesorovi Martinovi Rhonheimerovi, profesorovi Walterovi Scheidelovi,
profesorovi Hermannovi Simonovi, profesorovi Frankovi Trentmanno-
vi, profesorovi Bernd-Jirgenovi Wendtovi a profesorovi Erichovi Wee-
demu.

Moje osobitné podakovanie patri Dr. Thomasovi Petersenovi z Al-
lensbachského institutu, ktory mesiace viedol medzinarodny vyskumny
projekt, ako aj moéjmu priatelovi Ansgarovi Grawovi, ktory vyuzil svoje
schopnosti pri odbornej editacii tejto knihy.
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1. Kapitalizmus je zodpovedny za hlad
a chudobu

apitalizmu sa ¢asto kladie za vinu, Ze na svete su hlad a chudo-
ba. Co si o tom myslite? ZniZil sa, zvysil alebo nezmenil podiel
svetovej populdcie Zijucej v chudobe za posledné dekady?

V roku 2016 sa v prieskume medzi 26-tisic respondentmi z 24 krajin
zistovalo, aky je ich nédzor na absolutnu chudobu pocas ostatnych 20 ro-
kov. Iba 13 percent z nich verilo, Ze sa miera chudoby zniZila. Naopak,
az 70 percent bolo presvedéenych, Ze sa zvysila. Takéto chybné vnima-
nie bolo zvlast vyrazné v priemyselnych krajinach. Napriklad v Nemec-
ku iba osem percent respondentov verilo, Ze sa podiel fudi Zijucich v ab-
solitnej chudobe vo svete zniZil. Studia z dielne spolo¢nosti Ipsos MORI
viedla v roku 2017 k podobnym zaverom. V sulade s tym iba 11 percent
nemeckych respondentov bolo presvedcenych, Ze vo svetovom me-
radle sa absolttna chudoba zniZila, pricom v Cine si to myslelo 49 per-
cent opytanych.® Absolttna chudoba sa definuje pomocou nakladov na
kds zakladnych tovarov a sluzieb. Kazdy, kto nedokaze ziskat tento kés
tovarov, sa povazuje za chudobného v ,absoldtnom” vyjadreni.*

Pred vznikom kapitalizmu Zila vac¢sina ludi vo svete v extrémnej chu-
dobe.V roku 1820 Zilo v absolutnej chudobe asi 90 percent svetovej po-
puldcie. Dnes je to menej ako 10 percent. A ¢o je najpozoruhodnejsie,
po konci komunizmu v Cine a inych krajinach v poslednych desatro-
¢iach pokles chudoby nabral také tempo ako v ziadnej predchadzajucej
ére ludskych dejin. V roku 1981 bola absolitna miera chudoby 42,7 per-
centa. Do konca tisicrocia klesla na 27,8 percenta a po roku 2021 sa do-
stala pod 10 percent.’

Dolezity je prave trend, ktory trva desatrocia. Je pravda, ze v proti-
klade k povodnym ocakavaniam Svetovej banky, ktora tieto udaje zbie-
ra, v poslednych par rokoch chudoba vzrastla. Stalo sa tak vsak najma
v suvislosti s nasledkami globalnej pandémie covidu-19, kedZe situacia
sa zhorsila v krajinach, kde uz bola chudoba relativne velka.

*Fink - Kappner, https://de.irefeurope.org/Diskussionsbeitrage/ Artikel/article/ Globale- Armut-Positi-
ve-Entwicklung-negative-Einschatzung

*Svetovd banka definuje absolitnu chudobu ako prijem pod medzinarodnou hranicou chudoby
1,9 USD (PKS) na den. Toto je najkrutejsi typ chudoby charakterizovany drastickym nedostatkom
zékladnych polozZiek (vratane a najma jedla). Meranie chudoby v doldrovych jednotkach (PKS) berie
do uvahy varidcie v kiipnej sile v roznych krajinach (PKS = parita kapnej sily).

*Porovnaj Pinker, s. 87, Rosling, s. 52, Fink — Kappner. https://de.irefeurope.org/Diskussionsbeitra-
ge/Artikel/article/ Globale- Armut-Positive-Entwicklung-negative-Einschatzung a https://www.worl-
dbank.org/en/publication/poverty-and-shared-prosperity.
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Aj dalsie dlhodobé trendy poskytuju dévod na povzbudenie. Napri-
klad pocet pracujucich deti na svete vyznamne klesol z 246 miliénov
v roku 2000 na 160 miliénov po dvadsiatich rokoch.® Pokles nastal na-
priek skutoc¢nosti, Ze svetova populdcia v rovnakom obdobi narastla zo
6,1 miliardy na 7,8 miliardy fudi.

Ak chceme porozumiet problematike chudoby, musime sa pozriet
do dejin. Mnoho ludi veri, Ze kapitalizmus je zdkladnou pri¢inou sve-
tovej chudoby a hladu. Maju Uplne nerealisticky obraz o predkapi-
talistickej ére. Johan Norberg, ktory napisal knihu Progress (Pokrok),
bol v mladosti antikapitalistom. Priznava, Ze nikdy nerozmyslal o tom,
ako zili fudia pred priemyselnou revoluciou.,Skér som o tom rozmys-
[al ako o dnesnej exkurzii na vidiek.”” Popredna nemecka lavicova po-
liticka Sahra Wagenknechtova v knihe Die Selbstgerechten (Pokrytec-
ky) uvadza, ze ludia pred kapitalizmom bezpochyby Zili v odriekani,
avsak tieto podmienky oslavuje za to, ze prispeli k ,ovela pokojnej-
siemu, k prirode vrucnejSiemu zivotu, integrovanému do sudrznych
spolocenstiev”, o bolo v porovnani s kapitalizmom ,pozitivne idylic-
ké"8

Vo svojej znamej studii o postaveni robotnickej triedy v Anglicku Fri-
drich Engels opisoval pracovné podmienky raného kapitalizmu najdras-
tickejsimi vyrazmi a maloval idylicky obraz domacich pracovnikov pred
tym, ako praca so strojmi a kapitalizmus prisli ruka v ruke znicit tento
prekrasny Zivot:, Tymto sp6sobom mali robotnici celkom prijemnu exis-
tenciu, viedli stato¢ny a pokojny Zivot v najvaciej zboznosti a pocest-
nosti a ich materialne postavenie bolo tiez omnoho lepsie ako posta-
venie ich potomkov; nemuseli sa prepracovavat, nerobili viac, ako sa im
chcelo, a jednako si zarobili na to, ¢o potrebovali, mali dost ¢asu na zdra-
vU pracu vo svojej zahrade alebo na poli, na pracu, ktord sama osebe
bola zotavenim, a mohli sa okrem toho este zucastiovat na réznych za-
bavach a hrach svojich susedov; a vietky tieto hry s kolkami, loptami atd.
prispeli k udrzaniu zdravia a posilneniu tela. Boli to vacsinou silni, dobre
stavani [udia, ktori sa vo svojej telesnej konstrukcii ni¢im nelisili od svo-
jich rolnickych susedov. Ich deti vyrastali na volnom, vidieckom vzdu-
chu, a ak svojim rodi¢om pri praci pomahali, stavalo sa to iba tu a tam

®Melcher, Kinderarbeit: Alarmierende Entwicklung laut UN-Studie, Frankfurter Allgemeine Zei-
tung, 10. juna 2021. https://www.faz.net/aktuell/wirtschaft/kinderarbeit-alarmierende-entwick-
lung-laut-un-studie-17380670.html

”Norberg, Progress, s. 2.

8 Wagenknechtovi, s. 58.
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a o osem alebo dvanasthodinovom dennom pracovnom ¢ase nemohlo
byt ani reci.”

Engels pokracuje: ,Boli to ,vazeni’ fudia a dobri otcovia rodin, zili
mravne, lebo nemali prilezitost Zit nemravne, kedZe v blizkosti neboli
krémy ani verejné domy, a pretoze hostinsky, ku ktorému si tu a tam
zasli uhasit smad, bol sdm vazeny’ muz a vacsinou aj velkondjomca,
ktory si potrpel na dobré pivo, prisny poriadok a v€asnu zavere¢nu
hodinu. Deti si nechdavali po cely deri doma a vychovavali ich k po-
slusnosti a bohabojnosti..” Mladi fudia podla Engelsa ,vyrastali spolu
v idylickej prostote a dévernosti az do sobasa“. Jedinu Engelsovu ne-
gativnu poznamku najdeme v pokracovani:,... boli dusevne mitvi,
venovali sa iba svojim malichernym, sikromnym zaujmom, svojim
krosnam a svojej zahradke a nevedeli ni¢ o mohutnom hnuti, ktoré
hybalo svetom. Citili sa prijemne vo svojom pokojnom sklenikovom
Zivote a nikdy by sa neboli bez priemyselnej revolucie dostali z toh-
to, sice velmi romantického a pohodIného, ale jednako len ¢loveka
neddstojného zivota."'°

Obraz, aky maju mnohi ludia o Zivote v predkapitalistickych ¢asoch,
sa takymito romantizovanymi zobrazeniami zmenil na nepoznanie. Po-
zrime sa teda objektivnejsie na predkapitalisticki dobu v rokoch a sto-
rociach pred rokom 1820.

Chudobu v ziadnom pripade nespdsobil kapitalizmus. Existova-
la dlhy cas a tisicroc¢ia formovala ludské zivoty. Chudoba nema prici-
ny — prosperita ano. Znamy francuzsky historik Fernand Braudel na-
pisal jednu zo vieobecne uznavanych prac o spolocenskych dejinach
od 15. do 18. storodia: Civilisation matérielle, économie et capitalisme
(X\E-XVIIF siécles) (Materidlna civilizdcia, ekonémia a kapitalizmus, 15. -
18. storocie, v anglickom vydani: Civilization and Capitalism, 15th — 18th
Century, Vol. I: The Structures of Everyday Life).V knihe uvadza, ze dokon-
ca aj v relativne bohatej Eurépe existovali neustéle hospodarske po-
klesy a hlad. Vynosy z obilnin boli také ubohé, Ze dve po sebe iduce
zIé trody sposobili katastrofu.” Aj v takom privilegovanom Francuzsku
bolo v 17. storo¢i 11 velkych hladomorov a 16 v nasledujicom. Brau-
del podotyka, Ze tieto cisla su pravdepodobne este prilis optimistické.
V podobnej situdcii boli vietky eurdpske krajiny. Napriklad v Nemecku
mestd a Staty neustdle nicil hlad, jeden hladomor striedal druhy.

°Engels, Postavenie robotnickej triedy v Anglicku, s. 32.
"Engels, Postavenie robotnickej triedy v Anglicku, s. 32 - 33.
"' Braudel, s. 73.
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Mnoho ludi veri, ze k hladu a chudobe viedla industrializacia a ur-
banizacia. Braudel pide, Ze fudia na vidieku niekedy zazivali este vacsie
utrpenie: ,Rolnici zZili v stave zavislosti od obchodnikov, miest a slach-
ty, pricom vlastné zasoby takmer nemali. V pripade hladomoru nemali
Ziadne iné rieSenie, ako odist do mesta, kde sa zhromazdili na uliciach
a zobrali... Mesta sa ¢oskoro museli branit voci takymto pravidelnym
ndjazdom, pricom neslo ¢isto o Zobrakov z okolia, ale o armady chu-
dobnych ¢asto z oCividne vzdialenych oblasti."2

Ak by podmienky v mestach boli vo vieobecnosti horsie ako na
vidieku, nehrnuli by sa do nich miliény fudi. Nemecky historik eko-
némie Werner Plumpe piSe: ,To, ¢o vytvorilo proletariat, nebol roz-
vijajuci sa obchod ani priemysel. Vznikol samostatne v désledku
rozsiahlej a vac¢sinou vidieckej nezamestnanosti... V skutoc¢nosti in-
dustrializacia pomohla velkému poctu ludi uniknut nizkej Strukturainej
zamestnanosti a chudobe a prezit vo forme pracovnej sily... Mozeme
pripustit, Ze kapitalizmus iSiel v Ustrety chudobnému obyvatelstvu, kto-
ré doslova nemalo ¢o stratit, ale mohlo vela ziskat.'®

To sa, samozrejme, vztahovalo len na ludi, ktori si nasli zamestnanie
v mestach a boli schopni pracovat. K ostatnym bol osud kruty. V Pari-
zi vzdy davali chorych a invalidov do nemocnic. Z tych, ¢o boli schopni
pracovat, vytvarali dvojice a zapajali ich do tvrdej, odpornej a nekonec¢-
nej driny pri Cisteni mestskej kanalizacie.

Najvacsim problémom mnohych krajin bol hlad. Vo Finsku bol velky
hladomor v rokoch 1696 az 1697. Podla odhadov zomrela $tvrtina az
tretina obyvatelstva. Aj v zapadnej Eurépe ludia Zili v neludskych pod-
mienkach.V roku 1662 burgundski kurfirsti hlasili kralovi:, Vo vasej pro-
vincii tohtoro¢ny hladomor znicil viac ako desattisic rodin a tretinu
obyvatelov vratane tych z dobrych miest dondtil jest divoké rastliny.”
Kronikar dodava, ze ,niektori jedli ludské méaso”'

Ludska strava pozostavala z ovsenej a inych kasi a chleba z podrad-
nej muky, ktory sa piekol raz za jeden alebo dva mesiace, pricom bol
takmer vzdy plesnivy a taky tvrdy, Ze v niektorych oblastiach sa musel
sekat sekerou.’®Vacsina fudi vratane tych v meste musela preZit s den-
nym prijmom 2 000 kalérii, z ¢oho sacharidy tvorili vyrazne viac ako

12Braudel, s. 74 - 75.

Plumpe, Das kalte Herz, s. 149 — 150.
!4 Braudel, s. 75.

1>Braudel, s. 78.

!¢ Braudel, s. 78.
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60-percentny podiel.” Typické stravovanie prestavovalo celozivotné je-
denie chleba, este viac chleba a kase.”® Spotreba chleba bola vyrazne
vysoka medzi vidieckym obyvatelstvom a u najniziej vrstvy robotnickej
triedy. Podla Legranda d’Aussy v roku 1782 jedaval franctzsky robotnik
alebo rolnik 1,4 kg chleba denne, avsak,ti, ¢o mali k dispozicii iné jedlo,
takéto mnozstvo nekonzumovali“'®

Ludia v tych ¢asoch boli zhrbeni a nizki. Ludské telo sa v dejinach
prisposobilo neadekvatnemu kalorickému prijmu. Angus Deaton
v knihe The Great Escape (Velkolepy unik) pisal:,Mali robotnici 18. storo-
Cia boli dosledne chyteni v nutri¢nej pasci. Nemohli vela zarabat, kedZe
boli fyzicky slabi, a zarovert nemohli dostatoc¢ne jest, kedZe bez prace
nemali peniaze na kupu potravin?° Niektori fudia fantaziruju o harmo-
nickych predkapitalistickych podmienkach, kde bol ovela pomalsi Zi-
vot, avsak toto spomalenie existovalo najma v désledku fyzickej slabos-
ti sposobenej stalou podvyzivou.?’ Odhaduje sa, ze pred dvesto rokmi
nebolo asi 20 percent obyvatelov Anglicka alebo Francizska vébec
schopnych pracovat. ,Nanajvys mali dostatok energie na zopar hodin
pomalej chédze denne, ¢o vac¢sinu z nich odsudilo na zivot zobrakov."??

V roku 1754 jeden anglicky autor napisal:,Suc vzdialeni bohatstvu,
francuzski rolnici nemajui ani nevyhnutnua obzivu; je to druh ludi, kto-
ri zacne upadat pred Styridsiatkou... U francuzskych robotnikov uz len
ich vonkajsi vzhlad dokazuje chatranie ich tiel.?*V inych eurépskych
krajinach bola situacia podobna. Braudel uvadza: ,Toto su potom fakty,
ktoré vyustia do vytvorenia biologického ancien régime, o ktorom dis-
kutujeme: pocet Umrti sa priblizne rovna poctu narodeni, existuje vyso-
ka umrtnost deti, hladomor, chronicka podvyziva a hrozivé epidémie
V niektorych desatrociach dokonca zomrelo viac ludi, ako sa narodilo.?*
Majetok ludi sa obmedzil na zopar zékladnych veci, ¢o mozno vidiet na
sudobych obrazoch: niekolko stoliciek, lavicka a sud sluziaci ako stél.>

A tak, ako ludia Zili, tak aj zomierali. Jedna sprava z Pariza hovori, ze
mitvych zasili do platennych vriec, vhodili do hrobu chudoby v Clamar-

17Braudel, s. 130.

'8 Braudel, s. 130.

1 Citované podla Braudel, s. 132.
»Deaton, s. 92.

' McCloskey - Carden, s. 41.
**Norberg, Progress, s. 12.

» Citované podla Braudel, s. 90 - 91.
*Braudel, s. 91 - 92.

» Braudel, s. 283.

15



te — mimo hlavného mesta, a potom ich posypali nehasenym vapnom.
Pohrebna procesia chudobného obsahovala,od blata uspineného kna-
za, zvon a kriz". Takejto rozlucke predchadzali neopisatelné podmien-
ky v chudobinci, kde pre pat-, Sesttisic chorych ludi bolo k dispozicii iba
1200 posteli, takze ,novo prijaty je ulozeny medzi umierajiceho a ne-
jaka mftvolu“

Podrobnym opisom skuto¢ného Zivota ludi som chcel ukdzat, ¢o
znamend, ked' 90 percent svetovej populdcie zZije v extrémnej chudobe.
A v inych Castiach sveta ludia Zili eSte v horsich podmienkach ako v za-
padnej Eurdpe. Uznévany britsky ekoném Angus Maddis sa Specializo-
val na dokumentovanie hospoddrskeho rastu a rozvoja pocas dlhych
casovych obdobi. Na zéklade série vysoko zlozitych vypoctov odhadol
historicky hruby domaci produkt (HDP) na obyvatela v niektorych hlav-
nych svetovych ekonomikach.V roku 1820 mal v zadpadnej Eurépe, kto-
rej sme sa v tejto kapitole zatial venovali, hodnotu 1 202 medzinarod-
nych dolarov.?” Podla Maddisona bolo HDP na obyvatela na podobnej
urovni aj v inych zapadnych krajinach, ako napriklad v Severnej Ame-
rike, Austrdlii a na Novom Zélande. Vo zvysku sveta bolo HDP na oby-
vatela v roku 1820 iba 580 medzinarodnych dolérov, ¢o bola polovica
z Urovne zapadného sveta.®

Pozitivny dosah kapitalizmu bude zrejmejsi, ak si osvojime dlhodo-
bu historickd perspektivu. V roku 1 nasej doby bol HDP na obyvatela
v zapadnej Eurépe 576 medzinarodnych dolarov, pricom svetovy prie-
mer bol 467. To znamena, Ze v Eurdpe sa v ére pred kapitalizmom od
roku 1 do roku 1820 o nieco viac ako zdvojnasobilo. V kratkom obdobi
od roku 1820 do roku 2003 sa HDP na obyvatela v zdpadnej Eurépe zvy-
$ilz 1202 na 19 912 medzindrodnych dolarov a v dalsich zdpadnych ka-
pitalistickych krajinach na 23 710 medzinarodnych dolarov.”®

Oproti tomu v Azii za 153 rokov od roku 1820 do roku 1973 HDP
na obyvatela stupol zo slabych 581 na 1 718 medzinarodnych dolarov.
A v nasledujucich 30 rokoch do roku 2003 vzrastol z 1 718 na 4 434 me-
dzinarodnych dolarov.*°

TakZe ¢o spustilo tento dynamicky vyvoj? Nuz, rast HDP na obyvate-
la v Azii nastal v prvom rade vdaka skuto¢nosti, ze po smrti Mao Ce-tun-

* Citované podla Braudel, 491.

¥ Medzinarodny dolar je hypoteticka menova jednotka, ktora ma rovnaku paritu kipnej sily, akii mal
americky dolar v Spojenych $tatoch v roku 1990.

28 Maddison, s. 70.

* Maddison, s. 70.

** Maddison, s. 70.
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ga v roku 1976 sa Cina rozhodla krok za krokom plynulo zavadzat kapi-
talistické principy. KedZe znizovanie globdlnej chudoby je vysledkom
tohto ¢inskeho vyvoja, rad by som sa nim zaoberal podrobnejsie.

Iba nedavno, v roku 1981, az 88 percent obyvatelov Ciny Zilo
v extrémnej chudobe. Dnes je to menej ako jedno percento. Nikdy
v dejindch sveta také mnozstvo stoviek miliénov ludi nepreslo
z najhorsej chudoby do strednej triedy v takom kratkom ¢asovom ob-
dobi. Ak sa zameriame na ¢insky priklad, méZzeme sa vela dozvediet
o tom, ako chudobu prekonat - nie teoreticky, ale na zaklade historic-
kej skutocnosti.

Najskor sa pozrime do minulosti. Koncom 50. rokov 20. storocia
v dosledku Maovho Velkého skoku vpred zomrelo 45 miliénov ludi. Je
prekvapujuce, ze vacsina ludi, ktori sa v Skole ucia o skuto¢nych (ale-
bo udajnych) problémoch spojenych s kapitalizmom, nikdy nepoculi
o Velkom skoku vpred, najva¢som socialistickom experimente v deji-
nach.

O tejto latke som podrobnejsie pisal v knihe The Power of Capitalism,
kde som citoval ¢inskeho novinara a historika Jang Ti-$enga: Hladova-
nie, ktoré predchadzalo smrti, bolo horsie ako smrt samotna. Obilie ne-
bolo, divoké rastliny boli zjedené, dokonca odlupovali koru zo stromov.
Na naplnenie Zaludkov sa pouzival este aj vtaci trus, potkany a bavine-
né vyplne. Na kaolinovych poliach hladujuci prezavali hlinu, ktord ko-
pali”?' Casto sa vyskytoval kanibalizmus. Zozaciatku zufali dedin¢ania
jedli iba zdochliny zvierat, avsak neskér zacali vykopavat mrtvych su-
sedov, aby ich uvarili a zjedli. Spolu s inymi druhmi mdsa sa na ¢iernom
trhu predavalo aj ludské.?? Po smrti Maa vypracovali a nasledne aj rych-
lo ukondili Studiu, ktord v obvode Feng-jang zaznamenala,,na jar v roku
1960 az 63 pripadov kanibalizmu vratane paru, ktory uskrtil a zjedol
svojho osemroc¢ného syna“®

V roku 1958, pred Maovym Velkym skokom vpred, bola stredné diz-
ka zivota nieco pod 50 rokmi. Do roku 1960 vsak klesla pod 30(!). O pat
rokov neskér, potom, ¢o sa hladovanie a zabijanie skoncili, opat stup-
la na necelych 55. Takmer tretina narodenych pocas najtemnejsej fazy
najvacsieho socialistického experimentu v [udskych dejinach sa nedo-
Zila jeho konca.**

* Citované podla Lee, s. 80.

32 Dikotter, Mao's Great Famine, s. 320 — 321.
* Chang - Halliday, s. 533.

*Deaton, s. 39.
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Po skonéeni ludskej a ekonomickej katastrofy Maovej éry zacali Ci-
nania vysielat svojich zastupcov do inych krajin s cieflom analyzovat ta-
mojsiu realitu. Chceli tieto Staty na vlastné oci spoznat a zistit, z ¢coho
by sa dalo poucit. Od roku 1978 popredni ¢inski politici a ekonémovia
uskuto¢nili mnozZstvo ciest. Absolvovali 20 vyjazdov do viac ako 50 kra-
jin s ciefom identifikovat politiky, ktoré by viedli Cinu k hospodarskemu
uspechu. Ked' uvideli napriklad pracovné postupy v Japonsku, zrazu im
bolo vietko jasné. Okamzite si uvedomili, Ze komunisticka propaganda
im roky klamala, ked’ porovnavala ,slavne” Gspechy socializmu v Cine
s ,Ubohostou” kapitalistickych krajin. Ako sa Gcastnici ciest za pozna-
nim sami presveddili, v skuto¢nosti to bolo celé naopak.,Cim viac sme
zo sveta videli, o to viac sme si uvedomovali, ako velmi sme pozadu,”
Casto hovoril Teng Siao-pching, otec naslednych kapitalistickych refo-
riem v Cine.®s

Bolo by v3ak nespravne verit, ze Cina akosi z noci na rano ,konver-
tovala” na kapitalizmus alebo zacala okamzite rusit planované hospo-
darstvo v prospech trhového. Cinska vlada urobila pomaly skusobny
Start a postupne davala statnym podnikom vacsi podiel samostatnos-
ti. Prechod od socialistického, statom riadeného hospodarstva na trho-
vu ekonomiku sa neudial rychlo. Bol to proces, ktory trval roky az desat-
roCia — a eSte zdaleka nie je ukonceny. Prinajmensom rovnako doélezité
ako opatrenia smerujuce zhora nadol - ¢ize z komunistickej strany —,
boli iniciativy zdola, napriklad z radov polnohospodarov.

Po trpkej skisenosti s Velkym skokom vpred sa rastuci pocet vidiec-
kych rolnikov chopil iniciativy a rozhodol sa napriek oficidlnemu zaka-
zu opdtovne zaviest sikromné vlastnictvo polnohospodarskej pody.
Coskoro sa i tak ukazalo, ze vynosy sukromnych fariem su ovela vys-
Sie, takze stranicki funkcionari umoznili ludom pokracovat. Prvé expe-
rimenty sa uskuto¢novali v ,Zobrackych dedinach’, kedze funkciona-
ri dospeli k zaveru, ze ,ak sa tam veci nepodaria, ni¢ zlého sa nestane,
pretoze z Uplného dna nie je mozné klesnut nizsie”. V jednej z tychto
dediniek veduci stranici umoznili rofnikom ako stikromnym vlastnikom
obhospodarovat polia s nizkym vynosom. Polia okamzite vynasali troj-
nasobok v porovnani s kolektivnym hospodarenim.

Dlho pred zrusenim zdkazu sukromného rolnictva v roku 1982 sa
napriek socialistickym principom objavili v Cine spontanne iniciativy
rolnikov na opatovné zavedenie sukromného vlastnictva. Vysledok bol

*Lee,s. 159.
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vynimoc¢ne pozitivny: fudia uz neboli ndteni hladovat a polnohospo-
darske vynosy sa vyrazne zvysili.

Takéto zmeny neboli viditelné iba vo vidieckych oblastiach. Popri
velkych Statnych podnikoch existovalo mnoZstvo mestskych spoloc¢-
nosti, ktoré formalne patrili mestam a obciam, avsak boli ¢oraz vyraz-
nejSie riadené ako sukromné firmy. Casto sa ukazalo, Ze su kvalitnejsie
ako tazkopdadne statne podniky, kedZe neboli predmetom restriktiv-
nych smernic planovaného hospodarstva.V 80. rokoch minulého storo-
Cia sa zakladalo ¢oraz viac de facto sukromne riadenych podnikov. So-
cialisticky systém, pre ktory bolo jedinou volbou 3tatne vlastnictvo pod
dohladom organov centralizovaného $tatneho planovania, bol ¢oraz
viac narusany zdola.

Rastuci vyznam ziskali novo vytvorené Specialne ekonomické zény,
v ktorych sa nepouzival socialisticky hospodarsky systém, ale povolili sa
v nich kapitalistické experimenty. Prvd takato zéna sa vytvorila v mes-
te Sen-¢en v blizkosti hospodarsky nezavislého kapitalistického Hong-
kongu, ktory bol v tom case koldniou britskej koruny. Podobne ako
v pripade Nemecka, kde pred postavenim Berlinskeho muru rasttci po-
¢et ludi utekal z vychodu na zépad, aj socialisticki Cinsku ludovu re-
publiku sa cez vtedy malé rybarske mesto Sen-¢en ¢oraz viac ludi snazi-
lo opustit a prejst do kapitalistického Hongkongu.

Teng Siao-pching bol dostato¢ne inteligentny na to, aby si uvedo-
mil, ze vojensky zasah a prisnejsie hrani¢né kontroly zakladny prob-
[ém nevyriesia, ale je potrebné analyzovat a eliminovat priciny Uteku
[udi z krajiny. Ked'sa veduci stranici z provincie Kuang-tung, do ktorej
Sen-¢en patri, zacali situdciou zaoberat podrobnejsie, zistili, Ze utecen-
ci z pevninskej Ciny si na hongkonskom tzemi na opaénej strane rieky
Sen-¢en zalozili dedinu. Zaréabali tam stonasobne viac ako ich krajania
na socialistickej strane.

Teng zareagoval vyhlasenim, Ze na zastavenie odlevu musi Cina zvysit
Zivotnu UroveR na svojej strane rieky. Sen-¢en, ktory mal vtedy menej ako
30-tisic obyvatelov, sa stal miestom prvého ¢inskeho experimentu s vol-
nym trhom. Povolili ho stranicke kadre, ktoré v Hongkongu a Singapure
na vlastné oci videli, Ze kapitalizmus funguje lepsie ako socializmus.

Z miesta, kde mnoho [udi riskovalo Zivoty pri Uteku z krajiny, sa
tato byvala rybarska dedina zmenila na pulzujucu metropolu s 12 mi-
lionmi obyvatelov a prosperujicou ekonomikou sustredenou na elek-
tronicky a telekomunikaény priemysel, ktora dosiahla vy33i prijem na
osobu v porovnani s akymkolvek inym ¢inskym mestom s vynimkou
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Hongkongu a Macaa. Model Specialnej ekonomickej zény sa rychlo ujal
aj v inych regionoch. Vdaka nizkym daniam, vyhodnému najomnému
a slabym administrativnym prekazkam sa stali Specialne ekonomické
zony pritazlivymi pre zahrani¢nych investorov. Ich hospodarenie bolo
menej regulované a viac trhovo orientované aj v porovnani s mnohy-
mi dneSnymi eurépskymi krajinami. Tento regiéon som prvy raz navsti-
vil vauguste 2018 a potom v decembri 2019. Pocas druhej cesty som sa
rozpraval so zastupcami jedného sukromného think tanku. Jeho $éfom
bol profesor, ktory nie je ¢lenom komunistickej strany ani Ziadnej inej
z ostatnych ésmich,stran” v Cine.,Mozno budeme posledni obhajcovia
kapitalizmu,” poznamenal. Poc¢as nasho rozhovoru vyjadril roz¢arova-
nie nad tym, Ze socialistické uvazovanie zaziva taku velkd renesanciu
v Eurépe a Spojenych statoch.,Tu v Cine malokto veri myslienkam Kar-
la Marxa.”

Oficidlne vyhlasenie k trhovej ekonomike na 14. zjazde Komunistic-
kej strany Ciny v oktobri 1992 bolo krokom, ktory by si pred par rokmi
nikto nevedel predstavit. Znamenalo milnik na ¢inskej ceste ku kapita-
lizmu. Hoci strana zakratko prestala s Uplnym odputavanim sa od cen-
tralizovaného hospodarskeho planovania, ceny surovin, prepravnych
sluzieb a kapitalovych statkov, ktoré nastavovala, dramaticky padli. Pa-
ralelne sa uskutocnovali snahy reformovat statne podniky. Sukromné
osoby a zahranicni investori sa teraz mohli stat vlastnikmi majetku, kto-
ry bol volakedy vyluc¢ne v spolo¢nom vlastnictve. V 90. rokoch sa roz-
behla privatizacia a niektoré spolo¢nosti boli uvedené na akciovy trh.
Miestne samospravy inicializovali mnoho spontannych privatizacii
a burzovych debutov. Jasne sa ukazalo, Ze statne podniky neboli v pod-
mienkach konkurencie zivotaschopné.

Vyvoj v Cine preukézal, ze zo stUpajuceho hospodarskeho ras-
tu, hoci aj nerovnomerného, profituje vacsina populdcie. S vynimkou
Spojenych $tatov je v Cine viac miliardarov ako v inych $tatoch sveta.
V Pekingu ich dokonca Zije viac ako v New Yorku. To potvrdzuje vrode-
ny omyl antikapitalistov tykajuci sa uvazovania v intencidch nulového
suctu, ktory tvrdi, Ze bohati su majetni preto, lebo vzali nie¢o chudob-
nym. Dévodom, pre¢o su dnes stovky miliénov ludi v Cine na tom
lepsie, nie je to, Ze je tam tak vela miliondrov a miliardéarov, ale presne
to, Ze po Maovej smrti Teng Siao-pching nariadil:,Nechajme najskor ne-
jakych ludi zbohatnut

Mal pravdu, ked na prvé miesto postavil hospodarsky rast. Potvr-
dzuju to nasledujuce fakty: ¢inske provincie s najvac¢sim poklesom chu-

20



doby v poslednych dekadach zérovern zaznamenali najvyssi hospodar-
sky rast. Ur¢ite najchytrejsi analytik ¢inskej ekonomiky Wej-jing Cang
odmieta predstavu, Ze vynimo¢ny uspech Ciny je vysledkom vyraz-
nej Ulohy statu. Tato chybna interpretdcia sa rozsirila na Zapade, avsak
zac¢ina prevladat aj v samotnej Cine, kde niektori politici a u¢enci veria,
Ze vysvetlenie Uspechu krajiny lezi v konkrétnom ,&inskom modeli”.
.Jeho obhajcovia sa mylia, pretoze si zamienaju,navzdory’ s ,v dosled-
ku’. Cinsky rast nebol rychly v désledku silného $tatu, ale navzdory nemu
a velkému neefektivnemu $tatnemu sektoru.3¢

Hnacimi silami stojacimi za cinskym zdavratnym hospodarskym
rastom sU v skuto¢nosti prechod na trhu a privatizacia. Cang
zanalyzoval Udaje z réznych regiénov Ciny a dospel k zaveru, Ze ,&im
viac trhovo orientovanych reforiem nejaka provincia uskutocnila, tym
vys$si hospodarsky rast dosiahla a tie, ¢o su pozadu s reformou trhu, su
pozadu aj v hospodarskom raste”3’Zény, v ktorych boli trhovo orien-
tované reformy zavadzané najkonzistnejsim sposobom, ako napri-
klad Kuang-tung, Ce-tiang, Fu-tien a Tiang-su, zaroven priniesli najvy3si
hospodarsky rast.

Klicové pozorovanie je, ze ,najlepsie sa reformny pokrok me-
ria zmenami v bodovani marketizacie v dotknutych obdobiach, a nie
absolutnym bodovanim konkrétneho roka“3® Miera rastu je najvyssia
tam, kde rozhodujucu dlohu hraju sikromné spolo¢nosti. Dokazuju to
aj Cangove udaje:,Provincie, ktorych ekonomiky su viac,privatizované,
maju vyssiu pravdepodobnost rychlejsieho rastu. Vysoky rast je poha-
nany nestatnym sektorom, a nie Statnym."*

Reformny proces v Cine nebol pocas poslednych desatro¢ni nik-
dy jednoliaty a nikdy nesiel jednym smerom. Boli obdobia, ked sa tr-
hové sily rychlo posilnili, ako aj fazy, v ktorych nadvladu opétovne na-
dobudol 3tat. Hoci z dlhodobého hladiska bola hlavna tendencia ,$tat
von — sukromnici dnu” (kuo tchuej min tin), vyskytli sa aj periédy a ob-
lasti, v ktorych islo o opacny trend, ¢ize ,$tat dnu — sukromnici von”
(kuo tin min tchuej). Cang skima rozliéné miery rastu v regiénoch ,$tat
von a sukromnici dnu” a ,$tat dnu a sikromnici von” Aj tu su vysledky
jasné: celkova produkcia rastie vyrazne rychlejsie v regiénoch ,stat
von a sukromnici dnu”, Cang to vysvetluje ako dokaz, e ,insky rychly

% Zhang, The China Model, s. 18 — 19. Italika podla origindlu.
%7 Zhang, The China Model, 5.9 - 10.

8 Zhang, The China Model, 10. Italika podla originalu.

% Zhang, The China Model, s. 11 - 12.
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rast pocas ostatnych Styroch desatroci pohanala sila trhu a nestatnych
sektorov, a nie vlada a statny sektor, ako to tvrdili teoretici ¢inskeho
modelu”*

Najdolezitejsim faktorom buduceho vyvoja ¢inskeho hospodarstva
je miera inovacii. Analyza ucinnosti vyskumu a vyvoja v priemysle, ude-
lenych patentov na obyvatela a percenta trzieb za nové vyrobky v rdm-
ci celkovych vynosov priemyselnej vyroby vypovedaju jasne o tom, Ze
vsetky tieto klucové udaje tykajuce sa inovacii ocividne kladne koreluju
so stupriom marketizacie.*'

Ked som sa s Wej-jing Cangom stretol v Pekingu, zdéraznil najvacsie
nebezpecenstvo nepochopenia pricin ¢inskeho rastu nielen vo svojej
krajine, ale aj na Zapade. Ak si [udia na Zapade nespravne vyhodnotia,
ze Cinsky hospodarsky Uspech je zaloZzeny na nejakej jedinecnej ,tretej
ceste” medzi kapitalizmom a socializmom, zndmej aj ako ,5tatny kapi-
talizmus’, obdva sa, Ze si z toho vyvodia nespravny zaver aj pre svoje
krajiny. V knihe Ideas for China’s Future (Idey pre buducnost Ciny) pub-
likovanej v roku 2020 pouziva Cang velmi bystrd metaforu: ,Predstav-
te si, Ze vidite rychlo beZiaceho ¢loveka bez ruky. Ak pridete k zaveru,
ze jeho rychlost vyplyva z chybajlcej ruky, potom prirodzene zavolate
druhych, aby vam jednu koncatinu odsekli. Bola by to katastrofa... Eko-
némovia si nemozu pliest,navzdory’ a,v désledku’+

Zastancovia silného $tatu z Eurépy a zo Spojenych Statov chcq, aby
kazdy veril, Ze ¢insky hospodarsky Uspech potvrdzuje, ze ekonomicky
rast je neoddelitelne prepojeny so silnym $tatom. Cangova analyza do-
kazuje presny opak.

Podla neho je v mnohych ohladoch ¢inska cesta menej vynimocna,
nez sa na prvy pohlad zda:,V skuto¢nosti je ¢insky hospodarsky vyvoj
Uplne rovnaky ako v niektorych zapadnych krajinach, napriklad vo Vel-
kej Britanii pocas priemyselnej revolucie, v Spojenych statoch koncom
19. a zaciatkom 20. storocia a v niektorych vychodoazijskych Statoch
ako Japonsko ¢i Juzna Kérea po druhej svetovej vojne. Ked'sa raz zave-
du trhové sily a pre fudi sa nastavia spravne pohnutky na dosahovanie
bohatstva, zazrak rastu sa skor ¢i neskor objavi“+

Naozaj existuje mnoho paralel medzi Cinou a rozvojom raného ka-
pitalizmu v Eurépe a Spojenych statoch. ,Rany kapitalizmus” je pre an-

“Zhang, The China Model, s. 13.

1 Zhang, The China Model, s. 14.

2 Zhang, Ideas for China’s Future, s. 229.
# Zhang, The Logic, s. 158.
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tikapitalistov hrézostrasnym terminom, a to i napriek tomu, ze v tom
obdobi nastalo dramatické zlep3enie Zivotnych podmienok robotnic-
kej triedy. Thomas J. DiLorenzo to ilustruje na udajoch zo Spojenych
$tatov: ,Od roku 1820 do roku 1860 rastli mzdy ro¢nym tempom asi
1,6. Pocas tohto obdobia sa kupna sila priemernej mzdy robotnika zvy-
Sila od 60 do 90 percent v zavislosti od regidnu, v ktorom byval. Me-
dzi rokmi 1860 a 1890, teda v ére ekondmami oznacovanej za druhu
priemyselnu revollciu, sa redlne mzdy - ¢ize mzdy upravené o inflaciu
~ zvysili v Amerike az o 50 percent. Taktiez sa skratila priemerna dizka
pracovného tyzdna, o znamena, ze priemerny americky robotnik si za
ten cas polepsil o viac ako 60 percent.**V nasledujucej kapitole uka-
Zem, Ze nieco podobné sa udialo v ranom kapitalizme v Anglicku, kto-
ré je Casto oznacované ako konkrétny priklad nehuménnych a potup-
nych podmienok.

Kapitalizmus urobil vo svetovych dejinach ovela viac na to, aby eli-
minoval hlad a chudobu, ako akykolvek iny systém. Najvacsie hladomo-
ry za poslednych sto rokov sa udiali v socializme. Podla oficidlnych uda-
jov Velkej sovietskej encyklopédie z roku 1927 si hladomor po bol$evickej
revolucii, ktory nastal v rokoch 1921 a 1922, vyziadal pat miliénov
Zivotov. Najvyssie odhady hovoria o 10 az 14 miliénoch obeti hladu.
Iba o desatrocie neskor socialisticka kolektivizacia polnohospodarstva
a likvidacia kulakov” (viac v 11. kapitole) pod vedenim Josifa Stalina
spustila dalsi velky hladomor, ktory zabil Sest az osem miliénov ludi.
V relativnom vyjadreni bol najviac zasiahnuty Kazachstan, kde zomre-
la tretina obyvatelstva.* Nadmerné umrtia v Sovietskom zvéze sa tyka-
li Ukrajiny s 3,9 miliéna obeti, v Rusku to boli 3,3 milidna a v Kazachsta-
ne 1,3 miliéna obeti.

Nemecky odbornik na Cinu Felix Wemheuer vo svojej knihe
Der grol3e Hunger (Velky hlad) pise, Ze ked'sa pouZije vyraz ,hladomor”,
[udia si v prvom rade vybavia Afriku.,V 20. storoci vsak 80 percent vset-
kych obeti hladomorov zomrelo v Cine a Sovietskom zvize!*¢ Nehovo-
ri o miliénoch obeti vieobecnej podvyzivy a nedostato¢nej zdravotnej
starostlivosti, ale hladomor definuje ako udalost, ktora sposobi skok
v miere Umrtnosti nad ,normélne” hodnoty danej krajiny.* Hlavnym
faktorom, pre¢o v rokoch 1990 az 2017 hladovanie v Cine a Sovietskom

“DiLorenzo, s. 95 - 96.
4Wembheuer, s. 17 - 18, s. 59.
‘Wemheuer, s. 17.
“Wembheuer, s. 235.
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zvaze pokleslo 0 42 percent, bol koniec komunizmu v tychto statoch.*®

Ide o typicku chybnu interpretéciu, ak si fudia myslia, Ze ,hlad a chu-
doba” sa tykaju kapitalizmu, a nie socializmu, préve toho systému, ktory
je skuto¢ne zodpovedny za najvacsie hladomory v dvadsiatom storodi.

V Korejskej fludovodemokratickej republike, ktora patri k niekol-
kym zvysnym socialistickym krajinam na svete, zomrelo pocas hlado-
moru v rokoch 1994 az 1998 niekolko stoviek tisic ludi. Jang Jing-sung,
ktory patri k severokérejskej elite, opisuje vlastné skusenosti z krajiny
z konca 90. rokov predtym, ako utiekol na Zapad. Hladujucich posielali
do parkov, aby Zobrali, kym neumreli. Existovali zvlastne ,oddelenia
pre mrtvoly”, ktorych ¢lenovia Stuchali do tiel palicami s cielom zis-
tit, ¢i je doty¢ny mftvy. Jang Jing-sung videl, ako mftvoly nakladali na
rikSe, z ktorych do roéznych stran vyticali holé kostnaté nohy. Na prepl-
nenom trhovisku nejaka zena, ktorej manzel zomrel v dosledku hladu,
ponukala na predaj dcéru za 100 wonov (menej ako 10 centov).*

Vratme sa k cislam. Index ekonomickej slobody, ktory kazdoro¢ne
zostavuje think tank Heritage Foundation, ukazuje, Ze najviac kapitalis-
tické staty maju priemerny HDP na obyvatela 71 576 dolarov. V,prevaz-
ne slobodnych krajinach” je tento ukazovatel 47 706 dolarov. Na druhej
strane stupnice su ,prevazne neslobodné” a ,neslobodné” krajiny, kde
je HDP na obyvatela iba 6 834 a 7 163 dolarov.*

Svetovy index viacrozmernej chudoby (MPI)®*' zostaveny OSN me-
ria rozne formy chudoby (vratane starostlivosti o zdravie, kvality Zivo-
ta a vzdelania) v 80 rozvojovych krajindch. Ak porovname ukazovatel
MPI s indexom ekonomickej slobody, zistime, Ze 35,3 percenta popu-
lacie ,prevazne neslobodnych” rozvojovych $tatov zije vo ,viacrozmer-
nej chudobe’, pricom v, prevazne slobodnych” rozvojovych krajinach je
to iba 7,9 percenta [udi.>? Naivna je viera tych, ¢o si myslia, Ze vsetko sa
zlepsi vdaka ,prerozdeleniu” penazi z bohatych krajin do chudobnych.
Ekonomika nie je hra s nulovym suctom, kde jednoducho nieco vezme-
te bohatej osobe, skupine alebo krajine a rozdelite to inym, aby bol bo-
haty kazdy. Chudobu v skuto¢nosti porazi viac ekonomickej slobody,
ako ukazuje vyvoj v zadpadnej Eurdpe od roku 1820 a v krajinach ako
Cina, Juzna Kérea a Vietnam v poslednych 40 rokoch.

“ https://www.bpb.de/nachschlagen/zahlen-und-fakten/globalisierung/52693/unterernaehrung

*Norberg, Progress, s. 25 - 26.

*Miller — Kim - Roberts, Index of Economic Freedom 2021, s. 22.

*! Oxford Poverty & Human Development Initiative (Iniciativa Univerzity v Oxforde Chudoba a fudsky
rozvoj), Global MPI 2021: http://hdr.undp.org/en/2021-MPI

52 Miller - Kim - Roberts, Index of Economic Freedom 2021, s. 25.
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Mnozstvo studii dokdzalo, a podciarkuju to aj ekonémovia, ze rozvo-
jovd pomoc pre Afriku urobila viac skody ako Uzitku.>* Tato skuto¢nost
som désledne preskumal v druhej kapitole knihy The Power of Capita-
lism.V rokoch 1970 az 1998, ¢o bolo obdobie vrcholu prilevu rozvojovej
pomoci do Afriky, chudoba na kontinente stipla z 11 na 66 percent.>*
Zahrani¢na pomoc pomohla korupénym vlddam, ktoré ani nemali to
svedomie nejakym sposobom zabezpecit blahobyt svojho obyvatel-
stva. Platby zahrani¢nej pomoci znamenali aj to, Ze vladcovia nemuseli
byt zavisli od vole fudu. To im umoznilo bez strachu brzdit pravny $tat,
zakladanie transparentnych obcianskych institucii a ochranu fudskych
slobod. Na druhej strane to odradilo miestnych aj zahrani¢nych investo-
rov od investovania do tychto chudobnych krajin. Vysledkom bolo, Ze
zapadna rozvojova pomoc zabranila rozvoju mnohych africkych statov.

Zahrani¢na pomoc utlmila rozvoj funk¢nej kapitalistickej ekonomi-
ky, pricom vysoka uroven korupcie spdsobila, Ze investovanie do chu-
dobnych krajin nebolo pritazlivé.> To viedlo k hospodarskej stagnécii
a podvyzivenému ekonomickému rastu. Korup¢ni viadni funkcionari sa
viac zaujimali o svoje zaleZitosti nez o sluzbu v prospech spolo¢ného
dobra. Velké objemy zahrani¢nej pomoci a kultura zavislosti od nej tiez
podporovali africké vlady v pokrac¢ovani rozsirovania neproduktivneho
verejného sektora, ¢o bol len dalsi spdsob odmenovania svojich kama-
ratov.>

Samozrejme, ze bohaté krajiny by mali v nidzovych pripadoch
pomahat chudobnym statom, napriklad ak ich zasiahne prirodna ka-
tastrofa alebo pandémia. Vtedy by malo byt samozrejmé, Ze jedna kra-
jina pomaha druhej napriklad poskytovanim praktického vybavenia,
liekov, potravin a podobne. To isté by malo platit v pripade [udi, ktori
napriek tomu, Ze Ziju v prosperujucej krajine, sa prepadli do chudoby
nie vlastnou vinou, napriklad v désledku choroby alebo iného zasahu
osudu. Tu by sa stedrd pomoc mala poskytnut bez rozmyslania — ¢i uz
zo strany sukromnych 0s0b, alebo statu. Takato pomoc vsak nema nic
spoloc¢né s prekondvanim strukturdlne vyvolanej chudoby.

V Eurépe alebo v Spojenych statoch v debate o najucinnejsich me-
tdédach na odstranenie chudoby, hladu, detskej prace a inych problé-
mov zacali prevladat naivné myslienky. Niektori fudia si oblubili ne-

* Porovnaj Zitelmann, The Power of Capitalism, 2. kapitola.
* Moyo, s. 8.

*Moyo, s. 55.

* Moyo, s. 67.
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kupovat produkty vyrdbané pomocou detskej prace. Velmi ¢asto vsak
Laktivistami” oslavované ,vitazstva” nad pracou deti v skuto¢nosti si-
tudciu ludi v chudobnych krajinach este zhorsuju. Johan Norberg uva-
dza nasledujuci priklad: V roku 1992 sa zistilo, ze americky maloobchod
Wal-Mart nakupoval odevy vyrdbané pomocou detskej prace. Kon-
gres USA pohrozil zdkazom dovozu z krajin s detskou pracou. Vysled-
kom hrozby bolo, Zze v Bangladési z textilného priemyslu okamzite
prepustili tisicky deti. Ked medzinarodné organizacie nasledne vyko-
nali prieskum o osude tychto deti, zistili, Ze mnoho z nich sa ocividne
presunulo do ovela nebezpeclnejsich a horsie platenych povolani,
v niektorych pripadoch zacali prostituovat. Podla organizacie UNICEF
podobny bojkot nepdlskej vyroby kobercov prinutil pattisic dievcat,
aby sa stali prostitutkami.>”

V lete roku 2014 titulné stranky novin zaplnil novy zékon o detskej
praci v Bolivii, ktory nasledne rozviril burlivi debatu. Legislativa umoz-
novala za urcitych podmienok pracovat desatro¢nym detom. Pracuju-
ce deti dokonca patrili ku skupinam, ktoré pomahali zakon tvorit. Bol
to Skandal? Organizacia UNICEF sa k tomu postavila takto: ,Akceptova-
li sme, Ze detska praca je realitou v mnohych krajinach s nizkym a so
strednym prijmom. Mnoho chlapcov a dievcat v Bolivii potrebuje mzdu
na to, aby prezili. Zastancovia tohto zdkona veria, Ze bez neho by deti
pracovali ilegalne a boli by vystavené vyssiemu riziku vykoristovania.
Na druhej strane kritici sa obavaju, Ze zdkon ochranu deti oslabi."®

Situdcia preto vobec nie je takd jednoznacnd, ako by sa na prvy po-
hlad zdalo. Uz som uviedol, Ze rozsah detskej prace vo svete vyrazne
klesol, avsak primarne nie ako vysledok zakazov a bojkotu, ale vdaka
zlepseniu podmienok na Zivot v mnohych (pévodne) rozvojovych
krajinach. Rodicia, ktori sa zvykli spoliehat na pracujlce deti, su teraz
na pozicii, kde lepsie zardbaju a financuju vzdelavanie svojich potomkov.
Nie menej, ale viac kapitalizmu pomohlo bojovat proti detskej praci.

Aka je vsak situdcia chudobnych v bohatych krajindch? Tu je délezi-
té najskor rozlisovat medzi relativnou” a ,absolutnou” chudobou. Ked
ludia hovoria o chudobe v krajindch ako Nemecko alebo Svédsko, zvy-
¢ajne mysliarelativnu” chudobu, ku ktorej sa vratim v nasledujucej ka-
pitole. Takd chudoba sa tyka ludi, ktori zardbaju napriklad 60 percent
alebo menej z medianu prijmu. Ide o nevyhnutny vysledok Statistickej

”Norberg, Global Capitalism, s. 199.
8 UNICEF ,,Kinderarbeit weltweit: Die 7 wichtigsten Fragen und Antworten™: https://www.unicef.de/
informieren/aktuelles/blog/kinderarbeit-fragen-und-antworten/166982
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interpretacie medianu prijmu, ktory nie je priemernym prijmom, ale
prijmom, ktory rozdeluje obyvatelstvo na dve skupiny. Jedna ma pri-
jem nad danou sumou a druha pod nou.

Antikapitalisti stale argumentuju, akoby vietci (relativne) chudob-
ni fudia Zijuci v bohatej krajine schudobneli nie vlastnou vinou. Poriad-
ne sa rozhordia, ak niekto zdérazni, ze chudobni fudia Ziju aj v krajinach,
ako st Nemecko, Spojené kralovstvo, Svédsko alebo Spojené 3taty, a ze
sU za svoju situdciu plne alebo Ciasto¢ne zodpovedni. Nepopieraju vsak
fakt, Ze okrem ludi, ktori su v nudzi nie vlastnou vinou, existuju aj taki,
¢o namiesto toho, aby pracovali, uprednostnuju vyuzivanie statneho
socialneho systému. V niektorych ohladoch je mozné ich aj chapat: ak
su dane a prispevky na socidlne poistenie také vysoké, Ze z hrubého
prijmu jednotlivcovi zostane nizka suma, a zaroven socialny $tat rozde-
[uje Stedré vyhody, ako je to napriklad v Nemecku, potom vzdy budu
existovat udia uprednostriujuci Zivot na ucet tychto vyhod s moznym
zarobkom ,na ruku” vdaka brigddam. Nakoniec vedia, ze vo vysledku
budu mat rovnako alebo dokonca viac, a nebudd musiet ani pracovat
tolko ako ten, ¢o robi 40 hodin tyzdenne. Svoj hnev by sme nemali za-
meriavat primarne na tychto ludi, ale na systém, v dosledku ktorého sa
ich spravanie zda ekonomicky racionalne. Je vsak podporovanie ludi,
aby sa videli v prvom rade ako obete, pre niekoho vobec prospesné?
Nebudu sa citit bezmocne a nezmizne ich zmysel mat na veci vplyv?
Tymto ludom sa hovori:,Vasa Zivotna situacie je taka, aka je, zo Struktu-
ralnych pricin, takze ju nemate Sancu zmenit, pokial struktury nezbura-
te!"V prvom rade su takéto odkazy nespravne a v druhom rade ludi od-
radzaju.

Prokapitalisti fudi povzbudzuju v tom, aby vzali osud do vlastnych
ruk a aby necakali na inych, ktori by im pomohli dostat sa z problémov
alebo zmenit spolo¢nost. Jednou z hlavnych pricin, preco tak konaju,
je poznanie, ze antikapitalisticky sfub, ze chudobu a Zivorenie mozno
zmiernit odstranenim kapitalizmu, nie je podlozeny dejinami.V skutoc-
nosti to bolo vzdy naopak: ked'sa kapitalizmus odstranil, chudoba stup-
la. Viac sa dozvieme v 11. kapitole.
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2. Kapitalizmus vedie k rasticej
nerovnosti

hudobni su chudobnejsi a bohati bohatsi - v predchadzajucej

kapitole sme videli, Ze minimalne prva cast tejto ¢asto opako-

vanej vety nie je pravdiva. Konstatuje sa tiez, Ze v protiklade
s tym, ¢o ma vadsina, majetok superbohatych ludi rastie. Ich bohat-
stvo skutoc¢ne stupa, avsak vyrazna vacsina tohto majetku sa viaze
na produktivne podnikové aktiva. Niektori fudia si predstavuju, ze
na bankovom ucte Jeffa Bezosa je sto alebo dvesto miliard dolarov.
V skutocnosti je vSak vacsina jeho majetku — pravdepodobne viac ako
95 percent — uloZena v akciach jeho spolo¢nosti Amazon, ktora na
svete zamestnava asi 1,3 milidna [udi. To je zdrojom jeho obrovské-
ho bohatstva.

Najskor by som sa viak opytal dblezitejsiu zakladnu otazku: Ako to
je s problematikou nerovnosti? Je pravda, Ze v kapitalizme sa rozsiru-
je medzera medzi bohatymi a chudobnymi? Pred tym, ako na fu od-
poviem, je dobré spytat sa: Je vébec vhodné snazit sa o rovnost? A ¢o
to znamena rovnost? A preco tak vela ludi viac zaujima nerovnost ako
chudoba?

Autori klasickych utopickych roménov boli posadnuti predsta-
vou rovnosti. V takmer kazdom nacrte utopického systému je zruse-
né sukromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkov (a niekedy dokon-
ca celé sukromné vlastnictvo), ako aj vsetky rozdiely medzi bohatymi
a chudobnymi. Uz v roku 1517 sa v romdane Utdpia z pera Anglicana
Thomasa Morea, ktory ustanovil pomenovanie tohto zanru, pise:
.Myslim si, Ze pokial existuje sukromné vlastnictvo, nie je mozné,
aby nastala rovnost alebo aby aspori vsetko bolo spravodlivo rozde-
[ované, takze svet nemozno Stastne spravovat. A to dovtedy, pokym
najvacsiu a najlepsiu ¢ast [udstva bude stéle gniavit nidza a strach.”*°
V romane filozofa Tommasa Campanellu z roku 1602 Slnecny stdt
takmer vsetci obyvatelia mesta, ¢i uz Zeny alebo muzi, nosia rovna-
ké 3aty. Johann Valentin Andreae vo svojej utopickej Republike Chris-
tianopolis opisuje iba dva druhy oblecenia. ,Maju iba dvoje siat, jed-
ny na pracu, druhé na sviatok. Pre vietky triedy sa vyrabaju rovnaké.
Pohlavie a vek sa zd6raziuju formou odevu. Latka je lanova alebo vi-
neng, Cize letna alebo zimna, pricom pre vietkych je ur¢end biela far-

* More, Utdpia, s. 44.
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ba alebo popolava siva, nikto nema mddne, na mieru 3ité vyrobky.”
V mnohych utopickych roménoch je dokonca aj architektdra domov
Uplne jednoliata.®®

Tazko by sa niekto z dne$nych kritikov ,socidlnej nerovnosti” za-
staval takéhoto radikdlneho rovnostarstva. Takmer vietci akceptujy,
ze je v poriadku, ak existuju rozdiely v prijmoch, avsak mnohi doda-
vaju: Tieto rozdiely by nemali byt prili$ velké” Co je viak ,prili§ velké”
a ¢o je v poriadku? Mnohi kritici socidlnej nerovnosti zdéraznuju, ze
v poslednych desatrociach rozdiely rastli. Napriklad manazéri v sicas-
nosti v porovnani s minulostou zarabaju ovela viac ako ich zamestnanci.
TakZe ,v minulosti” bol tento pomer spravny? Asi tazko, kedZze mnohi,
¢o sa dnes stazuju na,,prilis velkd nerovnost”, sa presne na to isté stazo-
vali v minulosti.

Vo filozofickej, teérii rovnosti” a v beznom chapani mnohych ludi by
odmena za pracu mala byt propor¢na k jej vynalozenému mnozstvu.
+Ak je tento vztah nerovny, ak niekto ziska vy$siu odmenu za menej
usilia, narastie pocit nespravodlivosti.®' Prieskumy stabilne ukazovali,
Ze 88 az 95 percent obyvatelov zadpadnej Eurdpy veri, ze ,vykonnost”
by mala byt hlavnym faktorom urcujicim prijem.52Z vyskumu vsak vie-
me, Ze najma jednotlivci s nizkym socioekonomickym statusom zvycaj-
ne ,vykonnost” chapu ako ,svedomité plnenie definovaného mnozstva
Uloh za ur¢ity ¢as"*®

Vacsina ludi,vykonnost” chape ako vynaloZeny cas a intenzitu sna-
hy a usilia jednotlivcov. Nazyvam to ,myslienkové nastavenie zamest-
nanca‘, pretoze s osobnymi skisenostami zamestnancov alebo robot-
nikov koreSponduje to, Ze ich mzda alebo plat su proporéné kich usiliu.
Ti, ¢o pracuju dlhsie a taZsie, zvycajne zardbaju viac. To vacsina ludi cha-
pe ako,spravodlivé”.

Nerozumeju vsak tomu, Ze takyto vztah sa aplikuje, ak vobec, len
na administrativnych a manualnych pracovnikov alebo na zamestnan-
cov v polnohospodarstve a rybdrskom priemysle, avsak urcite neplati
na podnikatelov. Pre tych je podstatna kvalita ich podnikatelského na-
padu, tvorivost a inovacie.** Rakusky ekoném Joseph Schumpeter na-

° Andreae, Johann Valentin, s. 171.
I Sachweh, s. 45.

©2Sachweh, s. 235.

% Sachweh, s. 68.

“Inovécie by sa nemali mylit s invenciami. Inovécie su tvorivé novinky, po ktorych je skuto¢ny dopyt.
Invencie mozu byt ,tvorivé“ a ,velkolepé®, avsak bez komer¢ného uspechu, kedZze spotrebitelia ich
nepovazuju v ¢ase vzniku za pritazlivé alebo ich vynélezca nevie dobre propagovat na trhu.
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pisal, Zze podnikatelsky zisk v kapitalistickom hospoddrstve vznikd vZdy,
ked'sa uspesne zavedie novd vyrobnd metdda, novd komercnd kombind-
cia alebo novd forma organizdcie. To je td prémia, ktoru kapitalizmus pri-
pdja k inovdcii. Implementdcia inovdcie do ndrodného hospoddrstva je
pravd funkcia podnikania, ktord je skutocnym zdkladom podnikatelskej
aktivity a odlisuje ju od obycajného spravovania a opakujucich sa rutin-
nych strdnok riadenia."®®

Ak sa pozrieme na zoznam najbohatsich ludi sveta, zistime, Ze zbohat-
li vdaka jedine¢nému podnikatelskému ndpadu a na trh priniesli produkt,
ktory mnoho spotrebitelov uznalo za uzitocny. To je princip kapitalizmu,
no mnohitomu nerozumeju. Nezalezi na objeme prace, ale na prinose pre
spolo¢nost. Ten ma velmi malo alebo ¢asto ni¢ do ¢inenia s mnozstvom
Casu a,potu’, ktory podnikatel do svojho podnikatelského napadu inves-
toval. Dal3ie nepochopenie v tomto kontexte je, ak sa niekto pri spatnom
pohlade, ¢&i uz po jednom alebo 50 rokoch, vysmieva nizkej hodnote ta-
kychto podnikatelskych napadov. Vacsina inovécii po uplynuti dostatoc-
ne dlhého ¢asu vyzera banalne, kedze v désledku novsich a lepsich za-
staravaju. Ti, ¢o nechdpu tento spdsob podnikatelskej tvorivosti, nechapu
tiez, ze to, ¢o odlisuje najlepsie podnikatelské napady, je iba vynimocéne
ich technickd genialnost. Skor je to o tom, ze niekto ako prvy pride na trh
s napadom, ktory bude pre ludi skuto¢ne dolezity.

Spoloc¢nost Oetker Group v sticasnosti zamestnava viac ako 30-ti-
sic fudi a vytvara miliardové trzby. Vznikla v roku 1891 a o desat rokov
neskor si August Oetker dal zaregistrovat patent na kypriaci prasok,
vdaka ¢omu sa stal jednym z najbohatsich fudi v Nemecku. Oetker ¢asto
opakoval tuto vetu: Vo vacsine pripadov je dobry napad to jediné, ¢o
robi ¢loveka ¢lovekom . ®Tento ,dobry napad” ani nemusi byt podnika-
telov vytvor. Oetker nevynasiel kypriaci prasok, bol vsak prvy, kto do-
stal genialny ndpad zlepsit ho a ¢o je najdolezitejsie, spravit z neho vy-
robok, ktory uspokoji potreby miliénov ludi.

Brian Acton a Jan Koum vymysleli aplikdciu WhatsApp a v roku 2014
ju predali spolo¢nosti Facebook za 19 miliard doldrov. Dve miliardy ludi
na svete dnes pouzivaju WhatsApp nielen na posielanie sprav a subo-
rov, ale aj na telefonovanie. Vdaka svojej inovativnej myslienke zaklada-
telia spolo¢nosti WhatsApp sustredili celkovy majetok vo vyske 13 mi-
lidrd dolarov. Zbohatli vdaka napadu. Zvysila sa nerovnost po tom, ¢o

 Schumpeter, Unternehmerfunktion und Arbeiterinteresse, s. 229. Italika podla origindlu.
% Citované podla Jungbluth, Oetkers, s. 62.
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tu mame o dvoch multimiliardarov viac? Urcite. Zranilo to vsak niekoho
iného okrem poskytovatelov drahych mobilnych programov?

Napady a ich ¢asovanie su doélezité, pricom ani nezélezi na tom, i
autorom myslienky je samotny podnikatel. Mnohi Uspesni podnikate-
lia, ¢i uz Sam Walton z Walmartu, Steve Jobs z Applu alebo Bill Gates
z Microsoftu, nevymysleli svoje kli¢ové podnikatelské napady, ale pre-
vzaliich od druhych.

Naopak, mnohi investori, ¢i uz Coca-Coly alebo operacného systé-
mu neskor nazvaného MS-DOS, nezbohatli vdaka svojim inovaciam.
Zbohatli ti, ktori mali genidlny ndpad, ako tieto vynalezy mozno preme-
nit na nové vyrobky, ktoré v konkrétnom ¢asovom bode uspokoja po-
treby mnozstva ludi. Je ocividné, Ze otdzka, ako dlho a tazko tito podni-
katelia pracovali, nema zmysel. Mnoho ludi sa pokusa pracovat rovnako
usilovne alebo mozno usilovnejsie a rovnako dlho alebo dlhsie, a na-
priek tomu nezbohatnu.

A ¢o vrcholni manazéri plateni velkymi spolo¢nostami? Ich vyso-
ké platy intenzivne kritizuju oponenti kapitalizmu mnohokrat Castej-
Sie ako (zvycajne ovela vyssie) prijmy podnikatelov. Je tak najma preto,
lebo podrobnosti o platoch manazérov sa ¢asto vyskytuju vo verejnom
priestore. Ktokolvek dokaze zistit, kolko zardba generalny riaditel spo-
lo¢nosti kotovanej na burze, pricom u podnikatelov to tak nie je. Okrem
toho mnohi ludia (aj sympatizujici s kapitalizmom) nepreukazuju vr-
cholovym manazérom taku uctu ako podnikatelom. Manazérske pla-
ty su casto velmi vysoké, pretoze ich urcuju principy ponuky a dopytu
na velmi Uzkom trhu vrcholovych manazérov. MéZzeme to porovnat s tr-
hom top Sportovcov, kde sa Casto platia eSte vyssie sumy. | napriek tomu
prieskum, ktory som vykonal v jedenastich krajinach, ukazal, Ze vacsina
[udi veri, Ze vrcholovi manazéri si svoje vysoké platy nezaslizia. Zaujalo
ma to a chcel som vediet, preco to mnoho ludi vnima takto.

Prieskum ukdzal, Ze 63 percent Nemcov si mysli, Ze je neadekvatne,
ak manazéri zardbaju viac ako stonasobok platu zamestnanca, preto-
ze koniec koncov nerobia o tolko usilovnejsie a dlhsie ako ich zamest-
nanci. Tento nazor silno podporovali respondenti, ktori odpovedali na
otazku, preco by manazéri nemali zarabat tolko, kolko zarabaju. To od-
raza uz spomenuté prevlddajice myslienkové nastavenie zamestnan-
ca, ktoré hovori, Ze platy by mali byt stanovené v prvom rade na zakla-
de dizky a naro¢nosti prace.s’

¢ Zitelmann, The Rich in Public Opinion, s. 307.
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Zamestnanci si tak projektuju vlastné vychodiskové hodnoty svo-
jej vykonnosti a odmeny voci vrcholovym manazérom a veria, Ze musi
existovat silny vztah medzi tym, ako niekto dlho a usilovne robi na jed-
nej strane a platom jednotlivca na strane druhej. V suvislosti s platmi
vrcholovych manazérov takéto prepojenie respondenti nevidia. Preto
prichadzaju k zéveru, Ze platy manazérov su premrstené, kedZe Ziaden
veduci ani v najmensom nedokdze robit stokrat dlhsie alebo usilovnej-
Sie ako priemerny zamestnanec. Respondenti takmer nechépu, Ze pla-
ty vrcholovych manazérov uréuje ponuka a dopyt na trhu Spickovych
veducich pracovnikov. Iba jeden z piatich opytanych Nemcov suhlasil
s tym, Ze spolocnosti dokazu ziskat a udrzat najlepSich manazérov, ak
im zaplatia vysoki mzdu (prieskum hovoril o platoch stokrat vyssich
ako u priemerného zamestnanca), pretoze v opacnom pripade pojdu
do inej spoloc¢nosti, ktord ponukne viac, alebo budi sami podnikat.®®
Vo vacsine daldich analyzovanych krajin bola situdcia podobna: velka
Cast respondentov (najmg, i ked nie vyluc¢ne, z nizkoprijmovych skupin)
ma jasné mzdové ocakavania. Podla nich je mzda povedzme,prémia za
pot’, ktord im uhradza odpracované hodiny.

Ktokolvek, kto obhajuje vysoké manazérske platy, musi byt pripra-
veny na to, ze bude velmi neobltbeny. Aj niektori obrancovia kapita-
lizmu kritizuju nadmerné platy veducich pracovnikov, pretoze, koniec
koncov, oni v porovnani s podnikatelmi nenesu rovnaku Groven rizika.
Casto sa prehliada fakt, Zze prave preto manazéri zarabaju ovela menej
ako podnikatelia. Ako majitel malého a stredného podniku som v Ne-
mecku zarabal tolko ako ¢len predstavenstva jednej z najvacsich tamoj-
Sich korporacii.

Okrem toho odstupné sa dohaduje predtym, ako manazér vobec
zacne pre spoloc¢nost pracovat. Je sucastou celkového mzdového ma-
nazérskeho balika. Samozrejme, ze neskor sa méze ukazat, ze odstup-
né bolo prilis stedré, kedZe manazér nemal vykonnost v sulade s ocaka-
vaniami. Rovnako sa méze stat, Ze manazérsky mzdovy balik je prinizky,
ak veduci pracuju nad o¢akdavania dobre. V takom pripade vsak neoca-
kavajte, ze to média zverejnia. MOZeme to porovnat s elitnymi Sportov-
cami a ich obrovskymi peniazmi za prestupy. Ak Sportovec nepredve-
die dobru vykonnost, ukdze sa, Ze dostal nadmerné ohodnotenie. Tak
sa dostavame k opakujucej sa téme: Ked' spolo¢nost prijima top mana-
Zéra alebo klub podpisuje zmluvu so Spickovym Sportovcom, neexis-

6 Zitelmann, The Rich in Public Opinion, s. 157.

33



tuje zéruka na ich buducu vykonnost. Ich platy su zaloZzené na predpo-
vediach a tie vychadzaju z minulej vykonnosti. Predpovede sa pritom
moZu a nemusia mylit.

Ak porovname to, ¢o robia top manazéri pre svoje spoloc¢nosti z hla-
diska vykonnosti, ¢ize pridanej hodnoty, potom v priemere nie su pre-
plateni, ale nedostato¢ne ohodnoteni. Tento stav je vysledkom neisto-
ty. Vyplyva to zo studii, ktoré skimaiju, ¢o sa deje so spolo¢nostou, ak
jej generélny riaditel ne¢akane zomrie alebo ochorie. Vysledkom je, Ze
hodnota firmy klesne.® Vyskum Tylera Cowena ukazuje, Zze ,generdlny
riaditel dostava len 68 az 73 percent hodnoty, ktoru firme prinesie. Na
porovnanie, nedavny odhad ukazuje, Ze pracovnici vo vieobecnosti ne-
dostanu v priemere zaplatené viac ako 85 percent z hrani¢ného pro-
duktu. Inymi slovami, pracovnici su podla vietkého nedostatocne za-
plateni o nieco menej ako vykonni riaditelia, minimalne v pripade, ak sa
posudzuju z hladiska percentudlneho vyjadrenia ¢asu””°

Nedostato¢né pochopenie tychto vzajomnych vztahov je potom
zdkladom odporu voci ,socidlnej nerovnosti” a ,socidlnej nespravodli-
vosti”. Mimochodom, ukazuje sa, ze mnoho ludi pouziva tieto terminy
ako synonyma. Ocividne si osvojili nepresvedcivi myslienku, Ze sprav-
na méze byt iba rovnost.

Samotna koncepcia ,spravodlivého rozdelenia spolo¢enského bo-
hatstva” je chybnd. Neexistuje bohatstvo vyprodukované ,spolo¢nos-
tou”, pretoze bohatstvo v spolo¢nosti tvori suma toho, ¢o vyrabaju a vy-
mienaju jednotlivci. Ekondm Thomas Sowell pise: Ak by skuto¢ne bol
akysi uz existujuci suhrn nejako — ako mana nebeska — vytvorenych prij-
mov alebo bohatstva, tak potom by tu bola namieste, samozrejme, aj
moralna otdzka, aky velky podiel dostane kazdy ¢len spolocnosti. Ale
bohatstvo sa produkuje. Neexistuje len nejako.”!

Ak by Robinson Crusoe a Piatok Zili na ostrove a Crusoe by pozbieral
sedem tekvic a Piatok tri, potom je nezmysel hovorit, Ze Crusoe ziskal
70 percent bohatstva ostrova.,Ak si uvedomime, Ze bohatstvo je nieco,
¢o produkuju jednotlivci, tak neexistuje dévod mysliet si, Ze ekonomic-
ka rovnost je idedlna a ekonomicka nerovnost je nieco, ¢o potrebuje
extra zdévodnenie,” uvadza sa v knihe Dona Watkinsa a Yarona Brooka
Equal is Unfair (Rovnost je nefér).”?

“Cowen, s. 54 - 55.

7 Cowen, s. 55.

' Sowell, Intellectuals and Society, s. 50 - 51. Italika podla origindlu.
72Watkins - Brook, Equal is Unfair, s. 10. Italika podla originalu.
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