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m Zakon o sluzbach zamestnanosti
s komentarom

Ustredie préce, socialnych veci a rodi-
ny diiom 1. 11. 2019 za¢ina s vykonom
kontrol ¢innosti sprostredkovatelov za-
mestnania za uhradu. Predmetom kontroly
je plnenie povinnosti sprostredkovatel'ov,
stanovenych podla o sluzbach zamest-
nanosti. Kontrolovanym obdobim je rok
2018. Za kontrolou zisteny spravny delikt,
porusenie povinnosti sprostredkovatel’a,
ktoré mu uklada zdkon o sluzbach za-
mestnanosti, ulozi urad prace, socialnych
veci a rodiny sprostredkovatel'ovi pokutu
podla zékona o sluzbach zamestnanosti
a nasledne Ustredie prace socidlnych veci
a rodiny v tychto pripadoch poda podnet
na miestne prisluiné Zivnostenské urady
na d’al$ie konanie vo veci zru$enia, pripad-
ne pozastavenia ¢innosti sprostredkovania
zamestnania za Ghradu.
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Vazeni Citatelia!

Ambiciou nového zakona o ukonceni niekto-
rych exekuénych konani je zavedenie osobitného
procesného mechanizmu zastavenia tzv. starych
(nemajetnych) exekucii priamo zo zakona, pricom
technické otazky stvisiace s ukoncenim exeku¢nych
konani sa zveruju sidnemu exekutorovi. K uvedenej
téme v mesac¢niku 1000 rieSeni 11-12 prinaSame pri-
pady z praxe, s ktorymi sa podnikatel’ moze stretnut’.
Uplné znenie nového pravneho predpisu néjdete
v Aktualizacii II/7 2019, ktoru si mdzete objednat’
prostrednictvom e-shopu www.poradca.sk.

V dalsom c¢isle mesacnika Poradca 5/2020
pripravujeme komentar k zakonu o sluzbach za-
mestnanosti, nakol'’ko od novembra tohto roku bude
dochadzat’ ku kontrole ¢innosti sprostredkovatel'ov
zamestnania za thradu.

Vydavatel'stvo Poradca vydava aj dal$ie me-
sacniky s tymito témami: DUO 11-12 — Novela
zakona o ERP, Uprava zakladu dane, PaM 11-12
— Zakon o e-Governmente po novele, Dochodkové
sporenie - zmeny, 1000 rieSeni 11-12 — Ukoncenie
niektorych exeku¢nych konani, RZZP, DHM.

Do mesacnikov €. 1/2020, ktoré vychadzaju uz
zaCiatkom novembra, pripravujeme prispevky ty-
kajuce sa ukoncenia roka 2019, pretoze je potrebné
vykonat’ roéné zii¢tovanie dane, ukoncenie mzdo-
vych listov v mzdovej uétarni, ¢i inventarizaciu
majetku a zavizkov.

Nezabudnite, ze na vSetky Vase otazky a pod-
nety st Vam k dispozicii pracovnic¢ky zakaznickeho
servisu denne od 9.00 — 16.00, tiez moZzete pisat’ na
mail abos@poradca.sk a objednavky zadavat' cez
e-shop www.poradca.sk. Zaroveil upozorfiujem aj
na elektronicki formu predplatného za zvyhod-
nené ceny.

Prajem Vam prijemné Citanie a teSim sa na Vase
postrehy.

zodpovedna redaktorka
Stanislava Kresanova

obsah

LEGISLATIVA

6 Zikon o ukonceni
niektorych exeku¢nych
konani s komentiarom

JUDr. Edmund Horvath

Novy zékon zasiahne vSetky kategorie podnika-
tel’skych subjektov, ktoré v tzv. starych exekuciach,
t. j. v exekuénych konaniach vedenych podl'a pred-
pisov uc¢innych do 31. marca 2017, boli tc¢astnikmi
konania, pricom za ucastnika konania sa v zmys-
le predpisov uc¢innych do 31. marca 2017 povazuje
nielen opravneny a povinny, ale aj in osoba, a to
v tej Casti exekuéného konania, v ktorej jej zakon toto
postavenie priznava (napr. manzel povinného), ako aj
povereny exekutor, pokial’ sud rozhoduje o trovach
starej exekucie.

PORADENSTVO
Téma Cisla

41  Zalohovanie jednorazovych
obalov na napoje — novy zakon

Ing. Tibor Trizuliak

VolI'ne pohodené plastové fl'ase a plechovky od
napojov v prirode, ich pritomnost’ v zmesovom od-
pade a stale relativne nizka miera triedenia otvarali
v kontexte s pripravovanym ciefom EU pre zber plas-
tovych jednorazovych napojovych obalov otazku, ako
zabezpeCit’ vyrazne vyssi zber tychto odpadov z oba-
lov. Na rieSenie tychto problémov MZ SR pripravilo
zakon, ktorym sa zavadza zalohovanie jednorazovych
napojovych obalov z plastov a kovov. Ciel'om nové-
ho zakona je vyrazne zvysit' zber odpadov z obalov
z jednorazovych napojovych obalov z kovu a plastu,
a to na uroven minimalne 90 %.
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Dane a uétovnictvo

777  Miestne dane a poplatky

Mgr. Mariana Matulkova

V zékone o miestnych daniach a miestnom po-
platku bolo zavedenych niekol’ko druhov miestnych
dani fakultativnych a obec, ktora vykonavala spravu
tychto dani, sa mohla sama rozhodnut’ ¢i ich vo svo-
jom Uzemi zavedie. V zakone sa ponechal miestny
poplatok za komunalne odpady a drobné stavebné
odpady. Predmet tychto dani sa v podstate odvijal
od predmetu miestnych poplatkov, ktoré sa zaroven
zrusili. Pre obce boli ustanovené aj d’al$ie pravomo-
ci stivisiace s moznost'ou uplatnenia oslobodenia od
dani, ktoré neboli vymedzené v zakone. Zarover sa
v zékone zdoraznil vyznam vseobecne zavdzného
nariadenia obce, ktoré bolo urcujuce pri uplatiiovani
miestnych dani v praxi.

12() Formy obstarania DHM

Ing. Cudmila Novotna

DHM sa naj¢astejsie obstarava kipou - obstaranie
DHM dodavatel'skym sposobom. Majetok obstarany
kuapou sa podla zakona o uctovnictve ocenuje obsta-
ravacou cenou, t.j. cenou, za ktortl sa majetok obstaral
vratane suvisiacich nakladov a vsetky zniZenia tejto
obstaravacej ceny. Medzi najCastejSie naklady patri
najmé dopravné a montaz, napr. v pripade obstarania
stroja alebo strojného zariadenia. DHM obstarany
kapou sa zatctuje na tarchu Gctu 042 — Obstaranie
DHM so stvztaznym G¢tom 321 — Dodavatelia. Na
tarchu Gctu 042 sa uctuju vsetky naklady stvisiace
s obstaranim DHM a zvySuju tak jeho ocenenie, a to az
do ¢asu uvedenia obstaravaného DHM do uZivania.

124 Uvedenie DHM do uZivania

Ing. Cudmila Novotna

Podrl'a stavebného zakona, stavebny urad moze na
ziadost' stavebnika vydat’ ¢asovo obmedzené povo-
lenie na predcasné uzivanie stavby aj pred odovzda-
nim a prevzatim vSetkych dodavok, pokial' to nema
podstatny vplyv na uzivatelnost’ stavby a pred¢asné
uzivanie neohrozuje bezpecnost’ a zdravie oséb. Do
15 dni po odovzdani a prevzati takej stavby je staveb-
nik alebo budiici uzivatel’ povinny podat’ stavebnému
uradu navrh na kolaudaciu stavby. Pri stavbach, kde
komplexné vyskusanie plynule prechadza do skaSob-
nej prevadzky, moze sa skiisobna prevadzka zacat’ so
sthlasom stavebného tiradu.

128 Povinnost’ dafiovej registracie
na dafiovom trade

Ing. Anton Kolembus
Ziadost' o registraciu fyzickd osoba predklada
miestne prislusnému spravcovi dane. Svoje regis-
trané povinnosti si danovnik moze splnit’ prostred-
nictvom jednotného kontaktného miesta, ak sa tak
rozhodne. Miestna prislusnost’ spravcu dane sa riadi
u fyzickej osoby miestom jej trvalého pobytu. Ak
fyzicka osoba ziska opravnenie na podnikanie podl'a
zivnostenského zakona na jednotnom kontaktnom
mieste, svoje registratné povinnosti si plni na tomto
mieste. Ostatné fyzické osoby si mozu registraéné
povinnosti plnit’ prostrednictvom jednotného kontakt-

ného miesta, ak sa tak rozhodnu.

133 Daii vyberana zrazkou

Ing. Jana Bielena

Ak danovnik podava daniové priznanie k dani
z prijmov pravnickej osoby, prijem zdaniovany danou
vyberanou zrazkou, ktora sa povazuje za danovu po-
vinnost’ splnent, je podla § 17 ods. 3 pism. a) ZDP
pri zisteni zakladu dane odpocitatelnou polozkou od
vysledku hospodarenia. Dafiovnik — fyzicka osoba
takyto prijem podl'a § 4 ods. 7 ZDP v danovom pri-
znani neuvadza. Rovnako sa postupuje pri prijme, pri
ktorom datiovnik nevyuzil moznost’ povazovat’ dan
vybrani zrazkou za preddavok na dari. Platitel'om
dane je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora je
povinna zrazit’ alebo vybrat’ dafi alebo preddavok na
dan od dafovnika.

139 Virtuilna mena u podnikatelov
— danovy a uctovny pohl'ad

Ing. Miroslava Brnova

Vytazena virtualna mena sa zdani v ¢ase (v zda-
fovacom obdobi), kedy si za danu vytazenu virtu-
alnou menu daovnik kupil napr. automobil alebo
nejaku sluzbu. Pre Gcely zdanenia prijmu plynticeho
v suvislosti s akymkol'vek moznym ziskom suvisia-
cim s virtudlnou menou plati zakladna definicia za-
vedena v ZDP. Takyto vztah pre danové ucely bude
posudzovany ako prijem z predaja virtualnej meny,
priom sa za prijem z predaja virtudlnej meny po-
vazuje vymena virtudlnej meny za majetok, vymena
virtualnej meny za inu virtudlnu menu, vymena vir-
tudlnej meny za poskytnutie sluzby alebo odplatny
prevod virtudlnej meny.



Personalistika a mzdy

146 Novela zikona
o pridavku na diet'a

JUDr. Jozef Jasko

Udaje o nezaopatrenych defoch, ktoré nastipili
do prvého roc¢nika zakladnej skoly na tizemi Sloven-
skej republiky, budu prislusné trady prace, socialnych
veci a rodiny Cerpat’ z centralneho registra deti, ziakov
a posluchacov, do ktorého je skola v zmysle zakona
o vychove a vzdelavani (tzv. skolsky zakon) povin-
na zapisat’ udaje v termine do konca septembra. Urad
prace, socialnych veci a rodiny nasledne v tomto re-
gistri overi splnenie podmienky naroku a pridavok vo

zvysenej sume vyplati v mesiaci oktober prislusného
kalendarneho roka.

149 Sociilne a zdravotné poistenie
— odvodové povinnosti

Mgr. Mariana Matulkova

Pri vypocéte odvodov na socidlne a zdravotné
poistenie je najddlezitejsi pojem vymeriavaci zaklad.
Vymeriavaci zaklad je dolezitym prvkom pri stanove-
ni odvodov, pohybuje sa len v uréitom intervale, ¢im
hranica. Vyska konkrétneho poistného sa urci percen-
tualnou sadzbou z tohto zakladu za rozhodné obdobie.
Jednotlivé sumy poistného sa zaokrahl'uju na najblizsi
eurocent nadol. Vyska odvodov na zdravotné poiste-
nie sa vypocitava v zavislosti od zmeny priemernej
mesacénej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky,
ktori kazdym rokom zistuje a vyhlasuje Statisticky
urad SR.

Pravo a podnikatel’

187 Register partnerov verejného
sektora — zmeny

Ing. Tibor Trizuliak

Register odhal'uje, odkryva v akych firmach figu-
rujt verejni funkcionari, odkryt’ vlastnicku Struktaru
firiem v restrukturalizacii uplatiiujucich pohladavku
nad jeden milién eur, atd’. Kazdému partnerovi verej-
ného sektora, ¢i uz ide o prevadzkovatel’a siete lekar-
ni, stavebnt spolo¢nost’, ktori sa podiel’aju na realiza-
cii verejnej zakazky alebo obcianske zdruzenie, ktoré
ziskalo finan¢ny prispevok vicsieho rozsahu, sa preto
odportic¢a konzultacia ich pripadu s opravnenou o0so-
bou. Mali by vediet, do akej miery je povinny odkryt’
svoju vlastnicku Struktiuru a vypracovat’ dokumenty,
ktoré je potrebné zalozit’ do registra.

Podnikatel’sky servis

2’75 Zakon o socialnych
sluzbach — novela zdkona

Mgr. Mariana Matulkova

V terajSom systéme chyba databaza dat v oblasti
socialnych sluzieb pri moznych viacerych sucasnych
intervenciach v prospech prijimatela tejto sluzby, ako
aj pri poskytovani socialnych sluzieb poskytovatemi
rozneho druhu a formy socialnej sluzby s ich finan¢-
nou podporou z viacerych verejnych zdrojov. Zame-
rom upravy zakona bolo vytvorit’ pravne podmienky
na novy systém zberu udajov v socialnych sluzbach
v ramci informaéného systému socialnych sluzieb,
ktorého spravcom bude minsterstvo.
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zo Zbierky zakonov

Prehlad novych predpisov a zmien v legislative.

Socialne zabezpecenie

Dochodkovy vek
Opatrenie Ministerstva prace, socidlnych veci
a rodiny Slovenskej republiky ¢. 265/2019 Z. z.
o uprave dochodkového veku a referenéného veku
na rok 2024
Uginnost:
Opatrenie
e Stanovuje, ze dochodkovy vek ustanoveny na
kalendarny rok 2023 sa na kalendarny rok 2024
zvysuje o dva kalendarne mesiace. Z citovaného

31.10.2019

je zrejmé, ze dochodkovy vek na kalendarny rok
2024 je stanoveny na 63 rokov a 4 kalendarne
mesiace.

Verejna sprava

Pracovné ¢innosti
Nariadenie vlady Slovenskej republiky
& 270/2019 Z. z., ktorym sa meni a dopliia na-
riadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 341/2004
Z. z., ktorym sa ustanovuju katalogy pracovnych
¢innosti pri vykone priace vo verejnom zaujme
a o ich zmenach a dopiiiani v zneni neskorsich
predpisov
Uginnost: 1.9.2019
Pravny predpis
e Upravuje pracovné ¢innosti v oblasti informa-
tiky, Skolstva a Sportu s orientaciou na dosiah-
nutie stredoskolského alebo vysokoskolského
vzdelania.

mesacniky vydavatelstva PORADCA
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LEGISLATIVA

Z.akon o ukonceni niektorych
exeku¢nych konani

s komentarom

JUDr. Edmund Horvath

Novy zakon vymedzuje, aké exekuicie by mali byt’ zastavené a to pozitivne ako aj ne-
gativne, ¢i je mozné podat’ opitovny navrh, pri¢om riesi aj otazku, kto nahradi trovy
exekucie, a o v pripade ak nahradené nebudu.

Zikon sa tyka exeku¢nych konani, ktoré zacali pred 1. aprilom 2017, oznacuje ich ako

tzv. staré exekicie. Takato exekucia sa zo zadkona zastavi, ak je splnena niektora z nasle-

dovnych podmienok:

— uplynula rozhodna doba (rozhodnou dobou sa rozumie doba piatich rokov, ktora
plynie odo dina dorucenia prvotného poverenia — a teda, aj keby medzi¢asom doslo
ku zmene exekutora, prihliada sa na moment dorucenia poverenia pévodnému exe-
kutorovi),

— opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po
opravnenom alebo povinnom bolo zastavené z dovodu, Ze nezanechal Ziadny majetok
alebo zanechal len majetok nepatrnej hodnoty,

— zastavenie starej exekiicie navrhol opravneny, dévod na zastavenie starej exekucie
vyplyva z osobitného predpisu.

PORADCA 4/2020



Uvod

Vseobecne k pravnej tprave

Jeden z hlavnych problémov slovenskych
sudov spociva vo velkom pocte nerozhod-
nutych (neukoncenych) exekucénych veci,
ktory je podla timu expertov organizacie CEPEJ
nevyhnutné rieSit mimoriadnym legislativnym
zasahom, aby sa cely proces odbremenenia su-
dov od exekucnych veci urychlil.

Znacna cast pravnej praxe presadzuje pra-
vidlo, Ze zastavit' exekuciu ako nemajetnii moz-
no len v pripade, ak s tym opravneny suhlasi.
TaktieZ vyznamnu ulohu zohrava aj Gvaha, Ze
kazda osoba je entitou, ktora potencialne
v budiicnosti méze nejaky majetok nadobud-
nat. Akumulacia jednotlivych &iastkovych sku-
tocnosti spésobujtcich tento problém dospela
do $tadia, Ze na stdoch Slovenskej republiky
Je v sucasnosti vedenych cca 2,6 miliona tzv.
,Starych® exekucii, teda exekucnych konani ve-
denych podla predpisov uc¢innych do 31. marca
2017, pri ktorych opravneny spravidla nenavrh-
ne zastavenie exekdcie, resp. nesthlasi s jej
zastavenim, a to najméa z dévodu rizika, Ze bude
musiet’ znasat’ trovy exekucie studneho exeku-
tora. Sumarnym pohladom na dant problema-
tiku je potrebné konstatovat, Ze vo vysledku sa
znacna cast kapacity rozhodovacej ¢innosti
slovenskych sudov upina k spravovaniu
vSetkych tychto ,starych” exekucnych ko-
nani, uvadza dévodova sprava k zakonu.

Predkladatel' zakona, ktorym je Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky, si teda
dalo za ciel zmenit v tejto oblasti ,pravidla hry*“
a odhalit nemajetné exekucie, ktoré maju byt
Z tohto dévodu ukonéené.

Ambiciou navrhu zakona je preto zavedenie
osobitného procesného mechanizmu zastave-
nia tzv. starych (nemajetnych) exekdcii priamo
zo zakona, pricom technické otazky suvisiace
s ukoncenim exekuénych konani sa navrhlo
zverit stdnemu exekutorovi, pricom koncepcne
ide o obdobu rieSenia uz aplikovani v exekuc-

nych konaniach zacatych od 1. aprila 2017.

Obdobny procesny rezim zastavenia tzv.
starych (nemajetnych) exekdcii sa navrhuje po-
uzit aj na pripady, ak opravneny alebo povin-
ny zanikol bez pravneho nastupcu, zastavenie
exekucie navrhol opravneny, ¢i v pripadoch, ak
z dévodu ucinkov vyhlasenia konkurzu na maje-
tok povinného resp. oddlZenia povinného nastal
dbvod pre ich zastavenie. Zakon sucasne dava
opravnenému moznost’ komercénej uvahy, ci
Jje opodstatnené podat’ opédtovny navrh na
vykonanie exekucie, avsak uz podla sucasne
platnych a ucinnych pravnych predpisov.

V' priebehu legislativneho konania bolo
vznesenych proti navrhu zakona mnozstvo pri-
pomienok.

Veritelia uvadzali, Ze akokolvek je pochopitel-
ny zamer Statu poméct mnozine dlznikov, proti
ktorym je marne dlhsiu dobu vedena exekucia,
Je nepripustné, aby sa vsetky negativne dopa-
dy tejto pomoci prenasali na ich veritelov.

Tito veritelia sa obozretne a v sulade s do-
terajsimi pravnymi predpismi domahaji ochrany
svojich prav. Svoju pohladavku museli vymahat
za nemalych nakladov vynaloZenych na sudne
poplatky a Casto aj pravnu pomoc, ziskat’ exe-
kucny titul a pokraCovat’ exekuciou. Teraz im
ma byt exekucia vykonavana k vymoZeniu stale
existujicej pohladavky zastavena a oni maju
byt prave tymi, ktori budu znasat’ vSetky trovy,
dokonca pripadne aj dalSie budtce trovy a zby-
to¢nu administrativnu zataz, ak sa rozhodnu vo
vymahani svojich narokov pokracovat’ opétov-
nym navrhom na vykonanie exekdcie. TieZ sa
ozyvali nazory, Ze pausalne zastavenie exekucii
je nesystémové a nespravodlivé, pricom exis-
tujuce mechanizmy, napriklad zastavenie exe-
kucie z dévodu nemajetnosti alebo zastavenie
exekucie z dévodu vyhlasenia konkurzu na po-
vinného davaju dostatocny a efektivny priestor
na zamedzenie tomu, aby dochadzalo k zneuzi-
vaniu systemu.

Zakon o ukonéeni niektorych exekuénych konani 7
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Predkladatel pravnej Gpravy reagoval tak,
Ze povaZuje prijatie predloZzeného navrhované-
ho ,mimoriadneho opatrenia® za nevyhnutné.
Zdéraznil, Ze v tomto pripade sa nejedna o exe-
kuénu amnestiu, nakolko nedochadza k zani-
ku pohladavok a zavézkov, ale o zastavenie sta-
rej exekucie, ktora je nevymoZitelna z dévodu
nemajetnosti povinného, naviac s moznostou
opédtovného podania navrhu na vykonanie
exekucie (tzv. repodaj).

Ministerstvo spravodlivosti k argumentom
veritelov (opravnenych) tiez dodalo, Ze tato
pravna Uprava vychadza z historickej Upravy
povinnosti Uhrady trov exekucie zastavenej
v dbsledku nemajetnosti povinného, nakolko aj
v tomto pripade dochadza k zastaveniu exeku-
cii, ktoré su nevymozitelné (nemajetnost’ povin-
ného). Predkladatel uzavrel, Ze v tomto pripade
nemozno opomenut’ tu skutoénost, Ze kreditné
riziko, ako aj povinnost spravy pohladavky je
povinnostou opravneného.

K otazke, prec¢o je problematika ukonce-
nia niektorych exekuénych konani predmetom
samostatného zakona a nie sucastou Exekuc-
ného poriadku predkladatel uviedol, Ze zakon
rie$i konkrétnu Specificku, otazku a osobitny
procesny systém zastavenia ,starych exekucii”
a z hladiska dodrZania jasnosti a zrozumitel-
nosti pravnej normy, ako aj z hladiska pravnej
istoty je podla ministerstva potrebné riesit’ tito
problematiku samostatnym zakonom. Minister-
stvo zdbraznilo, Ze v tomto pripade sa na vztah
Zakona o ukonceni niektorych exekuénych ko-
nani a Exekucného poriadku uplatni zasada lex
specialis derogat legi generali, teda zakon
Specialny rusi zakon vSeobecny. Zrozumitelne
povedané, pokial zakon o ukonceni niektorych
exekucnych konani obsahuje odli$nu Upravu,
ma prednost’ pred ustanoveniami Exekucného
poriadku, ktoré sa na danu otazku nebudu apli-
kovat.

Novy zakon zasiahne vsetky kategorie
podnikatel'skych subjektov, ktoré v tzv. sta-
rych exekuciach, t. j. v exeku¢nych konaniach
vedenych podla predpisov ucinnych do 31. mar-
ca 2017, boli uéastnikmi konania, pricom za

Ucastnika konania sa v zmysle predpisov ucin-
nych do 31. marca 2017 povaZuje nielen oprav-
neny a povinny, ale aj ina osoba, a to v tej casti
exekucného konania, v ktorej jej zakon toto po-
stavenie priznava (napr. manzel povinného),
ako aj povereny exekutor, pokial sud rozhoduje
o trovach starej exekucie. Vzhladom na uvede-
né skutoc¢nosti a vysoky pocet starych neukon-
Cenych exekdcii mozno konStatovat, Ze pocet
podnikatelskych subjektov ovplyvnenych za-
konom sa bude pohybovat ramcovo v tisicoch
az desat’ tisicoch. Zakon zaklada poziadavku
na uhradu pausalnych trov starej exekicie
studneho exekutora vzniknutych v savislosti
so zastavenim starej exekucie, ktoré bude za
zakonom ustanovenych podmienok uhradzat’
opravneny.

Komentar vyjadruje len nazor jeho autora,
pricom autor vychadzal pri tvorbe z verejne
dostupnych zdrojov, avSak pripista, Ze pri
aplikacii tohto pravneho predpisu v praxi méze
déjst’ aj k vzniku odliSnych interpretacii jeho
Jednotlivych ustanoveni.

Dariovo-pravne suvislosti

Zakon vo svojom clanku lll. novelizuje aj
zakon ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov. No-
vela vklada s ucinnostou od 1. januara 2020
v § 19 ods. 2 pism. h) piatom bode sa za slovo
Lexekutor” vkladaju slova ,alebo sud*.

Novelizované znenie § 19 ods. 2 pism. h)
piatom bode teda znie:

Dariové vydavky, ktoré mozno uplatnit’ len
v rozsahu a za podmienok ustanovenych v tom-
to zakone, je vydavok (naklad) do vysky od-
pisu menovitej hodnoty pohladavky, ktora
bola zahrnuta do zdanitelnych prijmov vratane
istiny z nesplateného tveru u dariovnika pod-
la § 20 ods. 4 a u danovnika, ktory vykonava
obchodnu ¢innost’ spocivajucu v poskytovani
spotrebitelskych tverov, alebo jej neuhradenej
Casti vratane urokov z omeSkania a poplatkov
z omeS$kania a inych platieb, ktoré zvysuji po-
hladavku z dévodu oneskorenej thrady (dalej
len ,prislusenstvo®), ak je toto prislusenstvo
zahrnuté do zakladu dane, alebo vydavok do

PORADCA 4/2020



vySky odpisu postupnikom uhradenej obstara-
vacej ceny pohladavky nadobudnutej postupe-
nim u danovnika zistujuceho zaklad dane podla
§ 17 ods. 1 pism. b) a c) alebo do vysky realnej
hodnoty podla § 17a az 17c, alebo u dariovnika,
ktory uctoval v sustave podvojného ctovnictva
a zmenil spésob (ctovania na uctovanie v su-
stave jednoduchého uctovnictva pri pohladav-
kach uz zahrnutych do prijmov v predchadzaju-
cich zdariovacich obdobiach, v ktorych uctoval
v sustave podvojného uctovnictva, ak exekutor
alebo sud vykon rozhodnutia alebo exekuciu
zastavi z dévodu podl'a osobitného predpisu
[tymito predpismi su: § 61n ods. 1 pism. a), ¢)
a d) zakona ¢. 233/1995 Z. z. v zneni zakona
¢. 2/2017 Z. z. § 2 ods. 1 pism. a) a b) zakona
¢. 233/2019 Z. z. o ukonceni niektorych exekuc-
nych konani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov], to sa vztahuje aj na ostatné pohla-
davky evidované dariovnikom voci tomu istému
dlznikovi,

Predkladatel toto ustanovenie vysvetlil tak,
Ze podla novej pravnej Upravy sa za dariovy vy-
davok podla § 19 ods. 2 pism. h) piateho bodu
zakona o dani z prijmov povaZuje aj odpis po-
hladavky, ktora bola zahrnuta do zdanitel-
nych prijmov, u ktorej bude upovedomenim
o zastaveni starej exekucie vyhotoveného
exekutorom zastavené exekucné konanie
pre nedostatok majetku podla § 2 ods. 1
pism. a) a b) navrhu zakona. Rovnako to plati
aj pri odpise pohladavok z dévodu zastavenia
exekucie pre nedostatok majetku podla Exekuc-
ného poriadku. Ako dodalo v dévodovej sprave
Ministerstvo spravodlivosti SR, ustanovenie
sa prvykrat uplatni na odpis pohladavky na
zaklade pravoplatne ukonc¢eného exekucéné-
ho konania po nadobudnuti ucinnosti tohto
zakona.

Uvedent zmenu navrhlo zakomponovat' do
zakona Ministerstvo financii Slovenskej repub-
liky.

EXEKUCIE A EXEKUCNY PORIADOK

ta
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Zakon
¢.233/2019 Z. z.

o ukonceni
niektorych exeku¢nych konani

a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

Narodna rada Slovenskej republiky sa uznies-
la na tomto zakone:

CL1

§1
VSeobecné ustanovenia

(1) Tento zakon upravuje postup ukoncéenia
exekuénych konani zaCatych pred 1. aprilom
2017 a vedenych podla predpisov G¢innych do
31. marca 2017 (d’alej len ,,exeku¢né konanie®)
a osobitosti postupu pri podani opdtovného navr-
hu na vykonanie exekucie (d’alej len ,,opdtovny
navrh®).

(2) Na ucely tohto zakona sa starou exeku-
ciou rozumie exekucia zacata pred 1. aprilom
2017 a vedend podla predpisov ucinnych do
31. marca 2017.

Komentar k § 1

Ustanovenie § 1 ods. 1 vymedzuje predmet
pravnej Upravy. Pri vymedzeni predmetu zakon
zaroveli zavadza legislativnhu skratku ,stara
exekucia“, ktorou sa rozumie exekucia zacata
pred 1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017. Totiz dria 1. aprila
2017 nadobudla ucinnost zasadna East nove-
ly Exekuc¢ného poriadku ¢. 2/2017 Z. z., ktora
zaviedla do oblasti niteného vykonu tzv. nové
pravidla (zriadenie jedného exekucného sudu
s pbésobnostou na celom (zemi Slovenska,
elektronizaciu exeku¢ného konania, nahodny
vyber exekutora a i.). Exekucie, ktoré sa viedli
pred touto zasadnou zmenou, sa preto nazyvaju
pre ucely tohto zakona tzv. starymi exektciami,
kedZe sa vedu podla pravnych noriem, ktoré
uZ v sucasnosti nie su platné a Gcinné. Vyssie
uvadzana novela totiz zaviedla zasadu, Ze exe-
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kucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa
dokon¢ia podla predpisov tcinnych do 31. mar-
ca 2017. Hlavnym predmetom pravnej Upravy
je teda proces ukoncenia exekucnych konani
(a zastavenie v nich prebiehajucich exekucii)
zacatych pred 1. aprilom 2017.

V exekuénych konaniach, ktoré su vedené
na zaklade navrhu opravneného doru¢eného
Okresnému sudu Banska Bystrica podla pred-
pisov ucinnych od 1. aprila 2017, sa ustano-
venia zakona nepouZiju, okrem ustanoveni
tykajucich sa opédtovného navrhu na vykonanie
exekucie, t. j. ustanovenia § 8, § 9 ale aj § 10
ods. 1 [vynimka z aplikacie § 53 ods. 3 pism. g)
Exekucného poriadku] tohto zakona.

K pouzivaniu terminov ,exekuéné konanie*
Lexekucia“ je potrebné zdéraznit, Ze exekucné
konanie sa zacina driom, v ktorom bol navrh
na vykonanie exekucie doruc¢eny sudu, avsak
samotna exekucia sa zacina aZ dorucenim
poverenia na vykonanie exekucie konkrétne-
mu exekutorovi.

V intenciach zakona o ukonceni niektorych
exekucnych konani sa exekucia konéi zasta-
venim ex lege, teda priamo zo zakona (vid’
ustanovenie § 2), avsak samotné exekucné
konanie sa kon¢i az okamihom predpoklada-
nym v § 8. Z uvedeného dbévodu preto zakon
rozlisuje aj medzi pouzivanim terminov ,zasta-
venie exekucie® a ,ukoncenie exekucného ko-
nania“.

§2
Zastavenie starej exekucie
(1) Stara exekucia sa tymto zdkonom zasta-
vuje, ak
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a) uplynula rozhodné doba a nejde o starti exe-
kuaciu podla odseku 2,

b) opravneny alebo povinny zanikol bez prav-
neho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po
opravnenom alebo povinnom bolo zastavené
z dovodu, Ze nezanechal ziadny majetok ale-
bo zanechal len majetok nepatrnej hodnoty,

c) zastavenie starej exekucie navrhol opravneny
alebo

d) dovod na zastavenie starej exekucie vyplyva
z osobitného predpisu upravujuceho kon-
kurzné konanie;" na tento ucel plati, Ze stara
exekucia sa zastavila vznikom dovodu na jej
zastavenie.

(2) Stara exekucia sa podl'a odseku 1 pism. a)
nezastavuje, ak ide o

a) vymozenie pohl'adavky na vyzivnom,

b) uspokojenie prava na nepetiazné plnenie, vra-
tane uspokojenia prava na peniazné plnenie,
ak st vymahané v tom istom exeku¢nom ko-
nani,

¢) vymozenie pohladavky vzniknutej pri re-
alizacii spolo¢nych programov Slovenskej
republiky a Eurodpskej tinie financovanych
z fondov Eur6pskej tnie podla osobitného
predpisu,?

d) vymozenie plnenia priznaného rozhodnutim
institucie, organu, uradu a agentury Eurdp-
skej tinie,”

e) vymozenie plnenia priznaného rozhodnutim
spravneho organu vo veci porusenia pravidiel
hospodarskej sutaze podl'a osobitného pred-
pisu,?

f) staru exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18
mesiacoch predo dilom, ked’ sa ma stara exe-
kucia podl'a tohto zakona zastavit, dosiahnu-
ty vyt'azok spolu aspon vo vyske 15 eur,

g) staru exekuciu, v ktorej je povinnym ten,
koho majetkové pomery ako dlznika nemoz-
no usporiadat’ podla osobitného predpisu
upravujiceho konkurzné konanie.”

Komentar k § 2

Vseobecne k zastaveniu starej exekucie
2o zakona

Podla zékona o ukonceni niektorych exe-
kuénych konani sa exekucia konci zastave-
nim ex lege, teda priamo zo zakona, avsak
exekucné konanie sa koncCi az okamihom
predpokladanym v § 8. Ustanovenie § 2 upra-
vuje formou taxativneho vypoctu Styri dévody
pre zastavenie starej exekucie. Kazdy jeden doé-

§1-§2

vod uvedeny v pismenach a) aZ d) je samostat-
nym dévodom na zastavenie exekucie. Pokial
zakon ohladom zastavenia exektcie v odseku
1 pouziva termin ,,tymto zakonom*, ma sa tym
na mysli ,ex lege®, resp. ,priamo zo zakona“ bez
potreby sudneho rozhodnutia.

Uvedenu Stylizaciu navrhla v pripomienke
k zakonu Generalna prokuratira SR. Kym pri
dévode upravenom v ods. 1 pism. a) je roz-
hodujuce uplynutie rozhodnej doby, v pripade
dbvodov upravenych v ods. 1 pism. b), ¢) a d)
sa na uplynutie rozhodnej doby neprihliada.

K zastaveniu starych exekucii méze dbjst
bud’ tc¢innostou zakona, teda ku dnu 1. janu-
aru 2020, ak zakonom predpokladané dévody
existuju ku driu tcinnosti alebo azZ po nadobud-
nuti uéinnosti tohto zakona splnenim tu uve-
denych predpokladov v neskorSom obdobi.

Ustavny stud SR v aktudlnom uzneseni
uviedol, Ze uc¢elom principu okamzitej aplika-
bility procesnych noriem, teda pouzitelnosti
,novych® procesnych ustanoveni na konania
zacaté a prebiehajuce podla ,starej” dpravy, je
zabezpecit' taky procesny priebeh jednotlivych
konani, ktory nepripusta alternativne a v do6-
sledku toho sporné vyklady pre ¢asovi pdsob-
nost’ prislusnych predpisov alebo ich jednotli-
vych ustanoveni. (Uznesenie Ustavného stdu
Slovenskej republiky sp. zn. Il. US 185/2018
z 12. aprila 2018).

Predkladatel zakona v dbévodovej spra-
ve uviedol, Ze ak v starych exekuciach dbéjde
k situacii, Ze opravneny alebo povinny zanikne
bez pravneho nastupcu, dedi¢ské konanie je
zastavené z dévodu, Ze opravneny alebo po-
vinny nezanechal Ziadny majetok alebo zane-
chal len majetok nepatrnej hodnoty, zastavenie
exekucie navrhne opravneny, alebo dévod na
zastavenie exekucie vytvoria ucinky vyhlasenia
konkurzu alebo oddlzenia fyzickej osoby, niet
dévodu, aby sa nasledky z tychto (relativne
nespornych) skutoénosti nemohli premietnut
priamo do nasledkov pre start exekuciu. V ta-
kychto pripadoch ide o dévody pre zastavenie
starej exekucie, ktoré st jednoznacné a preto
nie je potrebné, aby o ukonceni takychto
starych exekducii rozhodoval sud (naviac ak
obdobna pravna Uprava je v stcasnosti uc¢inna
v pripade exekucii vedenych podla predpisov
ucinnych od 1. aprila 2017). Preto existencia
11
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takychto dbévodov zastavenia starej exektcie
ex lege je ponechana na zistenie exekutoro-
vi, ktory na zaklade tohto zistenia a nasledného
preukazania tohto dévodu vyda upovedomenie
o zastaveni starej exekucie a deklaruje zasta-
venie starej exekucie. V tychto pripadoch [t. j.
pripady predpokladané v odseku 1 pism. b) az
d)] sa nevyZaduje uplynutie patrocnej rozhod-
nej doby.

V pripomienkovom konani poukazovali viaceré
subjekty na duplicitu pravnej dpravy tykajicu
sa dévodov zastavenia exekucie uvedenych
v § 2 ods. 1 pism. b) az d) a sucasne v § 57
pism. c) a h) Exekucného poriadku (aplikova-
telného na staré exekucie, t. j. v stave ucin-
nom do 31. 03. 2017).

Predkladatel zakona k uvedenému uvie-
dol, ze ,PredloZeny navrh zakona sa vztahuje
aj na iné dévody zastavenia starych exekucii,
nakolko je v sulade s cielom predlozeného
materialu urychlené ukoncenie tychto exekucii
(nie ich ukon&enie v zdlhavom stdnom konani).
Nejde tak o duplicitni pravnu dpravu, nakolko
sucasne platna a ucinna pravna Uprava zasta-
venia exekucii exekutorom je aplikovatelha len
pri exekucnych konaniach zacatych po 1. aprili
2017%. Z uvedeného preto mbéZzeme zaujat’ za-
ver, Ze ak po ucinnosti tohto zakona, resp. uz aj
ku driu jeho dcinnosti déjde k naplneniu pred-
pokladov uvedenych v odseku 1 pism. b) az d)
v starej exekucii (vid' definiciu upravenud v § 1
ods. 2 tohto zakona), neaplikuje sa ustanovenie
§ 57 ods. 1 pism. c), pripadne h) alebo § 57 ods.
2 Exekucného poriadku Gcinného do 31. 03.
2017 v spojeni s § 167f zakona €. 7/2005 Z. z.,
nakolko zakon o ukonceni niektorych exekuc-
nych konani ako lex specialis vyluéuje svojou
osobitnou upravou v § 2 ods. 1 pism. b) az d)
aplikaciu relevantného pismena v § 57 ods.
1 Exekuéného poriadku. Naplnenim tychto
predpokladov dochadza k zastaveniu exekucie
priamo zo zakona.

K ods. 1 pism. a) — Uplynutie rozhodnej
doby

Prvym dévodom spdésobujicim zastavenie
starej exekdcie zo zakona je uplynutie rozhod-
nej doby a kumulativne splnenie podmienky,
Ze nejde o start exekuciu upravent v odseku
2. Rozhodnou dobou je doba piatich rokov.
Rozhodna doba plynie odo dria dorucenia prvot-
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ného poverenia na vykonanie exekucie stidne-
mu exekutorovi, pricom na zmenu exekutora sa
neprihliada. Rozhodné doba sa méze predizit
v pripade existencie zakonom predpokladanych
skutocnosti upravenych v ustanoveni § 4.

KedZe pri vynimkach uvedenych v odseku
2 sa kladie déraz skér na charakter vymahané-
ho naroku [pozri pism. a) az e)] alebo charakter
osoby povinného [pozri pism. g)], na naplnenie
predpokladu uvedeného v ods. 1 pism. a) bude
mat relevanciu hlavne vynimka uvedena v ods.
2 pismene f), podla ktorého sa nezastavuje sta-
ra exekucia uplynutim rozhodnej doby, ak ide
o staru exekuciu, v ktorej bol v poslednych
18 mesiacoch predo driom, kedy sa ma stara
exekucia podla tohto zakona zastavit, do-
siahnuty vytazok spolu aspor vo vyske 15
eur.

Zamerom zékonodarcu bolo zastavovat sta-
ré exekucie z dévodu nemajetnosti povinného,
predkladatelom tiez nazyvané ,nemajetné staré
exekucie, preto pokial v nedavnej dobe doslo
aspon k Ciastocnému vytazku, ktorého dolnu
hranicu upravuje odsek 2 v pismene f), nemoz-
no hovorit o nemajetnej exekucii a zastavenie
takejto exekdcie by bolo v rozpore so zamerom
ministerstva.

Doba 18 mesiacov sa pocita predo driom,
kedy sa ma stara exekucia podla tohto zakona
zastavit.

Niektoré exekucie sa totiz zastavuju priamo
k 4cinnosti zakona, t. j. k 1. januaru 2020
a niektoré exekucie az splnenim predpokladov
(uplynutie rozhodnej doby), avSak az v Case
po nadobudnuti tcinnosti tohto zakona.

Samozrejme, kedZe sa tato doba pocita
predo driom, kedy sa ma stara exekucia podla
tohto zakona zastavit, musi sa zohladriovat’ aj
pripadné prediZenie rozhodnej doby.

Prvym krokom pri uréovani naplnenia pred-
pokladu na zastavenie starej exekucie podla
odseku 1 pism. a) je teda presné urcenie roz-
hodnej doby (odo dria dorucenia prvotného
poverenia na vykonanie exekucie sudnemu
exekutorovi do dria uplynutia piatich rokov, pri-
padne do uplynutia predizenej lehoty podla § 4),
nasledne zistovanie existencie vynimiek uvede-
nych v odseku 2, hlavne vytazku v relevantnom
obdobi 18 mesiacov pred predpokladanym za-
stavenim.
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K ods. 1 pism. b) — Strata procesnej sub-
jektivity opravneného alebo povinného

Stara exekucia sa zo zakona zastavuje, ak
opravneny alebo povinny stratil procesnt sub-
Jektivitu, teda ak ide o pravnickt osobu, tato
zanikla bez pravneho nastupcu a ak ide o fyzic-
ki osobu, doslo k smrti fyzickej osoby a dedic-
ské konanie bolo zastavené podla § 187 alebo
§ 188 Civilného mimosporového poriadku, teda
z dévodu nezanechania Ziadneho majetku po-
rucitelom alebo zanechania len majetku ne-
patrnej hodnoty.

Podla § 20a ods. 2 Obc¢ianskeho zékonnika
pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri
alebo v inom zakonom uréenom registri zanika
driom vymazu z tohto registra, pokial osobitné
zakony neustanovuju inak. V zasade teda pla-
ti, Ze ohladom pravnickych oséb pre naplnenie
predpokladu pre zastavenie exekucie podla
pismena b) je relevantnym der vymazu z ob-
chodného (alebo iného) registra.

Spésobilost fyzickej osoby mat prava a po-
vinnosti vznika narodenim. Tuto spésobilost ma
aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé. Smrtou tato
spoésobilost’ zanikne. Tym dochadza aj k zani-
ku procesnej subjektivity fyzickej osoby. K napl-
neniu predpokladu uvedeného v ods. 1 pism. b)
vSak pri fyzickej osobe musi kumulativne exis-
tovat pravoplatné rozhodnutie o zastaveni
dedicského konania podl'a § 187 alebo § 188
Civilného mimosporového poriadku.

Specifickou situaciou je nariadenie likvida-
cie dedic¢stva. Ide o situaciu, kedy je dedi¢stvo
prediZzené a nedoslo k dohode dedic¢ov a veri-
telov o jeho prenechani veritelom na Ghradu
dlhov.

Vztah k exekuénému konaniu tu riesi ustano-
venie § 206 Civilného mimosporového poriad-
ku, podla ktorého pravoplatnostou uznesenia
o nariadeni likvidacie dedicstva sa exekucné
konanie na majetok porucitela zastavuje.

Cize ide o osobitny spbésob zastavenia
exekuc¢ného konania priamo zo zakona, t. j.
bez potreby osobitného rozhodnutia sudu,
kedZe zmyslom obidvoch indtititov, tak exekuc-
ného konania ako aj likvidacie dedicstva je spe-
fiaZenie majetku porucitela za Gcelom Ghrady
Jeho dlhov, ktoré pochopitelne nemézu prebiehat’
paralelne vedla seba a zakon voli z dévodu kom-
plexného riesenia prioritu likvidacie dedic¢stva.

§2

Ak po ucinnosti tohto zakona, alebo ku driu
Jjeho ucinnosti déjde k naplneniu predpokladu
uvedeného v odseku 1 pism. b) v starej exekucii
(vid' § 1 ods. 2 tohto zakona), neaplikuje sa usta-
novenie § 57 ods. 1 pism. g) alebo h) Exekuc-
ného poriadku tcinného do 31. 3. 2017, nakolko
zakon o ukonceni niektorych exekucnych konani
ako lex specialis vyluCuje svojou osobitnou tpra-
vou v § 2 ods. 1 pism. b) aplikéaciu tohto ustano-
venia. Naplnenim tychto predpokladov dochadza
k zastaveniu exekucie priamo zo zakona.

K ods. 1 pism. ¢c) — Navrh opravneného

Sucastou  dispoziéného  opravnenia
opravneného je navrhnit zastavenie exekucie.
Ide o jediny dévod predpokladany v § 2 ods. 1
tohto zakona, ktorého vznik je priamo zavisly
od véle opravneného.

V intenciach vzniku naroku exekutora v ta-
komto pripade na trovy exekicie v presne
stanovenej vyske podla § 6 tohto zakona, nie
Je vyluc¢ené ani Spekulativne konanie opravne-
nych, pokial by mohol stc¢asne existovat aj iny
dévod na zastavenie exekucie v rezime prav-
nej Upravy Exekucného poriadku.

K zastaveniu starej exekucie podla § 2 ods.
1 pism. c¢) d6jde priamo zo zakona driom do-
ruc¢enia navrhu opravneného na zastavenie
starej exekucie exekutorovi.

Ak po ucinnosti tohto zakona, alebo ku driu
jeho acinnosti déjde k naplneniu predpokladu
uvedeného v odseku 1 pism. c) v starej exekucii
(vid’'§ 1 ods. 2 tohto zakona), neaplikuje sa usta-
novenie § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného po-
riadku ac¢inného do 31. 3. 2017, nakolko zakon
0 ukonceni niektorych exekucnych konani ako
lex specialis vyluCuje svojou osobitnou tpravou
v § 2 ods. 1 pism. c) aplikaciu tohto ustanove-
nia. Naplnenim tychto predpokladov dochédza
k zastaveniu exekucie priamo zo zakona.

K ods. 1 pism. d) — ReStrukturalizacia
a konkurz

Stvrtym dévodom spdésobujicim zastave-
nie starej exekucie je, ak dévod na zastavenie
starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu
upravujuceho konkurzné konanie; na tento ucel
plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom d6-
vodu na jej zastavenie. Odkaz 1) odkazuje na
§ 118 a 167f zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze
a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niekto-
rych zakonov v zneni neskorS$ich predpisov. Ne-
13
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Jde o prikladmo uvedené ustanovenia, ale taxa-
tivny vypocet len dvoch dévodov upravenych
v zakone ¢. 7/2005 Z. z.

K § 118 zakona ¢. 7/2005 Z. z.: Zacatie
reStrukturalizacného konania ma okrem iného
taky ucinok, Ze pre pohladavku, ktora sa v re-
Strukturalizacii uplatriuje prihlaSkou, nemozno
zacat konanie o vykon rozhodnutia alebo exe-
kuéné konanie na majetok patriaci dlZnikovi
a uz zacaté konania o vykon rozhodnutia alebo
exekucné konania sa prerusuji (§ 114 ods. 1
pism. b) zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a re-
Strukturalizacii. Povolenim reStrukturalizacie sa
konania prerusené podla § 114 ods. 1 pism. b)
zastavuja.

K § 167f zakona ¢. 7/2005 Z. z.: Podla
§ 167f ods. 1 zédkona ¢. 7/2005 Z. z. na maje-
tok podliehajtci konkurzu nemozno pocas kon-
kurzu zacat ani viest exekucéné konanie alebo
obdobné vykonavacie konanie. Podla odseku
2 citovaného zakonného ustanovenia ak bol
vyhlaseny konkurz, ide o dbvod, aby sa bez
zbytoéného odkladu rozhodlo o zastaveni ko-
nania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mobzZe byt uspokojena iba v konkurze alebo sa
povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie,
ktory eSte nebol vydany opravnenému, exeku-
tor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

Ustanovenie sa nebude vztahovat na do-
vod predpokladany v § 168b zakona ¢. 7/2005
Z. z. (urcenie splatkového kalendara ako dévod
na zastavenie exekucného konania) a v ta-
komto pripade sa bude musiet v exekuénom
konani rozhodnut’ o zastaveni exekucie, kedZe
k jej zastaveniu neddjde ex lege. TaktieZ sa toto
ustanovenie nebude vztahovat na dévod na za-
stavenie exekucie podla § 48 zakona ¢. 7/2005
Z. z., podla ktorého sa exekucné konanie zasta-
vuje priamo zo zakona, takZe uvadzat tento do6-
vod opétovne aj v zakone o ukonceni niektorych
exekucnych konani by bolo nadbytoc¢né.

Vynimky pre niektoré exekucie, pri kto-
rych nedéjde k zastaveniu exekucie ex lege
podla odseku 1 pism. a)

Odsek 2 upravuje vynimky z ustanovenia § 2
ods. 1 pism. a), t. j. zastavenie z dévodu uply-
nutia rozhodnej doby. Inak povedané, dévod
pre zastavenie exekucie podla odseku 1 pism.
a) nenastane, ak ide o niektord z vynimiek
upravenych v odseku 2.
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K ods. 2 pism. a) — Pohladavky na vyzZiv-
nom
Predkladatel’ zakona uviedol, Ze ako opod-
statnené sa nejavi zastavovat’ exekucie, v kto-
rych sa vymaha vyZivné, kedZe by to mohlo
sposobit’ pre opravnenych (najmé maloleté deti)
neprimerané komplikacie; okrem uvedeného
nie je spolocensky a moralne akceptovatelné
zastavovat' tieto staré exeklcie na vymoZenie
vyzivného, najmé vo vztahu k maloletym.
Vynimka sa v8ak netyka len vyZivovacej po-
vinnosti rodi¢ov k detom, ale vsetkych vyZivova-
cich povinnosti, teda:
* vyZivovacej povinnosti rodicov k detom
(maloletym aj plnoletym),
*  vyZivovacej povinnosti deti k rodi¢om,
*  vyZivovacej povinnosti medzi ostatnymi pri-
buznymi,
*  vyZivovacej povinnosti medzi manzelmi,
»  prispevku na vyZivu rozvedeného manzela
a
»  prispevku na vyZivu a uhradu niektorych na-
kladov nevydatej matke.

Podla judikatiry stdov (hlavne v suvislosti
s aplikaciou § 203 ods. 2 Exekucného poriad-
ku v zneni do 31. 3. 2017) sa za ,pohladavku
na vyzivnom* povazuje aj pohladavka na za-
platenie nahradného vyzivného.

Rozhodne vsak nemdézeme skonStatovat,
Ze ide o nazor, ktory by bol v justiénej praxi sta-
bilizovany.

Ak je teda vymahanym narokom pohladav-
ka na vyZivhom, aj ked’ uplynula rozhodna doba
v starej exekucii, nedochadza k jej zastaveniu.

K ods. 2 pism. b) — Uspokojenie prav na
nepernazné plnenia

Ako opodstatnené sa podla predkladate-
la nejavi zastavovat staré exekdcie, v ktorych
ide o uspokojenie prav na neperiazné pinenie,
vratane uspokojenia prava na pefiazné plnenie
(najmé ak ide o nahradné plnenie alebo vyma-
hanie pokuty uloZenej v suvislosti s poruSenim
alebo nesplnenim vymahanej povinnosti), ak st
vymahané v tom istom exeku¢nom konani. Ide
najmé o situacie, v ktorych sa vymaha splnenie
urcitého neperiazného plnenia (napr. omisivna
povinnost), ktoré ma bud’ trvaci alebo opakujtci
sa charakter, a v suvislosti s jeho vymahanim
do$lo k uloZeniu pokuty/pokut (donucovacia
koncepcia napr. pri vymahani nezastupitelnych
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prac a vykonov) alebo k nahradnému uspoko-
Jeniu opravneného na trovy a nebezpecenstvo
povinného.

K ods. 2 pism. c) — Fondy Eurépskej
unie

Nezastavuju sa staré exekucie, v ktorych
ide o vymoZenie pohladavky, ktora vznikla pri
realizacii spolo¢nych programov Slovenskej re-
publiky a Eurépskej tnie, ktoré st financované
z fondov Eurdpskej tnie, a to z dévodu existen-
cie $pecifickych pravidiel platnych pre tieto po-
hladavky, ktoré vyplyvaju z legislativy Eurépskej
Unie a nasledne st prenesené aj do préavneho
poriadku Slovenskej republiky.

Tieto pravidla neumoZriuju ¢lenskému $tatu
odpustit pohladavku voci prijimatelom, pretoze
ide o prenesent pohladavku, ktoré je nasledne
vysporiadana voci vSeobecnému rozpoctu Eu-
répskej Unie, pridom cely proces vysporiadania
Je podrobne monitorovany a vykazovany, uvie-
dlo pre vysvetlenie Ministerstvo spravodlivosti
SR.

K ods. 2 pism. d) — Plnenia priznané Eu-
ropskou tuniou

Odbor aproximacie prava sekcie vladnej
legislativy Uradu vlady SR v pripomienkovom
konani uviedol, Ze v zmysle Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie pravne akty Rady, Komisie ale-
bo Eurdpskej centralnej banky, ktoré ukladaju
periazny zavédzok osobam inym neZ su Staty,
su vykonatelné. Napriklad Europska centralna
banka je opravnena ukladat’ pokuty alebo pra-
videlné penale podnikom za neplnenie zavaz-
kov vyplyvajucich z jej nariadeni a rozhodnuti.
Vykon rozhodnutia sa riadi predpismi ob-
Cianskeho prava procesného Statu, na vy-
sostnom tzemi ktorého sa vykonava. Odbor
v8ak upozornil, Ze vykon takéhoto rozhod-
nutia mozno zastavit’ podla ¢l. 299 Zmluvy
o fungovani Eurépskej tinie len rozhodnutim
Sudneho dvora Eurépskej unie.

K ods. 2 pism. e) — PorusSenie pravidiel
hospodarskej sutaze

Protimonopolny udrad Slovenskej republiky
upozornil v pripomienkovom konani na to,
Ze Slovenska republika ma pohladavky voci
zahraniénym subjektom (podnikatelom, resp.
spolocnostiam), ktoré v sucasnosti v Sloven-
skej republike nemaju majetok, hoci aktivne
pbsobia na zahrani¢nych trhoch.

§2

Je preto podla tradu potrebné zabezpecit,
aby tento zakon negativne neovplyvnil vyma-
hanie tychto pohladavok, ¢i uz na Slovensku
alebo v zahraniéi. Urad preto navrhol zékon
upravit tak, aby bolo jednoznacné a zrejmé, Ze
zastavenie exekucii sa netyka pohladavok, pri
ktorych je zrejmé, Ze dlZnik aktivhe pésobi,
alebo disponuje majetkom v zahranici, pri-
padne ide o dlZnika, ktory ma sidlo v zahra-
nic¢i. Vzhladom na skutocnost, Ze cezhrani¢né
vymahanie pohladavok je znacne ¢asovo na-
ro¢ny a administrativne komplikovany proces, je
potrebné podla uradu predchadzat tomu, kedy
by pripadné zastavenie exektcie mohlo spéso-
bit problém vymahania tychto pohladavok v za-
hraniéi, resp. uz zacaty proces vymahania.

Z uvedeného dévodu predkladatel doplnil do
§ 2 ods. 2 vynimku, podla ktorej sa stara exeku-
cia podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide
0 vymoZenie plnenia priznaného rozhodnutim
spravneho organu vo veci porusenia pravi-
diel hospodarskej sutaze podla osobitného
predpisu. Tymto osobitnym predpisom su ¢l.
101 a 102 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie
(v uvedenych c¢lankoch si upravené pravidla
pre hospodarsku sutaz aplikované na pod-
niky) ako aj zakon ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane
hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 347/1990
Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych
ustrednych organov $tatnej spravy Slovenskej
republiky v zneni neskorsich predpisov.

K ods. 2 pism. f) - ,,Majetna“ exekucia

Dévodova sprava konstatuje, Ze stara exe-
kucia, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch
pred jej zastavenim dosiahnuty vytaZok spolu
aspon vo vySke 15 eur, sa taktiez nezastavuje,
nakolko v tomto pripade je existencia vynimky
odbvodnena najma tou skuto¢nostou, Ze v sta-
rej exekucii, v ktorej bol v obdobi blizkom
momentu, kedy sa ma zastavit, dosiahnuty
vytaZok asporn scasti, t. j. nejde o nemajetnu
staru exekuciu.

Slovenska advokatska komora v pripomien-
kovom konani upozornila, Ze aj pri starSich exe-
kuciach by sa totiz malo reflektovat na aktualne
majetkové pomery povinného a stav vymaha-
nia pohladavky a obdobie podstatné z hladiska
dosiahnutia vytazku by sa nemalo viazat na
uplynutie rozhodnej doby.

Stylizéciu ,predo diom, kedy sa ma stara
exekucia podla tohto zakona zastavit™ navrhol
15
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zakomponovat do znenia zékona Ustavnoprév-
ny vybor Narodnej rady SR, nakolko ide len
o fikciu, na zaklade ktorej sa urci lehota 18
mesiacov, v ktorej bol dosiahnuty vytazok spo-
lu aspori vo vyske 15 eur.

Ak by zostal v zneni zéakona p6évodne navrho-
vany text ,pred jej zastavenim podla tohto za-
kona*“ iSlo by o nelogickost normativneho tex-
tu, nakolko prave pri naplneni dévodu podla
pismena f) sa praveZe exekucia nezastavuje.

Doba 18 mesiacov sa pocita predo driom,
kedy sa ma stara exekucia podla tohto zakona
zastavit. Niektoré exekucie sa totiz zastavuju
priamo k ucinnosti zakona, t. j. k 1. januaru
2020, kedZe ku driu uc¢innosti st splnené pod-
mienKy pre jej zastavenie a niektoré exekucie az
splnenim predpokladov (uplynutie rozhod-
nej doby), avsak az v ¢ase po nadobudnuti
ucéinnosti tohto zakona. Samozrejme, kedZe sa
tato doba pocita spatne predo driom, kedy sa
ma stara exeklcia podla tohto zakona zastavit,
musi sa zohladriovat’ aj pripadné predizenie
rozhodnej doby podla § 4. Rozhodna doba
a doba 18 mesiacov predo driom, kedy sa ma
staré exekdcia podla tohto zdkona zastavit, su
dvomi samostatnymi dobami, ktoré sa na Ca-
sovej osi nemusia vbbec prekryvat. Napriklad
rozhodna doba mohla plynut od 1. 1. 2005
(dorucenie prvotného poverenia) do 1. 1. 2010
(uplynutie rozhodnej doby podla § 3) a rele-
vantna doba 18 mesiacov sa bude pocitat’
spétne od 1. 1. 2020 do 1. 7. 2018 (18 me-
siacov predo driom, kedy sa ma stara exekucia
podla tohto zakona zastavit, v tomto pripade od
ucinnosti zakona).

Znenie ustanovenia v8ak nie je uplne jedno-
znacné. V pripomienkovom konani tieZz odznela
otazka, co v pripade, ak povinny uhradi priamo
opravnenému sumu vysSsiu ako 15 eur v ob-
dobi po uplynuti rozhodnej doby a do ¢asu za-
slania upovedomenia o zastaveni starej exeku-
cie, pricom zakon tuto situaciu neupravuje a nie
Jje zrejmé, ¢i namietky opravneného z dévodu
Uhrady sumy vysSej ako 15 eur budu akcepto-
vané. V takom pripade by pre opravneného ilo
o neefektivne ukoncenie starej exekucie. Pripo-
mienka vSak nebola akceptovana, predkladatel
len stru¢ne uviedol, Ze ,material bol upraveny
v sulade so zavermi z rozporového konania,
vratane Upravy moznosti podania opétovného
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navrhu na vykonanie exektcie so zachovanim
ucinkov ukonov exekutora®.

Pri vyklade a aplikacii ustanoveni pravnych
predpisov je potrebné vychadzat prvotne z ich
doslovného znenia. Sud vSak nie je doslov-
nym znenim zakonného ustanovenia viazany
absoldtne.

Mbze, ba dokonca musi sa od neho od-
chylit' v pripade, ked to zo zavaznych dévodov
vyZaduje ucel zakona, systematicka suvis-
lost’ alebo poZiadavka ustavne suladného
vykladu zakonov a ostatnych vseobecne
zavédznych pravnych predpisov (¢l. 152 ods.
4 Ustavy Slovenskej republiky). V takychto
pripadoch sa musi zaroveri vyvarovat svoj-
vble a svoju interpretaciu pravnej normy musi
zaloZit na racionalnej argumentacii. V pripa-
doch nejasnosti alebo nezrozumitelnosti znenia
ustanovenia pravneho predpisu alebo v pripade
rozporu tohto znenia so zmyslom a uc¢elom pri-
slusného ustanovenia, o ktorého jednoznacnos-
ti niet pochybnosti, mozno uprednostnit’ vyklad
e ratione legis pred doslovnym gramatic-
kym (jazykovym) vykladom (vid. rozhodnutia
Ustavného stidu Slovenskej republiky sp. zn. Ill.
US 274/2007 zo dria 11. oktébra 2007 a sp. zn.
II. US 341/2007 zo dria 1. jula 2008).

K ods. 2 pism. g) — Vynimky z konkurz-
ného konania

Dévodova sprava uvadza, Ze stara exeklcia
sa taktieZz nezastavuje v pripade, ak je vedena
vo i tzv. ve¢nym subjektom prava. Ich rozsah je
vymedzeny predpismi konkurzného prava.

V zakone ¢. 7/2005 Z. z., konkrétne v § 2
sa ustanovuje, Ze tento zakon sa nevztahuje
na usporiadanie majetkovych pomerov dlZnika,
ktorym je Stat, Statna rozpoctova organizacia,
Statna prispevkova organizacia, Statny fond,
obec, vyssi uzemny celok, rozpoctova or-
ganizacia a prispevkova organizacia v zria-
d'ovatel'skej pésobnosti obce a vysSieho
uzemného celku alebo ina osoba, za ktorej
vSetky zavédzky zodpoveda alebo ruci stat.
Tento zakon sa nevztahuje ani na usporia-
danie majetkovych pomerov dlZnika, ktorym
je Narodna banka Slovenska, Fond ochrany
vkladov alebo Garanc¢ny fond investicii.

Podla pism. f) sa teda nebudu zastavovat
exekucie voci hore uvedenym subjektom, teda
ked su tieto subjekty v pozicii povinného,
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napriklad exekucie voci Statu. Predkladatel
v pripomienkovom konani uviedol, Ze nepova-
Zuje za spravne a spravodlivé zastavit’ exe-
kucie voci Statu.

Odkaz 5 uvedeny pri ustanoveni § 2 ods.
2 pism. g) tohto zakona vSak zrejme omylom
odkazuje na § 167f ods. 5 zakona ¢. 7/2005 Z.
z. v zneni zakona ¢. 377/2016 Z. z., podla kto-
rého ak sa konkurz zrudi z dévodu, Ze tu neboli
predpoklady na vedenie konkurzu, na zastave-
nie konania sa neprihliada; pripadné exekucné
zalozné pravo zaniknuté v désledku vyhlasenia
konkurzu sa obnovuje.

§3
Rozhodna doba

(1) Rozhodnou dobou je doba piatich rokov.
Rozhodna doba plynie odo dnia dorucenia prvot-
ného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu
exekutorovi (d’alej len ,,exekitor”), ak § 4 neusta-
novuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

(2) Ak v rozhodnej dobe nedoslo k vymoze-
niu celého vymahaného naroku, plati, Ze sa nezis-
til majetok, ktory by stacil aspon na thradu trov
starej exekucie.

Komentark § 3
K ods. 1
Stara exekucia sa tymto zakonom zastavu-
je, ak uplynula rozhodna doba a nejde o start
exekuciu podla § 2 odseku 2.

Uplynutie tzv. rozhodnej doby je jednym zo za-
kladnych predpokladov pre zastavenie starej
exekucie priamo zo zakona podla § 2 ods. 1
pism. a). Rozhodnou dobou je doba piatich ro-
kov, pricom zacina plynut odo dria dorucenia
prvotného poverenia na vykonanie exekucie
sudnemu exekutorovi.

Cize exekutor by mal mat poverenie na vy-
konanie exekucie oznacené tzv. podacou pe-
Ciatkou. Podacia peciatka obsahuje oznacenie
a sidlo exekutorského uradu s uvedenim sudny
exekutor, akademicky titul, meno a priezvisko
exekutora, datum a hodinu a mindtu kedy po-
danie doslo, tdaje o pocte rovnopisov a priloh.
Z datumu na podacej peciatke na povereni bude
teda exekutor vychadzat' pri vypocte rozhodnej
doby. Pokial exekutor z akéhokolvek dévodu
nedisponuje udajom o dni dorucenia prvotné-
ho poverenia, méZe zistit' datum dorucenia

§3

poverenia na prislusnom exekuénom sude
z dorucenky sudu, ktort podpisal prvotny exe-
kutor pri preberani zéasielky sudu obsahujicej
poverenie a ktora sa nachadza v exeku¢nom
spise v sudnom oddeleni ,Er”.

Ak déjde pocas exekticie k zmene exekuto-
ra, tato zmena nema na plynutie rozhodnej doby
vplyv, novy exekutor ma mat’ k dispozicii kom-
pletny exekuény spis pévodného exekttora,
nakolko sud v rozhodnuti o zmene exekutora
zaroveri vykonanim exekucie poveril exekdtora,
ktorého navrhol opravneny, a vec mu postupil
spolu s exekuénym spisom stdneho exekuto-
ra, ktory bol vykonanim exekucie pdvodne po-
vereny (vid' § 44 ods. 11 Exekucného poriadku
v zneni do 31. 3. 2017). V praxi st vSak indi-
kované aj pripady, kedy exekucny spis zasielali
pri zmene exekutora pévodni exekdutori priamo
novym exekutorom bez sucinnosti sudu.

Co sa tyka pocéitania lehoty piatich rokov,
na pocitanie sa aplikuje s poukazom na ustano-
venia § 10 ods. 1 tohto zakona a § 200 Exekuc-
ného poriadku ustanovenie § 121 ods. 3 Civil-
ného sporového poriadku, podla ktorého lehoty
urc¢ené podla tyzdriov, mesiacov alebo rokov sa
koncia uplynutim toho dnia, ktory sa svojim
oznacenim zhoduje s driom, ked’ nastala
skutocnost’ urcujica zaciatok lehoty, ak ho
v mesiaci niet, poslednym driom mesiaca.

?  Priklad

Suddnemu exekutorovi bolo dorucéené pr-
votné poverenie na vykonanie exekucie dria
23. februara 2005. Rozhodnou dobou je doba
piatich rokov, nakolko v predmetnej exekucii sa
neaplikuje ustanovenie § 4 o predizeni rozhod-
nej doby. Lehoty uréené podla tyzdriov, mesia-
cov alebo rokov sa koncia uplynutim toho dria,
ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s driom, ked’
nastala skuto¢nost’ uréujuca zaciatok lehoty; ak
ho v mesiaci niet, poslednym driom mesiaca.
Cize péatrocné rozhodna doba sa konéi dria 23.
februara 2010 (t. j. den, ktory sa svojim ozna-
¢enim zhoduje s driom, ked’ nastala skutocnost
uréujica zaciatok lehoty), a to o 24:00 tohto dria
(lehota sa kon¢i uplynutim dria).

Ako uz bolo naznacené, zakon priptsta aj
iné, dlhSie trvanie rozhodnej doby. Rozhodna
doba teda mbéze byt aj dlhsia ako pét rokov.
Pripady, ked dochédza k prediZeniu rozhodnej
doby, upravuje ustanovenie § 4.
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K ods. 2

Ustanovenie odseku 2 vyvolalo v ramci
odbornej verejnosti viacero otazok. Najprv sa
vSak pozrime, ako interpretuje toto ustanovenie
samotny predkladatel. Ten v dévodovej sprave
uviedol, Ze odsek 2 upravuje pravnu fikciu, kto-
ra sluzi najmé na zjednoduSenie a pomoc pri
aplikacii osobitnych pravnych predpisov su-
visiacich primarne s vedenim uétovnictva.
Ide o relativne nevyvratitelnii domnienku ne-
majetnosti povinného v starej exekucii. Uselom
tejto pravnej fikcie je vymedzit, Ze zastavenie
starej exekdcie z dévodu uplynutia rozhod-
nej doby je v skutocnosti ¢o do désledkov
podla osobitnych predpisov (napr. predpisy
o Uctovnictve) rovnakym dévodom pre jej
zastavenie ako tzv. nemajetnost’ povinného.

V suvislosti s citovanou dévodovou spravou
davame opéat do pozornosti, Ze pri vyklade
a aplikacii ustanoveni pravnych predpisov je
potrebné vychadzat’ prvotne z ich doslovného
znenia. Sud vSak nie je doslovnym znenim za-
konného ustanovenia viazany absoldtne.

MobzZe, ba dokonca musi sa od neho od-
chylit' v pripade, ked to zo zavaznych dévodov
vyZaduje ucel zakona, systematicka suvis-
lost’ alebo poZiadavka ustavne suladného
vykladu zakonov a ostatnych vseobecne
zavéaznych pravnych predpisov (¢l. 152 ods.
4 Ustavy Slovenskej republiky). V takychto
pripadoch sa musi zaroveri vyvarovat svoj-
vble a svoju interpretaciu pravnej normy musi
zaloZit' na racionalnej argumentacii. V pripa-
doch nejasnosti alebo nezrozumitelnosti znenia
ustanovenia pravneho predpisu alebo v pripade
rozporu tohto znenia so zmyslom a tcelom pri-
sludného ustanovenia, o ktorého jednoznacnos-
ti niet pochybnosti, mozno uprednostnit' vyklad
e ratione legis pred doslovnym gramatic-
kym (jazykovym) vykladom (vid. rozhodnutia
Ustavného stidu Slovenskej republiky sp. zn. Ill.
US 274/2007 zo dria 11. oktébra 2007 a sp. zn.
III. US 341/2007 zo dria 01. jula 2008).

V' pripomienkovom konani odznelo viacero
vyhrad k uvedenému ustanoveniu, niektoré pri-
pomienkujuce subjekty kritizovali predkladatela
za samotné koncipovanie takejto domnienky,
niektoré poukazovali na to, Ze takato domnien-
ka nemajetnosti je stanovena velmi Siroko, pri-
¢om c¢asto mbzu nastat’ pripady, ked uz doslo
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k vymoZeniu takmer celej pohladavky, niekolko-
nasobne prevySujucej trovy exekucie.

TieZ nie je zrejmé, ako sa prax vyrovna so
suvislostou tu upravenej domnienky k ustano-
veniu § 57 ods. 1 pism. h) Exeku¢ného poriad-
ku v zneni do 31. 3. 2017, ktoré ustanovuje, Ze
exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

§4
PrediZenie rozhodnej doby

(1) Ak sud ku driu, ked’ sa ma stara exekucia
podla tohto zékona zastavit’ rozhoduje o odklade
starej exekucie a odklad starej exekucie povoli,
odklad starej exekucie je povoleny alebo je stara
exekucia odlozena, rozhodna doba podla § 3 sa
predlzuje o 12 mesiacov odo dnia uplynutia doby,
na ktoru je stara exekucia odlozena.

(2) Rozhodna doba podla § 3 neuplynie skor
ako 12 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia
sudu, ak sud ku dnu, ked’ sa ma stara exekucia
zastavit', rozhoduje o

a) namietkach proti starej exekucii,

b) zastaveni starej exekucie,

¢) odklade starej exekucie a odklad starej exeku-
cie nepovoli,

d) vyluceni veci zo starej exekucie,

e) navrhu na pripustenie zmeny ucastnika exe-
kuc¢ného konania na strane povinného a zme-
nu ucastnika exeku¢ného konania povoli,

f) schvéleni priklepu,

g) schvaleni rozvrhu vytazku.

Komentar k § 4

K ods. 1

Podla § 2 ods. 1 pism. a) sa stara exekucia
tymto zakonom (priamo zo zakona) zastavu-
Je, ak uplynula rozhodnéa doba a nejde o start
exektciu podla § 2 odseku 2. Zakladné dizka
rozhodnej doby je podla § 3 tohto zakona péat
rokov, pricom plynie odo dria dorucenia prvotné-
ho poverenia na vykonanie exekucie studnemu
exekutorovi. Zakon v ustanoveni § 4 upravuje
formou taxativneho vypoctu situacie, kedy sa
tato zakladna rozhodna doba predlzuje.

Na vysvetlenie dévodov predizenia rozhodnej
doby predkladatel uviedol, Ze zastavenie sta-
rych exekucii sa tyka relativne vysokého poctu
starych exekucii, preto mbzZe nastat’ situacia,
kedy sud v exekué¢nom konani rie$i urcita in-
cidencnu otazku.
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Ponechéava sa preto priestor na to, aby sud
tato incidencnu otazku pre potreby exekuéného
konania (ale aj vymahaného naroku a teda aj
pravnej istoty) vyriesil, a preto je tu relevantny
dévod na prediZzenie péatroénej rozhodnej doby,
uplynutie ktorej sa obligatérne vyZaduje pre za-
stavenie starej exekdcie podla § 2 ods. 1 pism.
a) navrhu zakona.

Prvym dévodom pre prediZenie rozhodnej
doby je odklad starej exekucie. Ministerstvo
spravodlivosti SR vysvetlilo, Ze ak v ¢ase, kedy
sa ma stara exekucia podla navrhu zakona za-
stavit, [t. j. uplynutim rozhodnej doby podia § 2
ods. 1 pism. a)] std rozhoduje o odklade starej
exekucie a odklad starej exekducie povoli, ale-
bo ak je odklad starej exektcie povoleny alebo
je stara exekucia odloZena ex lege, rozhodna
doba sa prediZi o 12 mesiacov. Rozhodna
doba sa predizi o 12 mesiacov az od okamihu,
kedy uplynie doba, na ktortu je stara exekucia
odloZena, t. j. do rozhodnej doby sa zapoci-
tava aj doba, pocas ktorej bola stara exeku-
cia odloZena. Ustanovenie podla predkladatela
vytvara adekvatny priestor na postihnutie majet-
ku povinnych po skonceni povoleného odkladu
starej exekdcie, resp. po ukonéeni odkladu sta-
rej exekucie ex lege.

Cize rozoberme si dané ustanovenie
podrobnejSie. Exekucny poriadok v relevant-
nom zneni k 31. marcu 2017 upravuje odklad
exekucie v ustanoveni § 56. O odklade exeku-
cie sud méze rozhodnit na navrh (pozri § 56
ods. 1, 3, 4, 5 EP) alebo aj bez navrhu (pozri
§ 56 ods. 2 EP). Pokial ustanovenie § 4 ods. 1
uvadza, Ze sud:

,fozhoduje o odklade starej exeklcie a od-

klad starej exekucie povoli*, znamena to, Ze

sud ku driu, kedy sa ma stara exekucia pod-

Ia tohto zakona zastavit disponuje navrhom

povinného na odklad exekucie;

— ,odklad starej exekucie je povoleny*, zna-
mena to, Ze sud uz pred driom, kedy sa méa
stara exekucia podla tohto zakona zastavit,
rozhodol o povoleni odkladu exekucie.

— ,Stara exekducia je odlozena®, znamena to,
Ze sud sice odloZil exekuciu, tato je odlo-
Zena, ale ju nepovoloval, teda rozhodoval
o odloZeni z uradnej povinnosti.

Ak sud navrhu na odklad exekdcie vyhovie,
musi urcit’ dokedy je povoleny odklad exe-
kucie, a to napriklad stanovenim lehoty (napri-
klad na dobu dvoch mesiacov od pravoplatnosti

§4

uznesenia) alebo konkrétnym datumom (napri-
klad do 31. 12. 2020), pripadne do skoncenia
iného prebiehajuceho konania.

Osobitnym pripadom je odklad exekucie podla
§ 56 ods. 5 EP v relevantnom zneni, podla kto-
rého sud povoli odklad exekucie, ak povinny
v lehote na podanie namietok proti exekucii
poda Zalobu o zruSenie rozhodcovského roz-
sudku.

Ak sud Zalobu o zruSenie rozhodcovského
rozhodnutia zamietne, po pravoplatnosti roz-
hodnutia sa v exekucii pokracuje. Ak std Zalobe
vyhovie a rozhodcovské rozhodnutie zrusi, sud
exekuciu podla tohto zdkona zastavi. Ak teda
doSlo k povoleniu odkladu starej exekdcie, roz-
hodna doba sa predlzuje o 12 mesiacov odo
dna uplynutia doby, na ktoru je stara exeku-
cia odlozena.

K ods. 2

Zmyslom prediZenia rozhodnej doby, ktorej
dizka je uréené v § 3 dobou piatich rokov, podla
predkladatela je, aby sa vytvoril dostatocny
c¢asovy priestor na zastavenie starej exeku-
cie zo zakona. Pozri aj komentar k § 2 ods. 2
pism. f) tohto zakona.

Rozhodna doba neuplynie skér ako 12 me-
siacov od pravoplatnosti rozhodnutia sudu, ak
sud ku driu, kedy sa ma stara exekucia zastavit,
rozhoduje (t. j. sudu bol ku driu, kedy sa ma
stara exekducia podl'a tohto zakona zastavit,
podany navrh na rozhodnutie) o:

— namietkach proti starej exekdcii (Podla § 50
ods. 5 Exekuc¢ného poriadku v zneni do
31. 3. 2017, ak je rozhodnutie, ktorym sa
namietkam vyhovelo, pravoplatné, sud exe-
kuciu zastavi. K zastaveniu exekucie teda
moéze dbjst’ aj skér ako uplynutim 12 me-
siacov, a to rozhodnutim sudu o zastaveni
po vyhoveni namietkam podla § 50 ods. 5
EP);

— zastaveni starej exekucie [Zdbrazriujeme,
Ze ustanovenie § 4 upravujice prediZenie
rozhodnej doby upravenej v § 3 sa tyka
len dévodu zastavenia exekdcie podla § 2
ods. 1 pism. a) tohto zakona, a teda ak
doSlo k zastaveniu starej exekucie zo za-
kona podla § 2 ods. 1 pism. b) az d), t. j.
bez ohladu na uplynutie rozhodnej doby,
nema uZ navrh na zastavenie z tychto d6-
vodov relevanciu v zmysle § 4 ods. 2 pism.

19

Zakon o ukonceni niektorych exekuc¢nych konani



LEGISLATIVA

Zikon ¢. 233/2019 Z. z.

b), kedZe k zastaveniu doslo z iného dévo-
du, nez z dbévodu upraveného v § 2 ods.
1 pism. a). Samozrejme, ak sud o navrhu
predpokladanom v § 4 ods. 2 pism. b) tohto
zakona na zastavenie exekucie rozhodne
kladne, k zastaveniu exekucie déjde uz pra-
voplatnostou rozhodnutia studu o zastaveni,
avsak ak by vSak sud navrhu na zastavenie
exekucie nevyhovel, odo dria pravoplatnosti
tohto uznesenia plynie dalSich 12 mesiacov,
ktorych uplynutim déjde k zastaveniu starej
exekucie podla § 2 ods. 1 pism. a). K prob-
lematike navrhov na zastavenie podanych
do ucinnosti zakona pozri aj posledny od-
stavec komentara k § 4.];

odklade starej exekucie a odklad starej exe-
kucie nepovoli [pokial ku driu, kedy sa ma
stara exekucia podla tohto zakona zastavit’
predloZeny navrh povinného na odklad exe-
kucie, nedéjde k zastaveniu starej exekucie
a po tom, ako sud rozhodne o nepovoleni
odkladu starej exekdcie a toto jeho rozhod-
nutie nadobudne pravoplatnost, odo dna
pravoplatnosti plynie dalSich 12 mesiacov,
ktorych uplynutim déjde k zastaveniu starej
exekucie podla § 2 ods. 1 pism. a)];
vyliceni veci zo starej exeklcie [Osoba
nezucastnena na exekucii méze podat’ tzv.
excindacnu Zalobu.

povoli [Ak bol ku driu, kedy sa ma stara
exekucia zastavit’ podany navrh na zmenu
ucastnika exekucného konania na strane
povinného podla § 37 ods. 3 a 4 EP v rele-
vantnom zneni a kumulativne sud uznese-
nim zmenu ucastnika exekuéného konania
na strane povinného povolil, od pravoplat-
nosti rozhodnutia o povoleni zmeny plynie
dalSich 12 mesiacov, ktorych uplynutim
déjde k zastaveniu starej exekucie zo za-
kona. K navrhom na zmenu opravneného
pozri komentar nizSie.];

schvaleni priklepu [Udelenie priklepu pod-
lieha schvaleniu sudom. Suad rozhodne
o schvaleni priklepu do 60 dni od dorucenia
Ziadosti exekutora na schvalenie priklepu.
Rozhodnutie stdu o priklepe doruci exeku-
tor opravnenému, povinnému, vydraZzitelovi
a tomu, kto vzniesol proti udeleniu priklepu
namietky. Odo dria pravoplatnosti rozhod-
nutia sudu o priklepe plynie dalSich 12 me-
siacov, ktorych uplynutim déjde k zastave-
niu starej exekucie zo zakona.]J;

schvéleni rozvrhu vytazku [Rozvrh vytazku
podlieha schvaleniu stdom. Sud rozhodne
0 schvaéleni rozvrhu vytazku najneskér do
60 dni. Proti rozhodnutiu stdu o rozvrhu vy-
tazku je pripustné odvolanie.

Tato sluzi na ochranu tym osobam, ktoré maju
k majetku postihnutému exekiciou pravo,
ktoré vyluCuje, aby bol tento majetok pouzity
k nuatenému vykonu rozhodnutia, napriklad
viastnicke pravo ku konkrétnej exekuciou po-
stihnutej veci.

O vyliceni veci z exekucie vSak nerozhodu-
Je (na rozdiel od ostatnych tu uvadzanych dé-
vodov) exekucny sud, ale vSeobecny sid pod-
la Civilného sporového poriadku v sporovom
konani. Pasivne vecne legitimovanym v tomto
sporovom konani je opravneny. Zdbérazriujeme,
Ze kladné rozhodnutie o excindacnej Zalobe
ma za nasledok zastavenie exekucie (spravidla
Ciasto¢né) podla § 57 ods. 1 pism. e) EP, ku kto-
rému teda méze dojst’ aj skér nez déjde k zasta-
veniu exekcie zo zékona uplynutim predizenej
rozhodnej doby.];
— navrhu na pripustenie zmeny ucastnika

exekucného konania na strane povinného

a zmenu ucastnika exekuéného konania
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Rozhodnutie o rozvrhu vytazku sa doru-
¢i vSetkym osobam a organom, ktoré mali
byt predvolané na rozvrhové pojednavanie,
a osobam, o ktorych narokoch sa rozhodovalo
na tomto pojednavani. Odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia stdu o schvaleni rozvrhu vytazku
plynie dalSich 12 mesiacov, ktorych uplynutim
déjde k zastaveniu starej exeklcie zo zako-
na.j.

Vseobecne k vyssie uvadzanym dévo-

dom

Ako v dévodovej sprave uzatvara k vykladu

k § 4 predkladatel, v tychto pripadoch rozhodna
doba neméze uplynut skér, ako uplynie 12 me-
siacov od pravoplatnosti rozhodnutia stdu, kto-
rym rozhodol o navrhoch uvedenych v odseku
2 pism. a) az g). To vSak plati len v tych pri-
padoch, v ktorych sud o navrhoch uvedenych
v odseku 2 pism. a) az g) rozhodoval v Case,
kedy sa ma stara exekucia zastavit' podla na-
vrhu zékona (v ase zastavenia starej exekucie
ex lege), t. j. ak bol navrh na konanie a rozho-
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dovanie podla odseku 2 pism. a) az g) podany
pred zastavenim starej exekucie podla usta-
noveni navrhu zakona.

V' pripomienkovom konani odznela pripo-
mienka, Ze zakon nerie$i situaciu, ked v ¢ase
rozhodovania o zastaveni exekucie exeku-
tor nepredioZil sudu oznamenie opravneného
o prevode alebo prechode prav alebo povinnos-
ti vyplyvajucich z exekuéného titulu podfa § 37
Exekucného poriadku alebo sud v tejto veci
dosial’ nerozhodol.

Predkladatel’ uviedol, Ze vo vztahu k otazke
rieSenia situacie, kedy sud do nadobudnutia
Ucinnosti zakona nerozhodol o zmene ucast-
nika, predkladatel upravil material, pricom sa
prihliada len na zmenu ucastnika konania na
strane povinného.

Vo vztahu k zmene ucéastnika na strane
opravneného je nasledne potrebné postupo-
vat’ podla § 48 ods. 4 Exeku¢ného poriadku
v platnom zneni, ak bude realizovany opé-
tovny navrh na vykonanie exekucie.

V pripomienkovom konani tieZ odznela otaz-
ka, ako sa bude pristupovat’ k navrhom na
zastavenie exekdcie podla § 57 Exeku¢ného
poriadku v zneni do 31. 3. 2017, ktoré boli uz
podané na prislusnom sude ku driu téinnos-
ti tohto zakona. Navrhovalo sa znenie, podla
ktorého ma dokoncit" rozhodovanie o tychto
navrhoch prislusny sud. Tato pripomienka vSak
nebola zo strany predkladatela akceptova-
na, pricom predkladatel uviedol, Ze tato proble-
matika je upravena v § 4 ods. 2 zakona.

§5
Upovedomenie o zastaveni starej exekucie
(1) Ak sa stara exekucia zastavila, exekutor
vyhotovi upovedomenie o zastaveni starej exeki-
cie, ktorého vzor zverejni Slovenska komora exe-
kuatorov po dohode s Ministerstvom spravodlivos-
ti Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo*)
na svojom webovom sidle v strojovo ¢itatelnom
elektronickom formate.
(2) Upovedomenie o zastaveni starej exeku-
cie obsahuje
a) oznacenie opravnencho a povinného,
b) spisovu znacku exekutora a spisovu znacku
sudu,
¢) datum dorucenia prvotného poverenia na vy-
konanie starej exekucie exekutorovi,

§5

d) zakonné ustanovenie, podla ktorého doslo k
zastaveniu starej exekucie, slovné vyjadrenie
dovodu zastavenia starej exekucie a struény
opis skutocnosti, ktoré zastavenie starej exe-
kucie odovodiuju,

e) vysku vymozenej pohladavky opravneného
a vysku vymozenych trov opravneného,

f) vysku vymozenych trov exekutora v ¢leneni
na odmenu exekutora, nahradu hotovych vy-
davkov, nahradu za stratu ¢asu a dari z prida-
nej hodnoty, ak je exekutor platitelom dane
z pridanej hodnoty; ustanovenia o kone¢nom
vyuétovani sa nepouZiju,

g) vyzvu na uhradu pausalnych trov starej exe-
kucie exekutora vzniknutych v stvislosti so
zastavenim starej exekucie podla tohto zako-
na (dalej len ,,pausalne trovy*), ak exekutor
pausalne trovy uplatiiuje,

h) poucenie opravneného o moznosti a o leho-
te na podanie namietok proti upovedomeniu
o zastaveni starej exekucie a poucenie o vy-
konatel'nosti podla § 6 ods. 3.

(3) Upovedomenie o zastaveni starej exekucie
zasle exekutor opravnenému najneskor do 120 dni
od zastavenia starej exekucie podl'a tohto zakona.
Ak ide o start exekuciu, ktora sa zastavuje ku diu
ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastave-
ni starej exekucie zasle exekutor opravnenému do
180 dni od nadobudnutia u¢innosti tohto zakona.

(4) Exekutor zrusi upovedomenie o zastave-
ni starej exekucie vydané podla § 2 ods. 1 pism.
d), ak bol konkurz zruseny z dévodu, ze tu neboli
predpoklady na vedenie konkurzu.”

Komentark § 5

K ods. 1

Podla zakona o ukonceni niektorych exe-
kucnych konani sa exekucia konéi zastave-
nim ex lege, teda priamo zo zakona. Hned' po
tom, ako exekutor zisti naplnenie predpokladov
uvedenych v ustanoveni § 2 tohto zakona, vy-
hotovi upovedomenie o zastaveni starej exeku-
cie, v ktorom deklaruje tento stav (pre pripad,
ak by tak neurobil, aplikuje sa ustanovenie § 8
ods. 2 tohto zakona). Upovedomenie o zastave-
ni exekucie méa mat Standardizovanu formu.
Vzor upovedomenia o zastaveni starej exekucie
vypracuje Slovenska komora exekutorov v spo-
lupraci s Ministerstvom spravodlivosti Sloven-
skej republiky a nasledne zverejni na svojom
webovom sidle vo formate, ktory je strojovo
Citatelny.
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K ods. 2

Ustanovenie taxativne vymenuva povinné
nalezitosti upovedomenia o zastaveni starej
exekucie. Vyzva na uhradu pausalnych trov
starej exekucie je vSak fakultativnou nalezi-
tostou, nakolko exekutor si nemusi pausalne
trovy uplatriovat. Ustavnoprévny vybor Narodnej
rady SR uviedol, Zze v mnohych pripadoch bude
zo strany exekutora neucelné uplatriovat trovy
exekucie (napriklad ked opravneny zanikol bez
pravneho nastupcu alebo je insolventny), preto
sa zakotvilo, Ze vyzva na Uhradu pausalnych
trov nie je obligatérna.

Pokial si vSak exekutor pausalne trovy uplat-
riuje, je vhodné, aby sucastou upovedomenia
o zastaveni starej exekucie boli aj zuctovacie
Udaje potrebné k uhrade tychto trov (IBAN,
variabilny symbol a i.), alternativne pozri § 8
ods. 5 a § 10 zakona ¢. 431/2002 Z. z. o uc-
tovnictve.

Zdérazriujeme, Ze upovedomenie o zasta-
veni starej exeklcie s vyzvou na uhradu pau-
Salnych trov, na zaklade ktorej neboli pausalne
trovy uhradené do 60 dni od ukoncenia exekuc-
ného konania, je exekuénym titulom. Potvrde-
nie o vykonatelnosti sa nevyZzaduje.

K pism. d) je potrebné uviest, Ze opis sku-
tocnosti, ktoré zastavenie starej exekucie
odévodriuju, by mal davat odpovede na vsetky
relevantné otazky tykajlce sa zastavenia starej
exekucie, aby mohol opravneny zvaZzit, ¢i vyuzi-
Je pravo podat’ proti upovedomeniu o zastaveni
starej exekucie namietky podla § 7 tohto zako-
na.

V pripade, ak sa exekucia zastavuje pria-
mo zo zakona v reZime zakona ¢. 233/2019
Z. z. o ukonceni niektorych exekucnych kona-
ni, nepouZiji sa ustanovenia Exekuéného
poriadku o konecnom vyuctovani (pozri § 60
ods. 2 Exekucného poriadku v zneni do 31. 3.
2017), nakolko toto vyuctovanie je inkorporova-
né v upovedomeni o zastaveni starej exekucie.
V intenciach ukoncéenia exekucného konania
exekutor nevracia sudu ani poverenie na
vykonanie exekucie vzhladom na fikciu upra-
venu v ustanoveni § 8 ods. 1 tretej vety tohto
zakona.

Upovedomenie o zastaveni starej exe-
kucie musi okrem iného obsahovat’ aj ozna-
¢enie opravneného [pism. a)] aj vyzvu na
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uhradu pausélnych trov starej exekdcie, ktoré
znéa$a opravneny ako aj poucenie opravnené-
ho o mozZnosti a o lehote na podanie namietok
proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie
a poucenie o vykonatelnosti podla § 6 ods. 3.
Uvedené nalezitosti upovedomenia zvyrazriuje-
me s ohladom na osobu opravneného. V praxi
sa totiz mbézu vyskytnut situacie, ked'v priebehu
starej exekucie do$lo k prevodu alebo prechodu
prav z exekuéného titulu na pravneho nastupcu
opravneného a ku driu, kedy sa ma stara exe-
kucia podla tohto zakona zastavit, sud neroz-
hodol o uz podanom navrhu podla § 37 ods.
3 Exekucného poriadku na pripustenie zmeny
opravneného.

Ustanovenie § 4 ods. 2 pism. e) riesi len predi-
Zenie rozhodnej doby v pripade, ak std rozho-
duje o navrhu na pripustenie zmeny ucastnika
exekucného konania na strane povinného (nie
opravneného!).

V' pripomienkovom konani odznela pripo-
mienka, Ze zakon nerie$i situaciu, ked v ¢ase
rozhodovania o zastaveni exekicie exeku-
tor nepredlozil sudu oznamenie opravneného
o prevode alebo prechode prav, alebo povinnos-
ti vyplyvajucich z exekuc¢ného titulu podfa § 37
Exekucného poriadku, alebo sud v tejto veci
dosial’ nerozhodol. Predkladatel uviedol, Ze
vo vztahu k otazke rieSenia situacie, kedy sud
do nadobudnutia ucinnosti zakona nerozhodol
0 zmene Ucastnika, predkladatel upravil mate-
rial, pricom sa prihliada len na zmenu ucast-
nika konania na strane povinného. Vo vztahu
k zmene ucastnika na strane opravneného je
nasledne potrebné postupovat’ podla § 48
ods. 4 Exekucného poriadku v platnom zne-
ni, ak bude realizovany opétovny navrh na
vykonanie exekucie. Uvedené tvrdenie pred-
kladatela ma isteze relevanciu vo vztahu k tzv.
repodaju, t. j. opdtovnému navrhu, avSak nerie$i
odpoved’ na otazku, koho ma exekutor oznacit
v upovedomeni o zastaveni starej exekucie ako
osobu opravneného, od ktorej ma pozZadovat
pripadne aj vymahat’ pausalne trovy. ,Na posu-
denie zmeny osoby ucastnika konania je rele-
vantnym jedine uznesenie exekucného sudu,
vydané na navrh stidneho exekutora podla § 37
ods. 3 EP." konStatuje sa v dévodovej sprave
k novele Exekucného poriadku ¢. 585/2006 Z.
z., preto podla nasho nazoru by mal exekucny
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sud aj v pripade starych exekucii, ktoré by sa
mali podla tohto zakona zastavit, postupovat
podla § 37 ods. 3 a 4 EP. Zo Ziadneho zékon-
ného ustanovenia nemozno vyvodit opravnenie
exekutora rozhodnut’ o zmene v osobe opravne-
ného, resp. konat’ uz priamo s pravnym nastup-
com opravneného a do upovedomenia o zasta-
veni starej exekucie oznacit' pravneho nastupcu
opravneného bez rozhodnutia sudu. Pbévodny
opravneny, o zmene ktorého std nerozhodol,
vSak uz v hmotnopravnej rovine nie je (nemu-
si byt) nositelom prav z exekucného titulu, ne-
zriedka uz do$lo aj k jeho zaniku.

§ Judikatira

Exekucny poriadok obsahuje osobitnti prav-
nu Upravu Gcastnictva. Pokial Civilny sporovy
poriadok v § 64 obsahuje ustanovenie, podla
ktorého ak strana zanikne pocas konania skor,
ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud roz-
hodne, Ze v konani pokraCuje s jej pravnym
nastupcom, v pripade exekuéného konania nie
Je mozné subsidiarne pouZzit tuto pravnu normu,
ale je potrebné postupovat’ v zmysle osobitnej
pravnej upravy obsiahnutej v § 36 a 37 Exekuc-
ného poriadku. (nalez Ustavného stidu SR zo
14. 11. 2018, sp. zn . I. US 259/2018-42).

K ods. 3

Odsek 3 upravuje lehoty, v ktorych exeku-
tor po zastaveni starej exekucie upovedomenie
o zastaveni starej exeklcie odosle opravnené-
mu, pricom navrh zakona rozlisuje dve lehoty
v zavislosti od toho,

» (i dbvod zastavenia starej exekucie vznikol
ku drnu nadobudnutia uc¢innosti zakona
(180 dni) alebo

» tento dbvod vznikol v priebehu uc¢innosti
zakona (120 dni).

Clenenie lehét je odévodnené plynutim
¢asu, nakolko c¢ast’ exekucii bude zastavena
ex lege ku driu uc¢innosti zakona a cast’ ex
lege uplynutim rozhodnej doby po nadobud-
nuti ucinnosti tohto zakona; uvedené sluzi
predovsetkym na zabezpeclenie dostato¢ného
Casového priestoru pre administrativne vybave-
nie zastavenia exekucii, vysvetlil predkladatel
v pripomienkovom konani.

Predkladatel dalej vysvetlil, Ze dizka lehot
na zaslanie upovedomenia o zastaveni starej
exekucie spolu s vyzvou na Ghradu pau$alnych
trov je odévodnena najmé vysokym poctom

§5

starych exekucii, pretoZze tu je potrebné
poskytnut’ exekutorovi dostatocny casovy
priestor jednak na zistenie dévodu zastavenia
starej exekucie a jednak na vyhotovenie a odo-
slanie upovedomenia o zastaveni starej exeku-
cie.

Ide o zakonné lehoty, ktoré nemdéze sid na
Ziadost exektora predizit, prisom nedodrza-
nie lehoty podla odseku 3 ma zavazny nasle-
dok v podobe zaniku naroku na nahradu pa-
usalnych trov podla § 6 ods. 4 pism. a) tohto
zakona.

Procesné situacie, v ktorych sa konkrétna
exekucia mbze nachadzat, vsak mézu byt roz-
norodé. Napriklad ku driu Gc¢innosti tohto zako-
na nema exekutor k dispozicii spis, nakolko mu
ho exekuény sud po zmene exekutora eSte ne-
dorucil, pripadne sa méze exekucény spis exeku-
tora nachadzat uz na stde z dévodu podaného
navrhu na zastavenie exekucie, ku ktorej vsak
déjde ku driu ucinnosti zakona a pod. Takéto
situacie v8ak exekutori nezavinili, napriek tomu
im plynt lehoty s hrozbou straty naroku na thra-
du pau$alnych trov. Treba tu vSak upozornit, Ze
aj v pripade, ak exekutor vyda upovedomenie
o zastaveni starej exekucie v sulade s tymto
zakonom, av8ak po zakonom urcenej lehote na
Jjeho vydanie, nema to na zastavenie exeku-
cie vplyv a nejde ani o dévod, pre ktory by
mal exekuény sud toto upovedomenie o za-
staveni starej exektcie na zaklade namietky
opravneného, zrusit.

Upovedomenie o zastaveni starej exeku-
cie je exekutor povinny dorucovat’ vyluéne
opravnenému. K situacii, ked’ v priebehu sta-
rej exekucie doSlo k prevodu alebo prechodu
prav z exekucného titulu na pravneho nastupcu
opravneného a ku driu, kedy sa ma stara exeku-
cia podla tohto zakona zastavit, sud nerozho-
dol o uz podanom navrhu podla § 37 ods. 3
Exekucného poriadku na pripustenie zmeny
opravneného, pozri aj komentar k odseku 2.

Lehota je dodrzana, ak exekutor opravne-
nému upovedomenie o zastaveni starej exeku-
cie zasle. Relevantnym je teda okamih odosla-
nia upovedomenia. V pripomienkovom konani
sa objavili nazory, ze z hladiska dokazovania sa
Javi spravnejSie a aj spravodlivejSie dokazovat’
v pripade sporu lehotu dorucenia ako dodrza-
nie lehoty odoslania. Predkladatel uviedol, Ze
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dodrzanie lehoty uréenej na odoslanie upove-
domenia o zastaveni exekucie v zmysle pred-
metného zakonného ustanovenia je objektivne
kontrolovatel'né a preukazatelné a je menSia
pravdepodobnost’ ovplyvnenia dodrzania
tejto lehoty inymi faktormi, napr. konanim
opravneného, preto predkladatel povaZuje
predloZenu Gpravu za spravnu.

Zakon nevyZaduje dorucovanie upovedo-
menia o zastaveni starej exekdcie do vlastnych
ruk. Na dorucovanie sa aplikuju s poukazom na
ustanovenia § 10 ods. 1 tohto zakona a § 200
Exekucného poriadku ustanovenia § 105 a nasl.
Civilného sporového poriadku.

Proti upovedomeniu o zastaveni starej exeku-
cie, ktoré bolo vydané v rozpore s tymto zako-
nom, méZe opravneny podat’ do 30 dni od jeho
dorucenia u exekutora namietky. Ak namietky
neboli podané, exekutor do 30 dni od uplynu-
tia lehoty na podanie namietok doruci sudu
upovedomenie o zastaveni starej exekucie.

Ak namietky neboli podané, exeku¢né ko-
nanie sa konci doruc¢enim upovedomenia
o zastaveni starej exekucie sudu. Ukoncenim
exekucného konania sa povaZuje poverenie na
vykonanie exekucie za vratené. Ak by doslo
k podaniu namietok, pozri aj komentar k § 7
as§s8.

K ods. 4

Jednym zo Styroch dévodov spdsobujicich
zastavenie starej exekucie upravenom v § 2
ods. 1 pism. d) tohto zakona je, ak dévod na
zastavenie starej exekucie vyplyva z osobit-
ného predpisu upravujiceho konkurzné ko-
nanie; na tento Ucel plati, Ze stara exekucia sa
zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

Podla § 167f ods. 5 zékona ¢. 7/2005 Z. z.
0 konkurze a reStrukturalizacii ak sa konkurz
zrusi z dévodu, Ze tu neboli predpoklady na
vedenie konkurzu, na zastavenie konania sa
neprihliada; pripadné exekucné zalozné pravo
zaniknuté v dbésledku vyhlasenia konkurzu sa
obnovuje.

Ak sa teda konkurz zrusi z dévodu, Ze tu ne-
boli predpoklady na vedenie konkurzu, exekutor
zrusi upovedomenie o zastaveni starej exekucie
vydané podla § 2 ods. 1 pism. d). Rozhodnutie
Je obligatérne, avsak zakon exekutorovi nesta-
novuje ziadnu lehotu na vydanie tohto rozhod-
nutia. Zakon na tomto mieste neupravuje okruh
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ucastnikov, ktorym by sa malo zruSenie dorucit,
tak ako to urobil v odseku 3, ked’ uloZil exeku-
torovi povinnost dorucovat’ upovedomenie vy-
luéne opravnenému. Preto z dbvodu pravnej
istoty odporuc¢ame toto zruSenie doruéit’ nielen
opravnenému, ktorému sa dorucovalo aj upo-
vedomenie o zastaveni starej exekucie, ale aj
povinnému, nakolko obnovenie exekicie ma
zasadny vplyv na jeho majetkovi sféru. Samo-
zrejme, povinny by mal mat vedomost’ o tom, Ze
bol zruseny samotny konkurz, avSak o nasledku
zru$enia upovedomenia o zastaveni starej exe-
kucie upravenom v § 5 ods. 4 tohto zakona uz
vedomost’ mat’ nemusi, resp. by to predpoklada-
lo vysoku uroveri jeho pravneho povedomia. Za-
roveri exekutor doruci zruSenie aj exekuénému
sudu, ktory by mal zaarchivovany exekucny spis
znovu ,ozivit”, nakolko zrusenim upovedomenia
o zastaveni starej exekdcie sa obnovuje ex lege
exekucné konanie a v ramci neho aj samotna
exekucia.

ZruSenie upovedomenia o zastaveni starej
exekucie podla § 5 ods. 4 tohto zakona by
malo obsahovat’ minimalne oznacenie oprav-
neného a povinného, spisovi znacku exe-
kutora a spisovU znacCku sudu, oznaclenie
upovedomenia o zastaveni starej exekucie,
oznacenie rozhodnutia o zruseni konkurzu.

§6
Trovy starej exekiicie a vyzva na dhradu
trov starej exekicie

(1) Trovy starej exekucie exekutora pozosta-
vaju z trov exekutora, ktoré si pred zastavenim
starej exekucie z prijatého alebo vymozeného
plnenia opravnene ponechal, a pausalnych trov
vo vyske 35 eur; ak je exekutor platitelom dane
z pridanej hodnoty, zvySuje sa vyska pausalnych
trov o dati z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor
povinny platit’ podl'a osobitného predpisu.® Na
uhradu inych trov starej exckucie, ako trov uve-
denych v prvej vete, nema exekutor narok.

(2) Pausalne trovy znasa opravneny. Exeku-
tor vyzve opravneného na zaplatenie pausalnych
trov v upovedomeni o zastaveni starej exckucie,
ak exekutor pausalne trovy uplatiiuje.

(3) Upovedomenie o zastaveni starej exeku-
cie s vyzvou na thradu pausalnych trov, na za-
klade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do
60 dni od ukoncenia exekuc¢ného konania, je exe-
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kuénym titulom. Potvrdenie o vykonatelnosti sa
nevyzaduje.
(4) Exekuator nema narok na nahradu pausal-
nych trov, ak
a) opravnenému zaslal upovedomenie o zasta-
veni exekucie po uplynuti lehoty podla § 5
ods. 3 alebo
b) ide o start exekuciu, ktora nebola zapisana
v centralnom registri exekucii.”

Komentar k § 6

K ods. 1

Trovy starej exekdcie pozostavaju z dvoch
zloZiek:
ez trov exekutora, ktoré si pred zastavenim

starej exekucie z prijatého alebo vymo-

Zeného plnenia opravnene ponechal (t. j.,

ktoré si ponechal v sulade s pravidlami

pre Ciastoéné vymoZenie naroku; vid' § 4

a nasl. vyhlasky ¢. 288/1995 Z. z. o od-

menach a nahradach sudnych exekutorov

v relevantnom zneni. Pri urcovani odmeny

exekutora sa postupuje podla § 5 vyhlasky

s tym, Ze zakladom na urcenie tejto odmeny

je vyska vymoZenej pohladavky.) a
e pausalnych trov vo vyske 35 eur; ak je

exekutor platitelom dane z pridanej hod-

noty, zvySuje sa vySka pausalnych trov

o dan z pridanej hodnoty, t. j. + 7 eur DPH

=42 eur.

Udaj o vyske vymoZenych trov exekiitora
v ¢leneni na odmenu exekditora, nahradu ho-
tovych vydavkov, nahradu za stratu ¢asu a dari
z pridanej hodnoty, ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty, musi obsahovat’ upo-
vedomenie o zastaveni starej exekucie [pozri
§ 5 ods. 2 pism. f)]. Ide o povinni nalezitost,
ktort musi upovedomenie obsahovat, aj ked’
je vyska vymozenych trov nulova. Podla § 5
ods. 2 pism. g) upovedomenie o zastaveni sta-
rej exekucie obsahuje vyzvu na thradu pausal-
nych trov starej exekucie exekutora vzniknutych
v suvislosti so zastavenim starej exekdcie podla
tohto zakona, avSak tato naleZitost je povinna,
len ak si exekutor pausalne trovy uplatriuje. Na-
mietky proti pausalnym trovam nie su pri-
pustné.

Exekutor nema narok na nahradu hoto-
vych vydavkov (nim zaplatenych spravnych
poplatkov, poStovného a i.). Slovenska komora
exekutorov povazuje za absolitne nepripust-
né, aby skutoéné naklady starej exektcie nad

§6

sumu pausalnych trov zataZovali exekiitora.
Ministerstvo spravodlivosti vsak argumentuje,
Ze nepovaZzovalo za vhodné a spravodlivé roz-
Sirovat’ Gpravu pau$alnych trov starej exekucie
sudneho exekutora vzniknutych v suvislosti so
zastavenim starej exekucie o uhradu hotovych
vydavkov sudneho exekutora.

Zakladnym ucelom a cielom dpravy pau$al-
nych trov je podla ministerstva zavedenie
efektivneho a spravodlivého odmeriovania
studneho exekutora v suvislosti so zastave-
nym starych (najmd& nemajetnych) exekucii
bez nadmerného zatazovania stdneho systé-
mu o dalSie konania, ktorych meritom veci by
mala byt vyska hotovych vydavkov sudneho
exekutora.

RozSirenie upravy pausalnych trov o uhra-
du hotovych vydavkov sudneho exekutora by
podla ministerstva bolo nevyhnutne spojené
so zavedenim moznosti podania opravnych
prostriedkov proti vySke hotovych vydavkov,
¢o je v rozpore s jednym zo zakladnych cielov
zékona, a to s odbremenenim sudov od neu-
merného poctu vedenych exekucénych konani,
t. j. navrhované doplnenie by bolo nepochybne
spété s dalsim nadmernym zataZenim stdneho
systému. Sudnemu exekutorovi patri podla
zakona pausalna nahrada, ktora predstavuje
zakonné minimalne trovy sudneho exekutora.

K ods. 2

Ministerstvo spravodlivosti SR vysvetlilo,
Ze pauSalne trovy znaSa opravneny a aj ked
v tomto pripade pausalne trovy zaplati oprav-
neny, z pohladu ,prava hmotného* sa stanu pri-
slusenstvom pohladavky (ako naklady spojené
s uplatnenim pohladavky). Uvedené znamena
to, Ze v pripade podania opétovného navrhu na
vykonanie exekucie mbZe opravneny poZzadovat’
ich nahradu ako uhradu nakladov spojenych
s uplatnenim pohladavky (pozri § 121 ods. 3
Obcianskeho zakonnika).

Povinnost” uhrady pauséalnych trov oprav-
nenym bola jednou z najkritizovanejSich oblasti
pri priprave tohto pravneho predpisu. Niektoré
pripomienkujice subjekty uviedli, Ze z dévodu,
Ze z tohto zakona bude profitovat’ §tat, mal by sa
spolupodielat’ aj na uhrade tychto trov. General-
na prokurattra SR tieZ uviedla, Ze vzhladom na
ciel a ucel zakona je uloZenie povinnosti oprav-
nenému platit pausalne trovy stdneho exekuto-
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ra z dévodu zastavenia starej exekucie spornym
ustanovenim. Analogicky mozno podla prokura-
tary poukazat na pravnu situéciu vlastnikov by-
tov, v ktorych sa uplatriovala regulacia najomné-
ho, kde Europsky sud pre ludské prava uznal, Ze
Statne organy nedodrzali spravodlivii rovnova-
hu medzi vSeobecnym zaujmom spoloénosti
a ochranou majetkovych prav stazovatelov.
Z uvedeného preto ma prokuratura pochybnost,
¢i by takato navrhovana pravna uprava presla
ustavnym testom proporcionality.

Predkladatel uviedol, Ze pravna Uprava vycha-
dza z historickej tpravy povinnosti uhrady trov
exekucie zastavenej v désledku nemajetnosti
povinného, nakolko aj v tomto pripade docha-
dza k zastaveniu exekucii, ktoré su nevymozZzi-
telné (nemajetnost povinného).

Naviac, podla ministerstva v tomto pripade
nemozno opomenut’ ti skutocnost, Ze kreditné
riziko, ako aj povinnost spravy pohladavky je
povinnostou opravneného.

V pripade, ak opravneny zanikol bez prav-
neho zastupcu alebo dedi¢ské konanie po
opravnenom bolo zastavené z dbévodu, Ze ne-
zanechal Ziadny majetok (§ 187 Civilného mi-
mosporového poriadku, pripadne este aj podla
§ 175h ods. 1 Obcianskeho stdneho poriadku)
alebo zanechal len majetok nepatrnej hodnoty,
alebo ak majetok porucitela nedosahuje vysku
primeranych nakladov spojenych s pohrebom
porucitela (§ 188 Civilného mimosporového
poriadku, pripadne eSte aj podla § 175h ods.
2 Obcianskeho sudneho poriadku), neexistuje
subjekt, ktory by mal hradit’ pausalne trovy
exekdcie, povinnost ich uhrady neméze byt
uloZena ani povinnému ani Statu.

§ Judikatira

k ods. 2

Samotna skutocnost, Ze tak povinny, ako
aj opravneny stratili spbésobilost’ byt ucastni-
kom exekucného konania, a nemozno im pre-
to ulozit nahradit’ trovy exekucie, neméze mat
za nasledok uloZenie povinnosti nahradit’ tro-
vy exekucie Statu, kedze Exekucny poriadok
v Ziadnom svojom ustanoveni neustanovuje
moznost, resp. zakonné podmienky, z ktorych
by bolo mozné vyvodit’ prechod povinnosti na-
hradit trovy exekucie na $tat. Za tieto podmien-
ky nemozZno automaticky povaZovat skutocnost’
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zaniku povinného a opravneného a povinnost
na Uhradu trov exeklcie automaticky pripisat’
$tatu. Ustavny sud konstatuje, Ze interpretécia
a aplikacia § 197 ods. 1 a § 203 Exekuéného
poriadku okresnym sudom a krajskym stidom
nie je v rozpore s uc¢elom a cielom tychto usta-
noveni, ktoré vo svojom texte nesporne obsahu-
Ju aj zakonnu moznost nahradu trov zastavenej
exekucie nepriznat. Vyplyva to z toho, Ze cito-
vané ustanovenie § 203 Exekucného poriadku
obsahuje moznost’ volnej uvahy opierajucej sa
o vyhodnotenie postupu opravneného. Odob-
vodnenie nepriznania nevyhnutnych trov zasta-
venej exekucie plne vyuZiva rozsah na volnu
uvahu, a nie je nelogické alebo prekracujuce
hypotézu § 203 Exekucného poriadku. Z usta-
lenej judikatury Eurépskeho sudu pre [udské
prava vyplyva, Ze o nutent alebo povinnu pracu
ide vtedy, ak sa vykonava bez suhlasu dotknutej
osoby, ma nespravodlivy ¢i vynuteny charakter
a vykon takejto prace je neodvratny. NavySe
ustavny sud konStatuje, Ze samotna skutocnost,
Ze v kone¢nom dbésledku méze nastat’ stav, ked’
nebudu uspokojené vsetky naroky exekutora pri
vykone exekucie, nemusi viest k protiistavnym
dbésledkom. Toto riziko, ktoré exekutor nesie, je
odbévodnené a do znacnej miery kompenzova-
né jeho v podstate monopolnym postavenim pri
vykone exekticie. Ustavny std v tejto stvislosti
poukazuje na rozhodnutie Eurépskeho stdu pre
ludské préva v Strasburgu (Van der Mussele
proti Belgicku, rozsudok z 23. november 1983,
séria A &. 70, mutatis mutandis aj I. US 191/06) ),
v ktorom bolo zdbéraznené, Ze riziko s vykonom
urcitej profesie (v citovanom pripade advoka-
ta), kam spada i riziko neuhradenia odmeny za
odvedenu pracu, je na druhej strane vyvazené
vyhodami suvisiacimi s vykonom tejto profesie
(Uznesenie Ustavného stdu SR z 5. 11. 2008,
sp. zn. I. US 377/08).

K ods. 3

Predkladatel v dévodovej sprave uvadza,
Ze zakon vytvara Specificky exekucny titul na
vymoZenie paus$alnych trov, ktoré neboli uhra-
dené do ustanovenej lehoty, ktorym je upove-
domenie o zastaveni starej exekicie s vyzvou
na uhradu paus$alnych trov. Pre podanie navr-
hu na vykonanie exekucie na zaklade takéhoto
exekucného titulu sa nevyZaduje potvrdenie
o vykonatel'nosti, avSak upovedomenie o za-
staveni starej exekucie s vyzvou na thradu pau-
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Salnych trov musi obsahovat’ vSetky obligatorne
nalezitosti a musi byt splnena podmienka zasla-
nia v zmysle § 5 ods. 3 navrhu zékona.

Cize uvedené ustanovenie sa vztahuje len
na upovedomenie o zastaveni starej exekucie,
ktoré obsahuje fakultativnu nalezZitost’ podla
§ 5 ods. 2 pism. g) tohto zakona, teda ak si
exekutor pausalne trovy uplatriuje.

V pripade, ak si ich nemieni uplatnit, alebo si
ich uplatnit neméze (neexistuje subjekt, ktory
by mal hradit pausalne trovy exekucie), upove-
domenie sa neméze stat’ exekucnym titulom.

K tomu, aby mohol exekutor nutene vyma-
hat od opravneného neuhradené pausalne tro-
vy, musia byt kumulativne splnené nasledovné
podmienkKy:

— perfektné upovedomenie o zastaveni
starej exekucie (ktoré obsahuje vSetky na-
leZitosti uvedené v § 5 ods. 2 a vo forme
podla § 5 ods. 1 tohto zakona),

— dodrzanie lehoty na odoslanie upovedo-
menia o zastaveni starej exekucie podla
§ 5 ods. 3 tohto zakona,

— marne uplynutie lehoty 60 kalendarnych
dni na zaplatenie pausalnych trov. Leho-
ta plynie opravnenému odo dria ukoncenia
exekucného konania (k okamihu ukonceniu
exekucéného konania pozri § 8 ods. 1 tohto
zakona). KedZe ide o narok exekutora voci
opravnenému, ide o hmotnopravnu lehotu,
na ktort sa aplikuje § 567 ods. 2 Obcianske-
ho zakonnika, podla ktorého periazny dih
plneny prostrednictvom periazného ustavu
alebo prostrednictvom postového podniku
Jje splneny pripisanim sumy dlhu na tcet
veritel'a v periaznom ustave alebo vypla-
tenim sumy dlhu veritelovi v hotovosti,
ak osobitny zakon neustanovuje inak alebo
ak sa veritel a dlznik pisomne nedohodnt
inak (obdobne aj § 339 ods. 2 Obchodného
zakonnika).

V pripade, ak by si exekutor uplatnil tento
exekucny titul na exeku¢nom sude a nie su
splnené vyssie uvedené podmienky, zaklada
to dévod na zastavenie exekucie podla § 61k
ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku v platnom
zneni, kedy opravneny (ktory je pri vymaha-
ni pausalnych trov starej exekucie uz v pozicii
povinného), méze z dévodov podla § 61k ods.
1 EP podat’ do 15 dni od dorucenia upovedo-

§6

menia o zacati exeklcie navrh na zastavenie
exekucie. Navrh na zastavenie exekucie musi
byt odbévodneny a musia v riom byt uvedené
vSetky skutocnosti, ktoré povinny méze ku driu
podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma od-
kladny ucinok. Navrh na zastavenie sa podava
u exekutora.

Na dorucovanie sa aplikuje s poukazom na
ustanovenia § 10 ods. 1 tohto zékona a § 200
Exekucného poriadku ustanovenia § 105 a nasl.
Civilného sporového poriadku.

K ods. 4
— kpism. a)

Upovedomenie o zastaveni starej exekucie
Je exekutor povinny zaslat’ opravnenému najne-
skor do 120 dni od zastavenia starej exekucie
podla tohto zakona. Ak ide o start exekuciu, kto-
ra sa zastavuje ku driu ucinnosti tohto zakona,
upovedomenie o zastaveni starej exekucie je po-
vinny exekutor zaslat' opravnenému do 180 dni
od nadobudnutia tc¢innosti tohto zakona.

Predkladatel uviedol, Ze v pripade, ak std-
ny exekutor nevyda a nezasle upovedomenie
o zastaveni starej exekucie s vyzvou na thradu
pausalnych trov v sulade s § 5 navrhu zakona,
nesplnenie tychto zakonnych povinnosti ma za
nasledok stratu naroku exekutora na pausalne
trovy.

Je pochopitelné, ze opravneny ma k dispozicii
len Gdaj o doruceni upovedomenia, teda deri
kedy mu bolo upovedomenie o zastaveni sta-
rej exekucie dorucené, avSak deri odoslania
tohto upovedomenia zo strany exekutora, kto-
ry je relevantny pre vznik naroku na pausalne
trovy, méze len priblizne predpokladat.

Je teda na exekutorovi, ktory si uplatriuje
svoj narok, aby v dalsom pripadnom procese
vznik svojho naroku bez pochybnosti preuka-
zal.

— kpism. b)

Centralny register exekucii bol do nasho
pravneho poriadku zavedeny s ucinnostou od
1. januara 2015, a to novelou Exekuéného po-
riadku ¢. 335/2014 Z. z., konkrétne v clanku V.
tohto zakona. Jeho pravna dprava sa nacha-
dza v ustanoveni § 211a Exekuéného poriadku
a intertemporalitu, t. j. prechodné ustanovenia
suvisiace s touto legislativnou zmenou upravuje
ustanovenie § 243d ods. 3 Exekucného poriad-
ku.
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Centrélny register exekucii je verejnym
zoznamom dostupnym na webovom sidle Slo-
venskej komory exekutorov (www.ske.sk), do
ktorého sa o kazdej pravoplatne neskoncenej
exekucii zapisuju tieto Gdaje:

1. oznacenie sudu, ktory udelil poverenie na
vykonanie exekucie,

2. spisova znacka sudu, ktory udelil poverenie
na vykonanie exekucie,

3. oznacenie exekutora, ktorému sud udelil
poverenie na vykonanie exekucie,

4. spisova znacka exekucného spisu exekuto-
ra,

5. den, mesiac a rok 1. udelenia poverenia na
vykonanie exekdcie, 2. vydania uznesenia
o povoleni odkladu exekucie, 3. vydania
uznesenia o zastaveni exekucie, ak sa exe-
kucia zastavila v casti,

6. o0znacCenie vymahaného naroku, na ktorého
vymahanie poveril exekutora sud, ako aj
Udaj o aktualnom stave vymoZenia naroku
a trov exekdtora,

7. ak ide o povinného a opravneného 1. fyzic-
ku osobu, meno, priezvisko, datum narode-
nia, rodné c¢islo, adresa bydliska, 2. fyzicku
osobu - podnikatela, meno, priezvisko, da-
tum narodenia, adresa bydliska alebo mies-
ta podnikania, identifikacné Cislo, ak bolo
pridelené, 3. pravnick( osobu, nazov alebo
obchodné meno, sidlo, identifikacné ¢islo.
Zapis, zmenu a vymaz udajov do cen-

tralneho registra exekucii vykonava a za ich

spravnost’ zodpoveda exekdutor, ktory je po-
vereny vykonanim exekucie, zastupca, na-
hradnik alebo nastupca exekutora. Ak exeku-
tor nespini povinnost podla prechadzajucej vety,
vykona zapis, zmenu alebo vymaz tychto udajov
bezodkladne Slovenska komora exekdtorov, ak
ma vedomost’ o skuto¢nostiach rozhodujicich
pre zapis, zmenu alebo vymaz udajov. Zapis,
zmena a vymaz udajov sa vykonava v lehotach

a postupom, ktory ustanovi vSeobecne zavézny

pravny predpis, ktory vyda ministerstvo.

Uvadzanym v8eobecne zavdznym pravnym
predpisom je Vyhlaska Ministerstva spravodli-
vosti Slovenskej republiky z 10. decembra 2014
o centralnom registri exekucii, ktora bola publi-
kovana pod ¢islom 355/2014 Z. z. Podla tejto
vyhlasky zapis, zmena a vymaz (dajov o pra-
voplatne neskoncenej exekdcii podla § 211a
ods. 1 Exekuc¢ného poriadku do centralneho
registra exekucii sa vykona do siedmich dni,
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odkedy sa stdny exekutor dozvedel alebo mo-
hol dozvediet o skutocnostiach rozhodujicich
pre zapis, zmenu alebo vymaz tychto udajov,
a ak ide o udaje z rozhodnutia sudu alebo iného
Statneho organu, do siedmich dni od pravoplat-
nosti tohto rozhodnutia. Ak bola exekducia pra-
voplatne zastavena alebo skoncena inak ako
zastavenim, vykona exekutor vymaz vSetkych
Udajov o vedenej exekucii z registra exekucii do
14 dni, odkedy sa exekutor dozvedel alebo mo-
hol dozvediet’ o skonceni exekucie.

Exekutor vykonava zapis, zmenu alebo vy-
maz udajov podla § 211a ods. 1 a 2 Exekuc-
ného poriadku do registra exekucii v davke
alebo jednotlivo elektronickymi prostriedkami
prostrednictvom aplikacie uréenej Slovenskou
komorou exekutorov.

Podla intertemporalneho ustanovenia § 243d
ods. 3 Exekucného poriadku exekutor je povinny
do 30. juna 2016 vykonat' zapis vSetkych pravo-
platne neskon&enych exekucii, v ktorych mu sad
vydal poverenie na vykonanie exekucie, do re-
gistra exekucii; tato povinnost plati aj pre zastup-
cu, hahradnika a nastupcu exekutora.

Pokial exekutor nesplnil povinnosti vyplyva-
Jjuce mu z vy$Sie citovanych ustanoveni, a teda
nezapisal staru exektciu do centralneho re-
gistra exekucii, resp. nebola zapisana do tohto
registra ani komorou, straca narok na pausalne
trovy.

§7
Namietky proti upovedomeniu
o zastaveni starej exekucie

(1) Proti upovedomeniu o zastaveni starej
exekucie, ktoré bolo vydané v rozpore s tymto za-
konom, méze opravneny podat’ do 30 dni od jeho
dorucenia u exekttora namietky. Namietky proti
pausalnym trovam nie su pripustné.

(2) Namietky spolu s upovedomenim o za-
staveni starej exekucie predlozi exekutor do 30
dni sudu. Ak namietky neboli podané, exekutor
do 30 dni od uplynutia lehoty na podanie namie-
tok doruci sidu upovedomenie o zastaveni starej
exekucie.

(3) Sud dovodnym namietkam vyhovie tak,
ze uznesenim upovedomenie o zastaveni starej
exekucie zrusi. Oneskorené alebo nepripustné
namietky sud uznesenim odmietne. Nedovodné
namietky sid uznesenim zamietne. Rozhodnutie
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o namietkach sud doruci opravnenému a exeku-
torovi.

Komentark § 7

K ods. 1

Opravnym prostriedkom, ktorym sa mézZe
opravneny obratit proti upovedomeniu o za-
staveni starej exekdcie, st namietky. Namietky
mézZe podat’ len opravneny, pricom ich musi
podat exekutorovi v lehote do 30 dni odo dria
dorucenia upovedomenia o zastaveni starej
exekucie.

Ide o zakonnu procesnopravnu lehotu,
na pocitanie ktorej sa pouZije ustanovenie § 121
Civilného sporového poriadku, t. j. do plynutia
lehoty urcenej podla dni sa nezapocitava
den, ked’ nastala skutoc¢nost’ urcujica za-
Ciatok lehoty (deri dorucenia upovedomenia)
a ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo
deri pracovného pokoja, je poslednym driom
lehoty najblizsi nasledujici pracovny dern.
Podla znenia zakona lehota je zachovana, ak
sa v posledny deri lehoty urobi tkon na sude (v
danom pripade pri exekutorovi) alebo sa poda-
nie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho
dorucit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami dorucené sudu (v
tomto pripade exekutorovi) mimo pracovného
casu.

V namietkach méze opravneny namietat, Ze
exekutor vydal upovedomenie o zastaveni sta-
rej exekdcie v rozpore s tymto zakonom, pricom
rozpor by mal suvisiet s tym, Ze k zastaveniu
starej exekucie podla tohto zakona nedoS$lo,
Cize neexistuje dévod na zastavenie starej
exektucie podla § 2 ods. 1 tohto zakona, resp.
su tu skutoénosti, ktoré zastaveniu exektcie
brania (vid'§ 2 ods. 2 tohto zakona), pripadne
nejde o start exekuciu podla § 1 ods. 2 tohto
zakona. Zakon v § 7 ods. 1 druhej vete vylucuje
podanie namietok proti pausalnym trovam. Sme
toho nazoru, Ze tymto ustanovenim mal zakono-
darca na mysli len zakonnt vysku pau$alnych
trov, ktora je fixna, a teda neméze byt sporna.

Ak by si vSak exekutor v upovedomeni uplatnil
vySku paus$alnych trov v rozpore s § 6 ods. 1,
pripadne by vyzval na thradu pausalnych trov
subjekt, ktory nie je opravnenym, ide o vyda-
nie upovedomenia o zastaveni starej exekucie
v rozpore s tymto zakonom.

§7

Namietky proti upovedomeniu o zastaveni
starej exekucie by mali okrem osobitnych nale-
Zitosti vyvoditelnych z ustanovenia § 7 ods. 1
tohto zékona spliriat’ v§eobecné nélezitosti po-
dania uvedené v § 127 ods. 1 a 2 Civilného spo-
rového poriadku s prispésobenim na exekucné
konanie, teda:

— oznacenie exekutora, ktorému sa podavaju
(napriklad: JUDr. Janovi Silnému, stdnemu
exekutorovi)

— o0znacenie spisovej znacky exekdtora (na-
priklad vo veci exekucie EX 1058/2003)
a spisovej znacky exekucného sudu (ve-
denej na Okresnom sude Levice pod
10Er/1568/2003)

— oznacenie opravneného a povinného (na-
priklad vo veci opravneného Exportimport,
s.r.o. proti povinnému Podvodnik, s.r.o.)

— o0znaCenie osoby, ktora podava namietky
(napriklad Jan Veritel, konatel Exportim-
port, s.r.o.)

— oznacenie, Ze ide o namietky proti upove-
domeniu o zastaveni starej exekdcie (napri-
klad: tymto podavam namietky proti upove-
domeniu o zastaveni starej exekucie zo dria
20. marca 2020, ktoré vydal sudny exekutor
JUDr. Jan Silny...)

— opisanie dbévodov, pre ktoré opravneny
tvrdi, Ze upovedomenie o zastaveni starej
exekucie bolo vydané v rozpore s tymto za-
konom, teda povinnost tvrdenia, ¢o vyplyva
zo zmyslu a ucelu namietok podla § 7 ods.
1 [napriklad: Z upovedomenia o zastaveni
starej exekucie je zrejmé, Ze sudny exeku-
tor vydal upovedomenie z dévodu, Ze do-
Slo k zastaveniu starej exekucie podla § 2
ods. 1 pism. a), teda z dbévodu uplynutia
rozhodnej doby, avSak tato nemohla uply-
nut, ked?e doslo k prediZeniu rozhodnej
doby podla § 4 ods. 2 pism. .....]

— o sa podanim sleduje (napriklad: preto
Ziadam, aby sud uznesenim upovedomenie
o zastaveni starej exekdcie zo dria 20. mar-
ca 2020, ktoré vydal sudny exekutor JUDr.
Jan Silny, zrusil)

— podpis opravneného, pokial podava listinné
podanie

— o0znacenie a predloZenie dékazov (dbkazné
bremeno).

§ Judikatira
Dékazné bremeno ohladom urcitych sku-
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