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uvobD
Objasnenie konfliktnych a nekonfliktnych vztahov
vnutri ludstva
a medzi ludstvom a prirodou navzajom

Motto:

»Dychat je potrebné oboma castami pltc - kde zdpadny racionaliz-
mus doplfia vychodné myslenie srdcom. Len na takej symbiéze mozno
budovat eurdpsku identitu. Napokon, Eurépu urcuju dve moznosti. Po-
kial'si neuvedomime, aky poklad v sebe skryva, zostane rozdelend medzi
dalekym Vychodom a dalekym Zdpadom. V opa¢nom pripade sa mézZe
stat mostom medzi nimi!”

(vyrok papeza Jana Pavla Il. v Rime 25. maja 1995; Lit.163,
modifikovane ho opakoval ¢esky kardinal Spidlik v r. 1996; Lit. 140)

Tato publikacia chce v sucinnosti duchovnej, spoloc¢enskej a priro-
dovednej skusenosti objasnit pricinnost, prec¢o vsetko Zivé stvoren-
stvo (vratane ludského a v nom Specificky slovenského stvorenstva)
nesie vo svojich mozgovych zavitoch nie iba svoju vlastnu individual-
nu skusenost z bytia, ale ,vle¢ie” za sebou aj batoh pravekych kolek-
tivnych skusenosti svojich predkov. Podobne aj vietko nezivé bytie
(nerastny svet) vo svojom grada¢nom usporiadani nesie zapis svojho
minulého vyvoja. V fudskom stvorenstve sa pocas jeho evolucie tva-
rotvorne i funkcionalne spdjali komplementy prijimania a odovzda-
vania nerastnych, rastlinnych a Zivocisnych latok (zivin), a tak evo-
luénym zdokonalovanim tohto kauzalneho fungovania samo prekro-
¢ilo prah Zivocisnosti a pocas ludského praveku (paleolitu) dotvori-
lo svoju prvu signélnu sustavu. V jej rdmci sa zavf3ila ,sedimentécia”
(ukladanie) instiktivnej skusenosti do podoby paleolitickej pamate,
ktord zacala fungovat ako kolektivne podvedomie. Vyvoj druhej sig-
nalnej sustavy nadviazal na vyvoj prvej signalnej sustavy, ¢im vlast-
ne ukazal, Ze ludskému stvorenstvu uz nestaci len kolektivne podve-
domie ostatnych primatov. Fungovanie signalnej sustavy si na Upra-
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vu komplementov nezivej sféry, Zivej sféry a ¢lovecej sféry vytvori-
lo cely rad autondmnych signalizacno-podnetovych vnutrotelovych
a telovo-motorickych jazykov. Tak teda zacala epocha antroposféry,
ktora si vsak - informaticky povedané - ponechala ,vydobytok” bio-
sféry v podobe vnutrotelovej komunikacie pomocou spominanych
viacerych vnutrotelovych (bioelektrickych, biochemickych a telovo-
motorickych) jazykov. Tie teda v behavioristickom zmysle plnia in-
teraktivnu funkciu vzruchovych (informujucich) signélov a zéroven
dislokuju Ziviny na miesto dalSieho spracovania alebo na miesto
spotreby. ,Vnutrotelové jazyky” vlastne spractvaju starsiu i novsiu
kolektivnu instinktivnu skusenost ulozenu ako ,automatické vrode-
né algoritmy”. TaktieZ pdsobia ako spracovatelia nepomenovanych
emocnych vzruchov, zazitkov, udalosti, konfliktov, nalad, pocitov, nut-
kani ¢i predtuch a samozrejme ako ,automatické” riadenie vsetkych
telesnych funkcii (jeho ,prirodzeného” bytia). ,Nadstavbové” zavr-
Sovanie druhej signalnej sustavy uz prinieslo nielen zdokonalenie
vyuzivania instinktivnej emocionality, ale aj vznik abstraktnej komu-
nika¢nej kompetencie, a to hovoreny jazyk. Ten dovolil nie iba po-
menovanie vnutorného sveta pocitov a zazitkov, no i nazvanie von-
kajsieho sveta veci (redlii) vratane oznaCovania nehmotnych mys-
lienok - abstrakt. Premyslavé hladanie pravdepodobne korenilo vo
fyzickom hladani koristi a hfadani zivin pri zbere. Na jeho zaklade je
potrebné predpokladat rozvinutie pochopenia tuzby rozumiet vlast-
nym emoc¢nym stavom mysle pri pozorovani okolia za U¢elom lovu
a zberu. Pomenovanim tychto stavov vyustilo rozvazovanie do arti-
kula¢ne komentovaného reflexivneho premietania mysle, ktoré, ne-
pochybne hladajuc pricinnost tychto stavov, dalo zaklad hladaniu
vlastného i vonkajsieho zmyslu bytia. Bola to epochdlna zmena vy-
voja uZz nasmerovana na prekroc¢enie zivocisnej prirodzenosti sme-
rom k bozZsko-ludskej nadprirodzenosti. Dala artikula¢ny aj komuni-
kativny priestor hladacstvu zmyslu, ktoré samo v sebe je uz nie fyzic-
kou, ale metafyzickou skuto¢nostou. Tu kdesi prameni neutichajuca
[udska vola hladania zmyslu bytia, hladania pochopenia pricin a na-
sledkov, hladania vzajomného vztahu vec¢nosti a ¢asnosti, hladania
inteligentnej gravitacnej sily, ktord dala vzniknut aj novsej — doslova
individudlnej - skisenosti z tohto hladacstva. Tu nejde o moznu alter-
nativu zvedavosti, ale o uholny kamen kontemplativneho rozjimania.
Ono nepredstavuje atavisticky pozostatok, ale nevyhnutné evoluc¢-
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né $tadium inteligen¢ného rozvazovania. Plynutim vyvojového ¢asu
rany ¢lovek ziskaval viac skisenosti zo svojho zapasu o prezitie v ra-
nej,dzungli zivota”. Od urcitého $tadia skusenosti lovca si jeho zveda-
vost kladla otazky: kde sa vzalo dobro a zlo a preco toto dobro a zlo
ddva spravaniu sa sveta rozdielnu kvalitu.

Tato relativne nerobustna kniha pochopitelne nemoze dat odpo-
vede na vietky dolezité otazky. Sami autori tejto publikacie su prinaj-
mensom tak sebakriticki, Ze vedia, Ze ludsky sucasny stav poznania
nevie odpovedat na mnohé palcivé otazky. Stav poznania obsiah-
nuty v tejto knihe je odrazom subjektivneho stavu poznania auto-
rov i odrazom stavu poznania obsiahnutého v duchovnych, spolo-
¢enskych a prirodnych vedach. Autori vedome zdo6raznuju svoju
duchovnu (krestansku) svetonazorovu a etnotvornu (slovensku) za-
kotvenost, avsak zaroven sa snaZia presvedcit citatela, Ze sucinnost
duchovnej, spolo¢enskej a prirodno-racionalnej skisenosti je mozna,
uzito€na a dokonca nevyhnutna k tomu, aby sme sa vyhli odvrétitel-
nym temnym neduhom tak [udstva, ako aj nasho existenéného oko-
lia (lokdIneho, regionalneho, slovenského, stredoeurépskeho, konti-
nentalneho, hemisférneho, planetarneho a vesmirneho). Skratkovito
povedané - moderna antropolégia (veda o ¢loveku) vnima tri formy
poznania ziskaného skisenostou z bytia, ktoré tvoria tri piliere vedy:
prirodnych vied, duchovnych vied a spolo¢enskych (nérodotvor-
nych) vied. Moderni antropolégovia sa teda nazdavaju, ze stabilita in-
tegrity ludského skisenostného bytia by nemala spocivat len na jed-
nom vedotvornom nosniku, ale na Stvorici (4E): hmotnej ekologickej
existencii, mravno-duchovnom étose, ndrodotvornom etnose a kra-
sotvornej estetike. Pritom nesmieme spustat zo zretela, Ze vietky Sty-
ri sU existenciu podmieniujlce, ale iba duchovny pilier je v biosfére
planéty sposobily takej sebareflexie, aka je vstave prekracovat biosfé-
ru do antroposféry a vytvarat mravné mantinely ludského spravania.
A iba spolocensky pilier dokdze byt narodotvornym, lebo zaistuje
komunika¢nu diverzitu (rozmanitost), ktord je krucidlnou podmien-
kou prezivania ludstva v rozmanitom a meniacom sa prostredi bez
degenerativneho Upadku do zverskosti, vulgarity a barbarstva. Len
rozmanitost narodnych kultur totiz zabezpecuje rozkvet civiliza¢nej
univerzality. Napokon, len zmysel ladu ¢i harménie tvarov, vytvorov
a myslienok do suladnosti vytvéra velebu mysle pri hladani a tvori-
vom zdokonalovani krasna.
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Zovriet poznatky z tak dlhého a zlozitého vyvoja do popisu, kto-
ry vyuziva aj obrazotvorné vyrazivo staroveku, stredoveku a novo-
veku a vyrazivo viacerych antropologickych vied, je ndro¢né nielen
pre autorov, ale aj pre rozhladeného ¢itatela. Preto ho uz v Uvode
autori prosia, aby mal trpezlivost pri stazenom ¢itani vovadzacich
stati a niektorych textov, ¢o hladaju presvedcivost i objasnitelnost
vysvetleni. Niektoré odpovede na poloZzené otazky totiz vyuzivaju aj
vyrazivo subtilnych duchovnych poznani a vyrazivo strohych vedec-
kych faktov. Tato premiesanost pojmov viacerych vied a skusenos-
ti spoésobuje relativne vysoku narocnost na predstavivost Citatela.
Autori viak dufaju, ze sa mu tato naro¢nost vrati v prehibeni pozna-
nia podstatnych suvislosti fungovania spolo¢enského bytia. Za hlav-
ny prinos komplexného vhladu do pri¢innosti spolo¢enského sprava-
nia povazuju autori satisfakciu, Ze sic¢innost duchovnej, spoloc¢enskej
a racionalnej skusenosti nepredstavuje anachronicku (spiato¢nicku)
pritaz, skor naopak - v Citatelovi nevyvoldva pocity menejcennosti,
ale vedomostného zadostucinenia.

Na uchovanie ¢o najvacsej obsaznosti knizky rozhodli sa autori pri-
pravit ju ako zahusteny subor doélezitych otdzok a odpovedi. Obrazne
povedané: systém priamych otazok a ich bezprostredné zodpoveda-
nie umoznuje Citatelovi vnimat udel terajsej slovenskej statnosti ako
malého plavidla, ktoré je potrebné navigovat na rozbirenom mori
cudzich zaujmov. Délezité je, aby sme pochopili, Ze nie sme sami.
V tejto obraznosti sme sucastou konvoja a teda nase navigovanie sa
musi snazit vyhnut koliznym kurzom a pritom sa usilovat, aby nemu-
selo opustit svoje plavidlo a prestupovat do ,velkolode” Na veliacich
mostikoch velkolodi su taki lodivodi, ktori sa silou-mocou, ¢i uz lis-
kavymi, alebo zastrasujucimi navrhmi, alebo brutdlnym vynutenim
snazia likvidovat malé a stredné lode konvoja, aby sa tieto ,presta-
hovali” na velkolod. Velkolode vraj su efektivnejsie. Ako pre koho.
Su totiz nelahko ovladatelné, maju prilis dihd ,brzdnd” i ,zrychluju-
cu” stopu. Jednym slovom, su tazko manévrovatelné a ich zlyhanie
nesie agonicky algoritmus Titaniku. Napokon, zdkony evolucie nas
ucia, ze ,rozmanitost konvoja“ je Zivotnejsia ako Zivotnost tazko ovla-
datelnych ,opach” Ak sa viak vratime od metaforického opisu k reci
faktov, tak veda z hladiska preZivania hovori, Ze forma gigantizmu je
prejavom nadmernosti a ma ovela nizdiu Zivotnost nez subor koo-
perujucich rozmanitosti. Autori cez tuto knizku davaju do ruk rozji-
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mavého dcitatela vedecko-naucnu a zaroven dobrodruznu - doslova
»5 dobrom sa druziacu” - udajovu ponuku, ktord objasiiuje, ze kom-
plexné bytie je vysledkom interaktivnej sucinnosti redlneho hmot-
no-energetického systému vesmirneho a ludského bytia s paralel-
nym metafyzickym svetom.

Prirodna a ludska sféra sa ndm na prvy pohlad javia svojou pova-
hou a ur¢enim ako nesumerne vzdialené sféry bytia, ale v skuto¢nosti
medzi nimi neustale prebiehaju suc¢innosti ¢i kolizie, ktoré viak maju
obojaké, t,j. kladné i zaporné désledky. Nasa kazdodenna prax nas
totiz presviedca, ze obe sféry (kozmosféra a antroposféra) sa vo svo-
jom vzdjomnom spravani k sebe prejavuju jednak suladnymi a jed-
nak protichodnymi postojmi. Z fudskej praxe vieme - ako to bolo
v skratke naznacené vyssie - Ze tieto obojstranné vztahy sa zaroven
skusenostne akumulujy, t,j. sedimentuju do podoby pamate - pres-
nejsie povedané — do zapisu pamadte. Takémuto sedimentacnému
zapisu v genetickych vedach hovorime geném, ktory nesie v sebe
obraz vyvoja (genézy) bytia. RozliSujeme teda jednak sediment pra-
dévnych, davnych a nie az tak davnych kolektivnych skisenosti
(paleogenézy) a jednak vlastnych individudlnych skdsenosti vyvoja
(ontogenézy). V tomto zmysle kazdé inteligentné bytie tak ma aku-
mulovanu kolektivnu vrodenu pamat, ktord ,zapisuje” podstatné -
— kld¢ové praskusenosti bytia, vratane na ne nadvazujucej individu-
alnej pamate z vlastného individualneho bytia. Su to teda ,vlastné”
a v SirSom slova zmysle - ,ekologicky kolektivne” skusenosti, ¢o for-
muluju nase zvedavé otazky: Kto som? Co som? Odkial prichddzam?
Kam smerujem? Kto stvoril moje bytie a moje skusenosti s tymto by-
tim? Kto stvoril doslova hmotné bytie méjho okolia? Zacali sme ako
hladaci zmyslu bytia, ktory nam sluzi k tomu, aby sme mohli prezit,
predizit nase bytie. Su tieto sily hladania podmienkou pre zachovu
a predlzovanie nasho bytia? Ak vztah biosféry a antroposféry ma aj
progresivnu a regresivnu eventualitu, tak ako s fiou suvisi Zivocisna
prirodzenost a fudska nadprirodzenost?

Kladuc si tieto a podobné otazky nasi rani predkovia skoro po-
badali, Ze sme zavisli nielen na Zivinach, ¢o nam poskytuje hmotné
okolité bytie podnecované nasim satura¢nym hladom, avsak netusi-
li sme, kde sa berie,m6j a nas” nehmotny hlad, ktory stale citi vysoku
zavislost na nehmotnej povahe nasich dotieravych myslienok. Ved aj
ony su nehmotné. Nevidime ich, ale citime ich naliehavost. Vystupu-
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ju ako neviditelna, no tryzniv4, avsak v podstate gravita¢na sila, ktord
ovlada nase bytie uz odpradavna. Na prvy pohlad by sa mohlo zdat,
Ze tento text sa snazi zloZito povedat to, ¢o je oCividné. Zmysel takto
formulovaného vyraziva spociva v tom, aby sme pomocou rozdele-
nia kolektivnych skusenosti nasich predkov a nasich vlastnych auten-
tickych a teda individudlnych skdsenosti mohli sledovat tzv. kauzali-
tu, t. j. sled zretazenia tak starsich, ako i mladsich pricin a nasledkov.
Vydelenim individudlinej pamate z kolektivnej instinktivnej pamate
[udstva povedla instinktivneho myslenia vznikalo reflexivne mysle-
nie, ktoré postupne rozvinulo spdsobilost rozjimania nad pric¢innos-
tou jednotlivych udalosti a napokon aj celkového bytia. Bolo to vlast-
ne nedokonalé (primitivne) hladanie podvojného zmyslu spravania
sa ¢loveka a jeho existen¢ného okolia, raz zZi¢livého ¢i obdarujuce-
ho a raz agresivneho a uzurpa¢ného. Primitivnost vSak neznaci v sku-
senostnom kontexte menejcennost, ale mensiu skudsenost a bystrej-
Siu sposobilost jej vyuzitia. Znamena teda cennu skusenost svieZe-
ho - mladého videnia. Apostol Pavol to vystizne formuloval takto:
,Pokial som bol dieta, hovoril som ako dieta, myslel som ako dieta,
zmyslal som ako dieta, ale ked som muz, opustil som detské veci.”
Nuz, neopustajme skusenost nasej ¢erstvoty, ale doplfajme ju na-
sou zrelSou skusenostou. Neoddelitelnou sucastou nasej skisenos-
ti je takzvana zreld i mlada hladac¢ska skusenost. KedZe toto refle-
xivne (premyslavé) hladanie zmyslu bolo postupné, kazda prirodna,
duchovna a spolocenska skusenost vyustila najprv do protopozna-
nia a neskér do vedeckého poznania. Takto sa vyvinula ,protoprirod-
na” a neskoér ,prirodna’, ,protoduchovna” a neskor ,,duchovna’, ,proto-
spolocenska” a neskor ,spolocenska” skusenost do ,prirodovedného”,
»duchovnovedného” a,spolo¢enskovedného” poznania.

Tato kniha je teda — okrem iného — o tom, preco sa nekonecne opa-
kuju napriklad rivality medzi Zdpadom a Vychodom, na ktorych na-
sledky trpia nielen zapadna (atlantska), ale aj vychodna (euroazijska)
hemisféra. Slovensko je tisic rokov prevazne sucastou zapadnej civili-
z4cie a zaroven sa nachadza na pomedzi (rozhrani) Vychodu a Zapa-
du. S ohladom na limitujice mozZnosti tejto knihy ide teda o skratko-
vitl informaciu o tom, ¢o o tomto svete vieme z pozorovacieho uhla
[udskych Zivych bytosti, ktoré od svojho stvoreného bytia presli evo-
[Uciou nezivého bytia - kozmosféry (kozmolégovia hovoria, ze hmot-
no-energeticky sme prachom hviezd druhej generacie), zivého bytia
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- biosféry a fudského bytia — antroposféry. Kniha odraza fakt, ze viet-
ky sféry bytia su nositelmi ¢ohosi, <0 mézeme metaforicky nazvat
Jkronikou bytia“, alebo, informatickejsie povedané, vlastnym ,géno-
mom” bytia. PretoZe - prisne vzaté — ludské bytosti nesu tuto ,skuse-
nost” ¢asto nedokonale ,precitanu’, nase poznanie tak odraza men-
$iu mieru poznaného a vac¢siu mieru nepoznaného, z ktorého ¢ast je
nadalej poznatelnd i nepoznatelna (a ta nepoznatelna je vlastne ,ta-
jomstvom®). Kniha teda domovsky patri na pomedzie spolo¢enskych
a duchovnych vied a zaroven vyuziva aktudlny stav prirodovedné-
ho poznania o takom fenoméne, ako je ludské spravanie (human be-
havior) a sposob jeho ovplyviiovania (ovladania), ¢ize manazovania.
Nachadzame sa totiz v dobe, ked sme vyznamne postupili v skima-
ni evolucie bytia a jeho réznych génomov, ale mame - aj to ¢asto vel-
mi nedokonale - pre¢itané mnohé génomy a najma génomy nadvaz-
nych sfér bytia: kozmosféry (nezivého bytia), biosféry a antroposféry.
Malo mame precitanu noosféru (sféru myslenia) a jej prepojenia na
ostatné sféry bytia. Kniha je teda skratkovitym popisom vyvoja pra-
starych sfér byti s novsimi sférami bytia, a to preto, aby sme plnsie po-
chopili pric¢iny a nasledky Ziclivého a rivalizujuceho bytia v spravani
sa ludia v ich ovladani.

V tomto Uvodnom objasneni chceme najma apelovat na veria-
cich, ktori bez pocitov nadradenosti musia cez uznanie, Ze Kristovo
posolstvo prichadza z centra vesmirnej pritazlivej sily Lasky, prijat na
seba povinnost znova opravit ,ochranné mury” viery, naddeje a La-
sky a najprv ohlasit svetu, Ze sa sami sebakriticky kajdme voci celej
[udskej spoloc¢nosti, ze ¢asto miesto prikladného nukania sprostred-
kovacej snahy o,Bozi mier” sme zlyhali a sami sme boli spolo¢nikmi
rozsievania zla a netolerancie. Nasa historickd skusenost na Sloven-
sku, v strednej Eurdépe, v Eurdpe i vo svete s mnohymi nehodny-
mi predstavitelmi svetskej i duchovnej moci, s civilnymi i cirkevny-
mi ,kniezatami’, so skorumpovanymi Uradnikmi a s padlym klérom
nas moze poucit, ze vedome akceptovana dogmaticka vernost ¢i uz
Kristovmu odkazu, alebo odkazu svetskych humanistov nie je to isté,
ako je bezduchy kicovity fundamentalizmus. Ustrnuty fundamenta-
lizmus nie je uspokojujuco syteny Laskou a spravodlivostou. Laskou
a zi¢livostou vsak nie je postacujico syteny ani novotarsky moder-
nizmus. Oba su casto faloSnym vysadkom temnych sil, ktoré sa ¢inia
v umensovani najma Kristovho odkazu. Sily temna uz od minulého
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storocia ,prorokuju” pri kazdom novom papezovi, Ze to je uz posled-
ny papez a ze Cirkev zanikne ¢o nevidiet. S¢asti je to priame satanské
dielo a scasti ide o fundamentalisticky ¢i modernisticky syndrém tu-
zobného, vlastne bezbozného zelania (imppi desideri) takmer kazdej
vrchnosti. Samozrejme, aj papezi a hlavy inych krestanskych cirkvi su
takisto ako hlavy statov a zdujmovych zdruzeni krehki a nedokona-
i ludia, ktori okrem dobrych pocinov a rozhodnuti robia aj menej
dokonalé a dokonca zlé rozhodnutia. Délezité vsak je, ¢i su schop-
ni sebakritiky, sebareflexie a sebazdokonalenia i napravy. K tomu je
potrebna pokora a schopnost k navratu na dobru cestu. Do statusu
vrchnosti sa totiz tlacia také individud, ktoré by prevazne bolo moz-
né oznacit za patologickych neurotikov, pomylenych zlobou inferna.
Isteze, zazZijeme, ba uz zazivame tazké skusky. Tak svetsky aparat spl-
nomocnencov, ako i duchovny klérus so svojou hierarchiou, a napo-
kon aj my veriaci ¢i pochybujuci a indiferentny lud v sebe nosime
fylogeneticku a ontogeneticki pamat s prevahou temnych sklonov
nad svetlymi. V3etci - veriaci i neveriaci viak vlastnime prislubovy cer-
tifikat Krista, Ze vzdy bude s nami, a ¢o sa tyka Cirkvi, sdm povedal:
»Portae inferi non praevalebunt advesus eam’, ¢ize brany pekelné nic
nezmd&zu proti nej. Tento prislub dokonca nie je podmieneny ani na-
Sou praktikovanou vernostou ¢i nevernostou, je garantovany neko-
necne zi¢livou laskou. Ani oprasena zbran odcudzenia od tradicii na-
Sich predkov, ktora si dala matuce meno,multikulturalizmus’, nevyrve
nasu predispoziciu opakovane ozivovat nase odhodlanie branit dob-
ro pred temnym zlom pod patronanciou vesmirnej gravitacnej sily
Lasky.

Autochténne genetické spolocenstvo v karpatskom obluku a pri-
dunajskych nivach je totiz uz od mladsieho paleolitu vac¢sinovo iden-
tické.V ¢irom slova zmysle nedokdzeme presne pomenovat evolu¢nu
dynamiku tohto ludského substratu. Je ndm vsak zndme, Ze dnesné
slovenské generdcie su nositelmi robustnej vacsiny tejto paleolitic-
kej vrstvy (84 %). Na urovni dnesného poznania vieme, ze od mladsie-
ho paleolitu sme vyraznymi podielnikmi etnogenetickej haploskupi-
ny R1a, ktord ma vysoky podiel protoslovanského substratu, v ktorom
zrejme prebiehali metamorfézne transformacie Protoslovanov (Pro-
tovanov a Protoslovakov).

Zaroven sme schopni povedat, Zze zhruba od druhého storo-
¢ia nasho letopoctu zacalo kladné kontaminovanie duchovnej sku-
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senosti nasho slovenského priestoru krestanskymi ideami. Nasi pred-
kovia sa spociatku istotne branili riziku vzdat sa autochténnej pohan-
skej kultury a prijat novu vodiacu ideu, ktord sa $irila od vychodného
Stredomoria. Je vsak nespornym faktom, Ze Protoslovaci nereago-
vali na prienik nového étosu ludského bratstva a sesterstva krva-
vym buntodivym odporom (ako germanski pohanski Sasi ¢i ako ne-
skor pohanski Staromadari kopanovskym povstanim). V protosloven-
skom pohanstve eSte zrejme boli zivé tradicie neolitického panteénu
kooperativnych bozstiev, ktoré boli ovela kompatibilnejsie s Kristo-
vymi ideami druznej potrojnosti Otca, Syna a Ducha. Zuslachtujuci
prienik ranych krestanskych tradicii bol vlastne predstihovo skypre-
ny silnymi vrodenostami neolitickych ob¢in. Prvé prieniky krestan-
stva v staroslovenskom prostredi okrem toho neprichadzali od do-
minujucich okupantoyv, ale od tajnych misii novovercov z okruhu rim-
skych Limes Romanum. Sprvoti predstavovali skor sektarsku verziu
krestanstva a iba neskorsie misie boli uz z legitimneho okruhu ofi-
cidlneho nabozenstva. Terajsie krestanstvo je uz v zovreti hegemo-
nistického novopohanstva, a tak slovenské krestanstvo makkym lavi-
rovanim pomaha svetovému krestanstvu vzdorovat jeho konzumis-
tickému vytunelovaniu. Radikalni hegeméni adoptovali antikristov-
sky program a pokusaju sa kontaminovat krestanské fudstvo orgias-
tickymi neduhmi, ktoré revitalizuju paleoliticky chaos. Arzenal nasho
pokojného vzdorovania ndm dopomohol zapocat nasu rekristianiza-
ciu a Stdtnu emancipdciu. Dokonca, v kazdej nasej porazke v minu-
lom storodi zvitazila nasa sice vajatajuca, ale vytrvald vernost Kris-
tovmu étosu a slovenskému etnosu. Preto niet najmensieho dovodu,
aby sme podlahli panike. VSezravostou zadubeny konzumizmus nas
chce zmiast modernistickymi klisé tvrdeniami a matoznym slubova-
nim slobody, ktora vraj zvitazi nad nasim ,tmarstvom” a vietko bude
dovolené. Ponukaju nam doslova orgiastickd slobodu ako hedonis-
ticku sebevolnost (,Zivot je len jeden a aj to prilis kratky, nuz teda, vy-
uzime ho do krajnosti” - carpe diem). Preto v ovlddani (v krestanskom
slova zmysle ,v dobromyselnom ovplyviovani”) sa opierame o Kris-
tov odkaz,vysluhovat poznanie pravého Boha ako najvyssej dobroti-
vej mudrosti” (,vesmirnej inteligencie”). V tomto slova zmysle je teda
tato ¢innost misionaréinou a nie silou moci, ale silou sluzby. Preto sa
Petrov ndstupca ma riadit — a v poslednych tristo rokoch sa aj rastu-
co a neprerusene dosledne riadi - odkazom “byt sluhom sluhov Bo-
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zich”. Takéto misionarske ovplyviovanie je teda doslova defini¢ne
sucastou ovlddania. Je to ta ¢ast ovladania, ktord ma silnd teritoridlnu
vyznamnost, lebo jej ulohou je ovplyviiovat geopolitiku Laskou. Ako
prislusnici vsetkych krestanskych cirkvi by sme si mali byt vedomi, ze
nasou povinnostou je zuslachtovat aj samotny pojem svojich cirkvi
ako sucasti Tajomného Tela Kristovho. Vernost Kristovi a Jeho odkazu
by teda mala byt aj trvalym postulatom povinnosti nas vietkych kres-
tanov ako parcidlnych sucasti tohto Tajomného Tela.

O poludstovanie cez inspiraciu Kristovym odkazom sa musime
snazit z dovodov zachrany ludstva, aby sme sa stali milujicimi bliz-
nymi tak, ako nas miloval On. Uspech v tomto sebazdokonalovani
Z nas robi ¢lenov Stafety kultivacie pritomnosti cez velky odkaz mi-
nulosti. Sme zaviazani odovzdavat Stafetu svojho zuslachtovania pri-
tomnosti kladnou minulostou ako zéruku jej kontinuitnej platnosti
aj do buducnosti. Preto nas tradicia krestanskych cirkvi poucuje, ze
ich rozkvet méze a musi obsahovat tak ranu formaciu, ako aj refor-
maciu ¢i renovaciu. Je velmi dilematické a problematické neustale
tuzit po takej scelujucej a zjednocujucej ceste, v ktorej by bolo vyho-
vené katolikom, aby protestanti a ortodoxni prijali bez zmeny a za-
ruk len katolicku recyklaciu petrovskej funkcie hlavy cirkvi obnovo-
vanej volbou rimského biskupa v statuse papeza a vzdali sa vsetkych
reformacnych tradicii instalacie svojej vlastnej hierarchie. Je doslova
antikrestanské, aby katolici vnimali akt protestantskej ochoty uznat
celostnost krestanov na zaklade principu raného krestanstva ,in plu-
ribus unum” ako akt kajania sa protestantov za svoje ,pobludenie”
a aby sa protestanti uplne vzdali svojich novsich tradicii. Za rozkol ce-
lostnej Cirkvi nesu velku ¢ast viny mocibazné hierarchické struktury
tak katolikov, ako aj protestantov i ortodoxnych, ktori sa klanali vlast-
nej moci viac ako Trojjedinému Bohu. Ich kajanie by sa malo stat spo-
lo¢nym ritudlom sldvenym ako vzajomné odprosovanie a odpuste-
nie. Mozno by bolo dobré, aby ako prvy formalny krok v zblizovacej
ekuméne bol hlavnymi cirkvami prijaty Uzus, Ze zavadzaju spolo¢ny
»sviatok vzadjomneho kajania a odpustenia krestanskych cirkvi“. Kato-
lici i evanjelici a vobec protestanti by asi mali Ustretovo hladat taky
kompromis vzdjomnej lasky s ortodoxnymi krestanmi, aby sa medzi
papeza a kardinélov do vietkych cirkvi vsunul niekdajsi medzistupen
patriarchov. Je dobrym znakom, Ze zdpadné krestanstvo si priznalo,
ze ich spolo¢nou hrdostou je ve¢ny zakladatel Kristus.
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K 500. vyrociu reformdcie pripravuje Svetova luterdnska federa-
cia a Papezska rada pre jednotu krestanov spolo¢né liturgické obra-
dy. Svetové luteranstvo pozvalo predstavitelov katolikov ako ,spo-
luzakladatelov” spolo¢nych tradicii. Bolo dohodnuté, Zze centralne
globalne oslavy sa budu konat v Lunde a lokdlne oslavy vo vietkych
krestanskych chrdmoch na celom svete. K oslavdm 500. vyrocia refor-
macie sa pripoja oslavy 50. vyrocia prihlasenia sa k celokrestanskej
ekuméne. Kardinal Kurt Koch pripomenul, Ze sa pripravuje spolo¢ny
dokument Od konfliktu k spoloenstvu. Z ndzvu dokumentu vyplyva,
ze tu ide o odpoved zapadného krestanstva na spustanie ,studenej”
i ,horucej” vojny vedenej radikdlnymi novopohanmi pri tunelovani
krestanskej skusenosti (Lit. 70 Kol. 2).

Je velmi naliehavé, aby sa zapadné krestanstvo aj pri tejto prile-
zitosti ujalo in3piracnej idey na vzajomné kajanie, odprosovanie
a reciprocne ziclivé zblizovanie s vychodnym krestanstvom, aby spo-
lo¢ne vzdorovali uzurpa¢nému tlaku radikalnych kozmokratov. Du-
chovna skusenost zapadného katolicizmu a protestantizmu okyp-
tend o hlboku skusenost vychodnej tradicie ortodoxie a doplnkovo
i uniatstva je amputovanou skusenostou. Preto historicky vyznam
stretnutia rimskeho biskupa a papeza FrantiSka s patriarchom mos-
kovskym i celej Rusi Kirilom (r. 2016) a nimi vydanej deklaracie este
v buducnosti porastie ako restart vzajomne Zi¢livého dialégiu univer-
zalneho krestanstva. Vlastne, vietky krestanské cirkvi na Zapade aj na
Vychode zazili v minulom storo¢i likvida¢ny tlak radikaIneho antiteiz-
mu, a to v oboch polohach: jednak ako surové likvidovanie a jednak
ako zaludné plazivé Skandaliza¢né hrdusenie. Napriklad, v zapad-
nej hemisfére zakusilo krestanstvo brutdlne prenasledovanie v Me-
xickej republike, v Spanielskej obcianskej vojne a vo Velkonemeckej
risi a potom plazivé prenasledovanie cez vsevladne konzumné novo-
pohanstvo.

Vo vychodnej hemisfére krestania taktiez zazili celé desatrocia vy-
¢inania nasilného bolsevického bezboznictva a dve desiatky rokov
vystrajania nenasytnych chaotov, ktori sa z noci na deri zmenili z,apa-
rat¢ikov” na lapezivych, no tentoraz konzumistickych radikalnych
novopohanov. Pretoze radikélne elity stale pestuju svoj barbarsky
atavizmus mocibaznosti, su si vedomé toho, ze skuto¢nymi odpor-
cami ich kozmokratizmu su nositelia slobodného a ziclivého kres-
tanského étosu a nositelia patriotického statneho etnosu (v nasom
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pripade slovenského statneho etnosu). Radikali si dobre uvedomuiju,
ze ich spolo¢nou prekazkou svetovlady je pokojamilné krestanstvo
a pokojamilné narodné staty. To vedie vzajomne rivalizujice radi-
kalne elity k tomu, Ze chcu cez roznecovanie konfliktov znicit aj ideu
krestanského bratstva a sesterstva i ideu koexistencnej Ziclivosti na-
rodnych statov.

Kym ciefom hegemoénov je permanentny konflikt, ciefom miero-
tvorcov je paralelnd slobodna duchovna a narodna identita. Niet zi-
votaschopnej univerzality bez rozkvitajucej koexistenénej duchovnej
a narodnej rozmanitosti. Aj ked hegemonializmus radikalnych seb-
cov nebezpecne podkopal piliere krestanskej univerzalnej Ziclivos-
ti a ndrodnej suverénnej identity, vacsina fudského stvorenstva je za
mier a koexistenciu a proti konfliktnému supereniu a vzijomnému
kynozeniu. Tieto dva piliere prezivania si udrzuju pozemsku dlhove-
kost tym, Zze minimalizuju konflikty a Ze vo vedomi krehkosti klad-
nych hodnét stéle obnovuju sebakriticku reflexivitu a usiluju o trvalé
reparacné sebazdokonalovanie.

Stale by sa malo pamatat na zadsadu Ecclesia semper reforman-
da (,Cirkev je vzdy reformovatelna”). Vietky cirkevné spolocenstva
by mali mat odvahu skvalitiovat ¢i kontrolovat svoju katecheticku
prax jej konfrontaciou s najhlavnejsim Bozim prikdzanim: Milovat
Boha z celého srdca, z celej duse, z celej mysle a zo vietkej svojej sily,
a blizneho ako seba samého! Dilema, ¢i sa riadit BoZou laskou alebo
bezbozZnou laskou nie je v skuto¢nosti dilemou. Boh je gravita¢nym
centrom lasky a len Jeho ,Cerpadld” poskytuju gravita¢nu energiu
k dobru svojim stvoreniam. Obrazne povedané - satanské ,Cerpa-
dla” prinasaju gravitacnu silu neldsky, nendvisti a obrovského sebec-
tva. Subezne proti planom jadrovej konfrontacie atlantskej a eurazij-
skej hemisféry sa usiluju vietky krestanské cirkvi otvorit pokojamilny
front veriacej a bezvereckej ekumény na spolo¢nej ochrane prajnej
koexistencie sveta. In§pirovat sa a napodobriovat Boziu lasku zname-
n3, Ze s laskou pristupujeme aj k svojim bliznym - inovercom a neve-
riacim - a teda ponukame koexisten¢nu Zi¢liva spolupracu na zachra-
ne svetového mieru a zachrane [udstva a ludskosti ochranou malych
i velkych néarodov a ich $tatnych funkcionalit. Ponikame inovercom
a bezvercom to isté ohranicenie, aké sa snazime plnit medzi sebou -
ohranicenie socidlnou mravnostou. Nemyslime si, Ze evolu¢ne vznik-
nuta delba nosnych idei by mala na veky,prenajat” sociadlnu spravod-
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livost len socialistom, slobodnu tvorivost i individualnu podnikavost
prepozicat len konzervativcom, a napokon tctu k tradicidam a zacho-
vanie etnickej identity zverit len nacionalistom ¢i dokonca Sovinis-
tom. Sme ,deti Bozie” zdokonalujlce svoju lasku k Stvoritelovi, ale
aj k ostatnému stvorenstvu. Sme slovenski patrioti, kultivujuci svoju
autenticku identitu a lasku k rodnej hrude. Nas krestansky étos je tak
Siroky, Ze si vie cez socidlnu spravodlivost osvojit podstatnu cast hu-
manneho socializmu a zaroven cez hodnototvornu podnikavu tvori-
vost sposobilost konzervovania prajnych podmienok trhu. Usilujeme
sa byt ziclivymi partnermi svojich susedov ¢i klientov.

A napokon, ak uz mnohi nasi blizni nie su vstave pri skimani zmys-
lu svojho bytia dospiet k vesmirnej tvorivej a udrzovacej Laske a ne-
veria v Boha ako synonymum tejto Lasky, tak ich pozyvame k tomu,
aby hladali v sebe svoje alter ego (,druhé ja“), ktoré sa moze stat cez
opakovanu kriticku sebareflexiu melior ego (,lepsim ja“). Cez dialog
s nim by mohli uc¢innejsie patrat po formach svojho ,odzverstenia”
a ,poludstenia”. Spolo¢ne tak budeme pracovat na naSom zvelado-
vani cez vzdjomnu solidaritu. Takato praca na sebazdokonalovani je
vlastne odhalenie ,bozskej iskry” v nas. Ona v nas zobudi aj solidari-
tu s nasimi predkami i sucasnikmi. Je to vertikalna historicka solida-
rita, ktora ndm pomaha zblizovat, zmierovat a chranit jednotlivcov,
rodiny, rodové a kmerniové zoskupenia, staty a nadstatne sucinnost-
né spoloc¢enstva. Jezisov odkaz ndm vsak najprv veli kultivovat se-
bakritickost a kajanie nas samych, lebo az vtedy mbézeme to isté po-
zadovat od inovercov a bezvercov. A naopak: nemozu sa domahat
nasej velkorysej lasky ti, ktori, sami suc plni nendvisti a opovrho-
vania vo¢i ndm, nds ziadaju, aby sme plnili Kristov odkaz ,milovat
svojich nepriatelov”. Oni vraj takyto prikaz ani od Mojzisa, ani od
Mohameda, ani od Marxa a Engelsa, ani od Trockého, ani od Lenina
a Stalina, ani od Hitlera a Mussoliniho, a ani od Reagana ¢i Thatche-
rovej nemaju a riadia sa teda svojimi zaujmami. Jedinad dogma, ktoru
akceptujy, je ich vlastny zaujem. Len takyto dogmatizmus uznavaju.
Dogmatizmus - vSeobecne vzaté — je uznanie, Ze su vecné a Casné prav-
dy a narusenie ve¢nych pravd spdsobuje rozbijanie kontinua identity.
Aj nekrestanski votrelci pokrytecky zakryvaju svoju nendvist za mas-
kou ocakdvatelov lasky k ilegalne priputovanym bliznym (,utecen-
com”). Domahaju sa nasho laskavého ospravedlnovania ich neldsky
k ndm. My v3ak vieme, ze Kristov odkaz vnimal lasku komplexnejsie.
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Jej sucastou je aj sebalaska (ako spojeny pud sebazachovy a sebare-
produkcie). Musia ndm priznat pravo na vlastnu sebalasku, t.j. pravo
na pud sebazachovy, ktorym je evolu¢ne vybaveny kazdy zivy orga-
nizmus celej biosféry. Kazdé Zivé stvorenie ma v sebe vrodeny prvy
instinkt - pud sebazachovy a sebareprodukcie. Len cez tento spojity
prvy instinkt je mozné realizovat druhy instinkt - pud zachovania dru-
hu. Oba pudy su zosilnené hormonalnou telesnou chémiou, aby sa
reproduk¢na sila vietkych Zivocisnych druhov neopierala len o mus-
kuldrny potencial, ale aj o kladnu emocionalitu prichylnosti a druz-
nosti muza a zeny. Ak sa zacieluju na podporu étosu, etnosu a este-
tizmu, tak su legitimne. Nenadmerné sebectvo je teda kladnou hod-
notou a jeho ,Skrtenie” méa doslova samovrazedné Gcinky. Ti téraji, ¢o
ndm hovoria, Ze sme vo vztahu k migrantom nekrestansky sebecki,
akoby nevedeli, Ze povinnost sebazdchovy je povinnou sebaldskou
a povinnym odmietnutim uchylky sebaznicenia. Oba bazické pudy
sa nemaju medzi sebou rivalizovat, ale vyvazene harmonizovat. Toto
vrchovatou mierou plati aj pre vzajomny vztah zapadnej a vychod-
nej hemisféry.

Spolo¢ny konsenzus pomdze aj ,kazisvetom®, aby sa v obklUceni
nasou laskavou ziclivostou stavali volky-nevolky a z kroka na krok aj
oni laskavo Zzi¢livymi. Preto bude tato knizka oslovovat aj nekresta-
nov, aj inovercov, aj bezvercov. Vietci sme ludskymi tvormi. Nepod-
l[ahnime finte mocenskych elit, ktoré sa snazia presviedcat, ze vychod-
na hemisféra je menej dokonald a viac kontaminovana temnom ako
zapadna. Tato ideoldgia privilegovanosti zdpadnej hemisféry hranici
s chorobnym sebauprednosthovanim i sebaprecenenim. Pomahaj-
me si navzajom prekonavat v sebe patogénne zotrva¢né predispozi-
cie k nadmernému sebectvu a podporujme v sebe svetlé predispozi-
cie k ustretovej dobroprajnosti voci sebe aj inym. Nembzeme Ucinne
pomahat inym, ak zanedbavame seba. Nie sme masochisti ani samo-
vrahovia. Nezabudajme, ze vesmirna inteligen¢na sila ndm prave cez
nekonecnu lasku dala privilégium, aby sme sa priblizujuc sa k nej sta-
li svojou slobodnou tvorivostou spolustvoritelmi s vesmirnym ,Kon-
struktérom”. Inak by bolo napodobrovanie Boha nie slobodnym pri-
blizenim, ale bezduchym kopirovanim a teda falSovanim Boha ako
Lasky a lasky vobec. On je laskou sebestacny, ale milosrdne Zizni po
nasom slobodnom rozhodnuti darovat nasu cestu svojej etnickej je-
dine¢nosti do ,spevokolu” (,orchestra”) vesmirnej univerzality. Nasa
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slovenskost, stredoeurdpskost, eurépskost a atlantska hemisférnost
je dokomplexovanim ludsko-planetédrnej a bozskej vesmirnej univer-
zalnosti. Metaforicky povedané - nas Specificky narodny hlas a jazyk
nam poskytuji moznost byt ¢lenmi neustale zladovanej ,mnohohla-
sej” orchestralnej harménie (,chvalte Boha hlasmi vietkych narodov”).
Dokonca, potvrdenim nutnosti Specifickej etnickej slovenskosti je aj
podiel trvalo spoluzijucich narodnostnych mensin. Vo svete plati, ze
trvalé mensiny, ktorych legdlnym domovom je vlast vac¢sinového na-
roda, vnimaju svoje trvalé sidlisko ako spolo¢nt vlast. To vrchova-
tou mierou plati pre slovenskost mensin a pre ich spolo¢nu legalnu
slovensku vlast. Mensiny vsak nemoézu byt getami parazitujucimi na
velkodusnosti vac¢sin. Teritoridlna sloboda umoznuje svojim mensi-
ndm menit svoje nendvistné ,getd disonancie” na ,harmonizujuce
enklavy” rozmanitosti.

Napokon potrebujeme nastolit zblizenie sa s nasim prirodnym
prostredim, ku ktorému stale atavisticky pristupujeme len ako k lov-
nému teritériu. Musime nase vrodené sklony k devastacii zdrojo-
vého prostredia premenit na ekologicki ekuménu. Nezabudajme,
Ze vesmir a priroda su v zmysle evolu¢nej behavioristiky (Currieho
zakon symetrie) nasim rodiacim prostredim. Nepodpilujme si teda
ani konar stromu nasho fyzického bytia, lebo len on méze vygene-
rovat vhodné podmienky aj pre nase metafyzické bytie. Aj ked' Pa-
rizske ekologické stretnutie (2015) predstavovalo len maly pokrok
k nastoleniu ekologickej rovnovahy, predsa je to sice oneskoreny, ale
dalsi prinos k pokroceniu vpred od Kjotskeho protokolu.

Bohuzial, vitazstvo zdpadnych elit nad totalitnym komunizmom
ucicikalo sebakritickost vsetkych spolocenskych vrstiev tak vitazné-
ho Zapadu, ako i posttotalitnych statov Vychodu. Pochopitelne, naj-
ma spolocensky aktivne vrstvy Zadpadu svojim vitazstvom v studenej
vojne upadli do mentorskej euférie a vytvorili Zivnd pédu najma pre
bojachtivych radikélov. Ich nekritickost povzbudila zopakovat stude-
nu vojnu. Prichod svetovej krizy v r. 2007 vsak ukdzal, ze pozitkarsky
konzumizmus je smrtelny rovnako ako totalitny komunizmus. Radi-
kalne a cynické elity nasej zapadnej hemisféry viak zacali poskulovat
po podnieteni lokalnej (vychodoeurdpskej) jadrovej vojny. To zbur-
covalo pokojamilného ducha Eurépy. Radikalne zdmorské elity chcu
cez chaotizovanie Eurépy, Blizkeho i vzdialenejsieho vychodu a Stre-
domoria ruinovat Eurépu a zérovern i Rusko a tak odrazu vyradit svoj-
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ho eurdépskeho (EU), ruského (RF) a moslimsko-arabského supera zo
sutaze o svetové trhy a o svetovlddu. V nasich atlantskych radikaloch
sa zobudila driemajuca paleolitickd chut na moc nad svetom a zaca-
li sa citit svetovladnymi. Uverili, Ze dokazu polozit svojho rivala Rusko
na lopatky, oldpit ho o suroviny a zmenit ho na rozmery Kyjevskej ¢i
Novgorodskej Rusi. Nepodarilo sa to Radu nemeckych (teuténskych)
rytierov, ani Mongolom, Chazarom ¢i Tatarom, ani Napoleonovi, ani
koalicii osmanského sultanatu a jeho zapadnych mocnosti, ani Hit-
lerovi, a nepodari sa to ani radikalnym Atlantanom. Vo svojom uzur-
pacnom portféliu vsak maju alternativne plany B, ktoré hovoria, ze
¢o nejde dosiahnut ,zvonku’, sa da dosiahnut ,zvnutra”. Farebné re-
volucie a Majdan vysli, ale tieto atlantské protektoraty sa uz roky tra-
su v zakladoch. Navyse, aj Rusi sa poucuju a uz neexistuje len americ-
ka narodna garda, ale aj ruska narodna garda. Diverzné Majdany sa
tazko organizuju, ked proti nim stoji vycvi¢ena ruska narodna garda.
Modlime sa, aby atlantski radikali zahodili svoju paleolitickd ,obran-
nu doktrinu” aj paleolitické silové portfélio boja a vratili sa ku Kristov-
mu portféliu Bozieho mieru.

KedZe tu ponukana kniha je spoluautorskym dielom, je potrebné
sa v ivodnom objasneni kratko zmienit o jej autoroch. Clenmi autor-
skej trojice sU Augustin Marian Huska, Juraj Chovan-Rehak a Franti-
Sek Vnuk.

A. M. Huska pracoval ako vedec a vysokoskolsky pedagég v oblas-
ti tedrie riadenia a ekonomickej synergetiky. Pésobil tiez v ,doskolo-
vani” manazérov a v testovani vplyvu vrodenych a osvojenych skuse-
nosti na efektivitu manazérskej prace v spolocenskej praxi. Na sklon-
ku svojej pracovnej kariéry bol ¢inny ako transformacny politik.

J. Chovan-Rehak pracoval ako vedec, kulturol6g, skiumatel, prekla-
datel a spravovatel historickych kniznych fondov a ako Zurnalista.

F. Vnuk posobil ako teologicky a etnologicky historik, pedagdg,
technoldg i ako spoluorganizator slovenskych krajanskych spolkov
v cudzine.

Autorsku trojicu spaja zhodny krestansky svetonazor a narodno-
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-patriotické zakorenenie. Vietci traja sa angazovali pri zavrSovani slo-
venskej Statotvornosti a pri revitalizacii slovenského krestanského
humanizmu.

Traja spoluautori — pokrocili seniori — sice maju nulovy silovy po-
tencidl, ale opakovand kvapka urobi vyhlben aj v Zulovom balvane.
Preto sa rozhodli spojit svoje sily do takejto,kvapky” a pomocou naj-
novsich vedeckych poznatkov chct osvetlit priciny a nasledky chro-
nického maldtnenia poddanskej vacsiny a patogénnej nendvisti radi-
kalnej dominantnej mensiny najbohatsich elit. Nechcu dezertovat zo
zapasu o mierumilovnu Eurépu a o skoncenie mocenského opakuju-
ceho sa superenia Zapadu a Vychodu. Ani my, ani svet nepotrebuje
Zapad a Vychod ruvajuci sa o svoju nadradenost, ale potrebuje koo-
perujucu a mierumilovnu sucinnost oboch hemisfér.

Uz v tomto Uuvodnom vovedeni autori velmi zd6raziuju, ze ne-
chcu vystupovat ako vznesene sa tvariaci mentori spolocenskej mo-
ralky. Vsetci bez vynimky sme krehki a neraz tapajuci. Jednym slovom
povedané, aj autori tejto knihy su hriedni, i ked zhodou okolnosti su
pokrocilymi seniormi a uz nimi tak nelomcuje telova chémia vsako-
vakych horménoy, testosterénov ¢i feroménov. Nie su vak tak za-
budlivi a nekriticki, ze by si nepamatali na svoje neduhy mladosti.
Poniektori z nas si hovorievame, Ze nale starecké ¢nosti su casto
opustené neresti nasej mladosti. A na dévazok - aj staroba ma svoje
hriechy a hriesky. Iba cez kritickii sebareflexivnu vrstvu svojej Se-
dej mozgovej kory Celime raz UspeSne a raz menej Uspesne vlast-
nym i cudzim slepym Zzivocisnym instinktom. Vulgo dicto, nd$ vnu-
torny ,svetly” strdzny anjel ma ¢o robit, aby znova a znova zvadzal
zapas s nasimi,temnymi” padlymi anjelmi pokusitelskych zvodov, se-
bevolnosti a pochybnosti. KedZe v3ak rast krizovych hrozieb a kon-
zumnej ,pahltnosti” na celom svete vytvadra ,internacionalu sebcov’,
je vrucnym Zelanim autorov tejto knizky, aby sme na platforme ubra-
nenych krestanskych a humanistickych ¢nosti vytvarali aj neformalnu,
ale o to aktivnejsiu ,internaciondlu zi¢livej solidarity”. Kazda - najma
existencna - hrozba vyvoldva Zivocisny strach a stahuje ustracha-
nych jedincov i skupiny z obrannych pozicii ludskosti do izolovanych
ulit a skrys. Nedajme sa opantat strachom! Nie sme osamoteni, ako
nas ubezpecdil sdm Jezi$ Kristus: ,Ja som s vami po vsetky dni az do
skoncenia sveta.” (Mt 28,20) Typologicky sme dokonca vaésinou (voci
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mensine hegemodnov). Pricinou nasho fyzického bytia nie je kon-
fuzna ndhoda vzniku,,autokonfiguracie” nicoty, ale ide o vytvor stvo-
ritelskej Inteligencie vesmiru (Lit. 53 f, 0, 119 b, 120 a). Tato vesmirna
Inteligencia mozno predstavovala pévodnu singularitu a len preto sa
ako gravita¢né centrum lasky rozhodla stvorit svet, aby mohla Sirit
tato lasku aj mimo seba. Krestanskd dogma trinitarity (trojjedinosti
Boha) sama vyjadruje nielen komplexnost viemohtcnosti Boha, ale
aj princip, Ze trinitarita (trojjedinost ¢i potrojnost jedného a jediné-
ho) sa realizuje najprv v absolutnej sebaldske Otca, Syna a Ducha na-
vzajom. Prave v trinitarite je dokaz, Ze sucastou komplexnej lasky je aj
sebaldska (uvazlivy pud sebazachovy a sebareprodukcie). V duchu
krestanskejtradicie je trojjedinost - potrojnost vyrazom putvzajomnej
lasky Otca, Syna a Ducha.

Hedonisticky ,zabavny priemysel” a tzv. mienkotvorni guru na
Cele s terajsim i minulym vedenim Sedych eminencii svetovlady su
uz niekolko desatroci rozhodnuti ,vygumovat” krestansko-duchov-
nu i ndrodnostatnu identitu jednak pomocou upadkovej multikultu-
rality forsirovanej invaziou hasterivych moslimov a jednak ruinova-
nim svojbytnosti narodnych ekonomik. Su to iba py3né iluzie v tem-
note bludiacich ,padlych anjelov” a nimi zverbovanych tapajucich
[udi. Rimsko- a grécko-katolicka, protestantské i ortodoxné cirkvi sice
kvantitativne vo svojich doménach (Eurépy, Blizkeho ¢&i Stredného
vychodu) prevazne slabnu alebo stagnuju, globalne rastuci zivy prud
krestanskej kultivacie sa vSak povzbudzujico dynamizuje. Ved' ako
sme uz pripomenuli, Univerzalna Cirkev vo vietkych jej denominativ-
nych &astiach na celom svete je Tajomnym Telom Kristovym (Corpus
Christi Mystici) a sam jej Zakladatel povzbudil vietkych jej ¢lenov slo-
vami, ktoré adresoval hlave svojich apostolov Petrovi: Ty si skala a na
tejto skale postavim Cirkev a brany pekelné ni¢ nezmozu proti nej” Je
to tak silny primat, Ze ani nehodni papezi na Petrovom stolici ho ne-
mohli ohrozit. Nuz, ¢o ndm este brani v smelosti pripojit sa ku hufu
vitaznych zastupov krestanskych vyznavacov a mucenikov vietkych
denominacii ¢i etnickych zoskupeni, aby sme aj my nadobudli po-
trebnu guraz a znova a znova zapudzovali akykolvek strach! S odpo-
vedou nam tu prichddza na pomoc po Kristovi a Jeho Matke Marii
jeden z najmudrejich a najvacsich Zidov sveta, zvany Apostol naro-
dov, Pavol: ,Vieme, komu sme uverili, a sme si isti - Scimus cui credidu-
imus et certisumus!"

Ill
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Autori vrelo uvitaju, ak sa aj neveriaci zhodnu s ndzorom prezen-
tovanym v tejto knihe, Ze véeobecny pokles zohladnovania fudskych
moralnych zasad vyplynul z toho, ze strata viery viedla k ignorancii
mravnych mantinelov. Kde niet vyssich mravnych vymedzeni, niet
ani ich prestupovania. Kde niet zakonodarcu, niet ani zakona a jeho
porusovatela. Preto fyzické ponatie zdkona v podstate neregulu-
je rovnost prava, ale potvrdzuje pravo vitaza. Tento stav je vratnym
procesom k ZivocisSnemu praveku, kde existovalo len pravo vitazov.
Dnesna rivalita Zadpadu a Vychodu je v3ak rivalitou v zmysle pricin-
nosti. Nec¢udo, Ze prave hegemoni, prehnali” svoje uzurpaéné sprava-
nie sa a pomocou monopolného ovplyviiovania servilnymi masmé-
diami naoktrojovali vlastné svetovladne sny aj svojej zmensujucej sa
strednej vrstve a svojmu plebsu. Lokajski politici EU a lokajské narod-
né vlady boli koncom roku 2015 vystaveni nielen tlaku rozhnevanych
domdcich més, ale i nezakrytefnému vystrajaniu ilegainych votrelcov,
takze sa zacali odklanat od zamorskych radikalov a blokovat invazne
vlny. Masy - a rozhnevané masy - sa uz nedaju mylit lokajskymi ,za-
klina¢mi hadov” a organizuju burcujuci tlak. Zotrva¢nost bezocivych
radikalov viak nezastane a obranny protitlak tym menej. Masmedial-
ni trubaduri budu nadalej hlasat, ako sa mame tesit na moslimskych
inseminacnych ,samcov’, ale ich déveryhodnost je na bode mrazu.
Ak autenticka Europa vyhynie, tak nie kvoli domacej rozmnozZovacej
impotencii, ale kvoli nuklearnej vojne, ktoru pripravuju nasi atlantski
radikali. Jedno je isté: terajsia garnitura EU a jej vykvet eurocentristic-
kych Habakukov zlyhali na celej ¢&iare. Zelame im nezasluzeny sta-
robny dochodok a Ziadne zlaté padaky. Nie sme vsak nenapravitelni
zlomyselnici a neprajeme im, aby sa na nich zosypali tie isté ,trest-
né” sankcie a ich nekonecné ,predlZzovanie’, aké rozsievali po celej
Eurdpe a Rusku. A neZeldame im ani ich rady, aby sme sa ,rozpeleme-
novali” cez ,insemina¢nu pomoc” moslimskych votrelcov. Bohuzial,
okrem lokajov mocnych Atlantanov na to ,naleteli” aj niektori svetski
a cirkevni hodnostari. Pozabudli, ze chaska kozmokratickych radika-
lov chce hlavne ,inseminovat” islam a jeho paleolitické pravo 3arija.
Navrhujeme veriacim a vlastencom nedat sa zmatozit vikom v ov¢om
rdchu. Sme dvetisic rokov krestanstvom kultivovana Eurépa a ne-
podvolime sa ani atlantskym, ani moslimskym aspirantom na sveto-
vladu. Isteze, mame svoje chyby a slabosti, ale nemienime ich zame-
nit za zamorské ani za moslimské nesvary a neduhy.
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Vytvaranie lokélnych konfliktov a podnecovanie mocibaznych
umoznilo radikdlnej mensine zdpadnych elit, aby zacala opakovat
studenu vojnu a postupnym zostrovanim premienat ju na tretiu sve-
tovu vojnu. Dizka a stupriovanie svetovej krizy a opakované precene-
nie sil najma zamorskych radikélov spbsobilo, Ze vyvolané konflikty
nie su vstave vitazne ukoncit. TAto séria malérov a hrozba nukleér-
nej konfrontacie zobudila nespokojné masy tak na Zdpade, ako i na
Vychode, a viedla k zblizovaniu plebsu oboch hemisfér. Podrobend
vacsina krestanskej aj postkrestanskej verejnosti zacala svoj spolo¢ny
mierotvorny zapas. Takto veriaci i neveriaci pokojamilni ludia mézu
spojit svoje Usilie na lokalnej, regiondlnej, slovenskej, stredoeurdp-
skej, kontinentalnej, hemisférnej a planetarnej drovni a tzv. makkym
tlakom priviest vojnychtivych radikalov k rozumu a ku kompromis-
ného vyrovndvaniu zaujmov. Nastastie, mierumilovnost je spolo¢nd
vlastnost nezostresovanych a nespanikérenych veriacich i bezvercov.
Prestarime sa bat byt [udskymi, prestarime sa bat byt krestanmi, pre-
stafime sa bat byt Slovakmi, prestarime sa bat byt Stredoeurépanmi
a prestanme sa bat cudzich mocibaznych. Aj ich dni nadvlady su spo-
¢itané.

Autori vam z celého srdca praju dobré Citanie!
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KAPITOLA 1
Typolédgia konfliktnych dilem a defektnych pribehov
v ludskom byti

* Aky obsahovy vyznam md pojem dilema v popise dobrého a zlého
ludského sprdvania?

Slovo dilema je gréckeho pévodu a znaci nevyhnutnost volby medzi
dvoma protichodnymi moznostami. Na prvy pohlad sa méze zdat, ze
tato dualita moznosti je len ludska vlastnost zjednodusovat si situaciu
alebo problematiku, ktoru je potrebné riesit. V skutoc¢nosti je dilema
trvalou sucastou evolu¢ného mechanizmu tak celej kozmosféry a nasej
planetosféry, ako aj biosféry (sféry Zivocisnej) a antroposféry (sféry lud-
skej). V tejto podvojnosti je totiz zahrnuty fakt, Ze kazdé riesenie v lud-
skom spravani a v jeho ovladani (manazovani) ma dvojaku naslednost:
budje viac-menej Uspesné, alebo viac-menej netspesné, bud'je viac-
menejdobré,aleboviac-menejzlé, bud je viac-menejucinné,aleboviac-
-menej neucinné a bud je viac-menej Ziaduce, alebo viac-menej ne-
Ziaduce. Tato podvojnost je v zaklade ,genetického pohybu” v celej
evolUcii.V nasom pripade v fudskom bytije to predovsetkym volba medzi
dobrom a zlom. ,Vesmirnotvorny plan” je teda postaveny na principe
totalnej pri¢innosti, kde ,prvou pricinou” - v teistickej interpretacii - je
Boh (Stvoritel) ako ,planovac a realizator” vesmirneho bytia. Pocho-
pitelne, pojem ,planovac a realizator” nie je pokusom prepasovat do
krestanstva schizmu pokladat Boha za mechanického demiurga. Je to
len zdéraznenie, ze Boh je akoby , predstihova a Uplnd informacia“, kto-
ra vzdy ,vie, €o robi”. On ponal vyvoj svojho stvorenstva ako moznost
Jeho spolutvoritelskej participacie a tak uschopnil vetko stvorenstvo
zUcastnit sa bud na zdokonalovani, alebo ,zopsuti” svojho a okolité-
ho bytia. Ked'sa poohliadneme do minulosti a nazerdme na nasu teraj-
$iu pritomnost, vidime, Ze stale sa opakuju najma defektné vysledky.

* Ako priblizne vyzerd typologicky vyber ludskych pribehov, ktoré
charakterizuju pricinnost ich defektného sprdvania?
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Pretoze samotnd téma celej tejto publikacie reaguje na akutnu pa-
togénnost (chorobnost) sucasného ludského spravania, tu uvedena
mnozina dilematickych otazok a defektnych pribehov odraza jednak
typologicku charakteristiku prikladov a jednak typologicku charakte-
ristiku ich diagnostikacie a alternativnej terapie. Forma typologickej
prezentacie v tejto prvej kapitole naznacuje, Zze kniha nie je a svojim
rozsahom ani neméze byt navodovou priruc¢kou, ale predstavuje
skratkovity panoramaticky obraz pric¢innych suvislosti hrozieb ka-
tastrofického zaniku Slovenska, strednej Eurdpy, kontinentalnej Euro-
py, zapadnej hemisféry a celej planéty. Ked' sa rozvazujuci ¢lovek roz-
hliadne vo vietkych troch hlavnych oblastiach ludskej skisenosti, ako
je duchovnovedna, spolo¢enskovedna a prirodovedna skisenost, po-
tom je konfrontovany s do o¢i bijucimi faktmi vysokého vyskytu kon-
fliktnych pribehov, ktoré si vyzaduju svoje vysvetlenie. Vymenujeme
len niektoré z neustale sa opakujucich dilematickych otazok:

- Preco je taky rozdiel medzi stvoritelskou a stvorenou kompe-
tenciou?

- Preco zivot z hladiska jeho saturacie je neustdlym zapasom
o zdroje a vyhrdava ten, kto je silnejsi, a prehrava, kto je slabsi?

- Preco zdpas o tieto zdroje nevyjavuje dostatocnu pravdu,
ked posudzujeme len jeho kvantitativnu Uspesnost a neuspes-
nost, ale vyzaduje jeho kvalitativne rozlisenie ,dobrého” a ,zlé-
ho” spésobu dosahovania vysledku?

- Preco stardie (rané) sposoby dosahovania Uspechu su viac
temné a menej svetlé?

- Preco plynutim evolu¢ného ¢asu pribuda svetlych spésobov
dosahovania Uspechu?

- Pre¢o je humanoidnd (poludstovacia) cesta stale taka, ze
Vv nej prevazuje zivocisne stadium nad poludstovacim stadiom?
- Preco na preklenutie temnejsieho zivocisneho stadia potre-
buje ¢lovek kompenzacénu sucinnost Stvoritelovej milosti (Bozej
lasky), aby mohol prekrocit evolu¢nu bariéru zivocisneho priro-
dzena na svojej ceste k fudskému a bozskému nadprirodzenu?
- Preco je fyzika stvorenstva trvalo nedostato¢na bez metafyzi-
ky, ¢ize toho, ¢o je stvoritelské (Stvoritelovo)?

- Preco Stvoritel dopustil, aby sa ¢ast nehmotného stvoreného
bytia stala nehmotnym zlom (personifikovanym zlom tzv. pad-
lych anjelov)?
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- Preco ,roztvdranie noznic” medzi bohatymi a chudobnymi
stale rastie napriek rastu nasej,mudrosti” a inteligencie?

- Preco tzv. silové elity ludi maju realiza¢né vyhody oproti ta-
lentovym elitam?

- Preco sa ovela lahsie podnecuju temné spravacie predispo-
zicie (sebectvo, uzurpdcia, asimilacia, prizivnictvo) nez svetlé
predispozicie k symbidze, koexistencii, Zi¢livosti a ku koopera-
tivnosti?

- Preco sa nedari cez civiliza¢ny pokrok zabrénit trvalému sklo-
nu k supereniu - jednotlivcov, kmenovych a narodno-statnych
¢i medzistatnych zoskupeni, medzi kontinentalnymi, ba i medzi
hemisférnymi svetmi?

- Preco maju Izi a dezinformacie na tomto svete vacsiu silu
vplyvu ako pravda?

- Prec¢o ma pozitkarstvo vacsiu pritazlivost nez askéza?

- Preco je lahsie realizovatelné ni¢enie hodnét nez ich vytva-
ranie?

- Preco sa veriaci i neveriaci radikali va¢smi klonia k nasiliu nez
k mierumilovnosti?

- Preco ma na sebarealizaciu lah3ie Sance mocibaznost nez Zi¢-
livost?

- Pre¢o mocenské elity uprednosthuju koncentraciu moci
a preco talentové elity preferuju skor dislokovanie moci?

- Preco sa u radikdlov a mocibaznych castejsie vyskytuju psy-
chopatické syndrémy a u druzne kolegialnych os6b viac dobro-
prajnost a ziclivost?

- Preco radikali tak radi uprednostiuju Standardizaciu a kon-
centraciu kompetencii?

- Preco radikdli uprednostriuju vytvaranie obrazu nepriatela
pred utvaranim obrazu partnera?

- Pre¢o radikdlny establiSment (radikalne ,mocenské elity”)
skor uprednostnuju nenavist, fobie a animozity pred laskavos-
tou, filiami a dobroprajnostou?

- Ako je to mozné, Ze v dneSnom sekularizovanom konzumis-
tickom svete zameranom na cynicky boj o tzv. fyzické dobra vazi
nesulad fyzického a metafyzického bytia?

- Preco ur¢ujucim konfliktom sveta je konflikt Zapadu a Vycho-
du a preco zapadné i vychodné krestanstvo po tisic rokov nedo-
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kdzalo obnovit ekumenicku sucinnost tedrie i praxe krestanov
oboch hemisfér?

V dobach rozkvetu predduchovnej skisenosti rany Clovek este
nemal schopnost individualneho vedomia. Preto disponoval len vro-
denym kolektivnym podvedomim, no instinktivne citil, Ze existu-
ju mocnejsie sily - sily nadprirodzena, ktoré dokonca este nevedel
ani pomenovat, ale vnimal, ze musi re$pektovat ich nadradenost
a ctit si ich ¢i udobrovat ich svojimi $amansko-medicinskymi ritudl-
mi. Na konci praveku sa oddelila jeho osobna skusenost od kolektiv-
ne vrodenej sklisenosti a nadprirodzenym sildm pripisoval uz bozsku
nadprirodzenost. Toto uctievanie a viera viak mali svoje obmedze-
nie v hraniciach zdedenej skisenosti od predkov a v relativne malej
osobnej skusenosti. Obrazotvornost ¢loveka bola ohrani¢enou zna-
lostou spravania sa jeho a jeho loveckej tlupy. Rany lovecky a pastier-
sky nomadsky polyteizmus sa skladal z velkorodin bohov, ktori sa
neustale ruvali o najvyssie stupienky moci - o vitaza nad vitazmi. Az
mezoliticky obraz bohov sa zacal vnimat ako pribuzensky spriaznena
skupina bohov, v ktorej niektori niesli vlastnosti starostlivych pastie-
rov roznych ¢ried fudi a ini sa prejavovali ako vynikajuci lovci ¢i zur-
vali bojovnici a dalsi ako pozivacni zaletnici a notorici. Na zaciatku
neolitu zacala,boZska rodina” naberat podobu bohov plodnosti, bo-
hov prirodnych Zivlov a bohov mudrosti a krasy, bohov poziva¢nych
i bohov umenia a spevu, bohov mori a vojny. Oproti takejto rozmani-
tej rodine bohov rastla nadludska opozicia gigantov a titanov, ktora
sa menila na invazorov nebies a na skupinu, ktora chcela detronizo-
vat,mnohobozsky” establiSment. Vsakovaki nesputani polobohovia,
titani a giganti atakovali sidla bohov. Nasledujuci neoliticky polyteiz-
mus mal sice rezidua bojovych bozZstiev, ale uz sa medzi nimi objavo-
vali aj asertivne bozstva Urod, plodnosti, umenia a radosti. Neolitic-
ky polyteizmus vsak nemal velkého trvania. Nasilné bozstva paleolitu
a mezolitu sa ,vratili z periférneho exilu” a uzurpovali svoju despotic-
kd dominanciu.

Detronizacii neolitického polyteizmu viak predchadzala tragédia
neolitickych pozemstanov. V novoveku ,vsevedko” Lenin donekonecna
opakoval, Ze v dejindch vyhrava ten, kto dosiahne vyssiu produkti-
vitu prace. Pad vysokoproduktivnych neolitov do ujarmenia lUpezivy-
mi loveckymi a pastierskymi nomadmi ukdzal, Ze tato poucka je polo-
pravdiva. Neoliticki rolnici totiz v porovnavani s nomadskymi lovcami
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a pastiermi vo svojich koopera¢nych obcindch dosahovali ndsobne
vacsiu vytaznost rolnickej prace. Bojovni, lovni a popasajuci nomadi
zistili, Ze miesto lovu koristi a popdsania stad je lepsie vratit sa na lov-
né chodnicky a organizovat lipezné vypravy, pri ktorych olupili neo-
litické obciny o vacsinu rozsiahlej urody. Neskor zistili, Ze miesto ulu-
penia Urody je vyhodnejsie zotrocit neolitickych rolnikov a prinutit
ich, aby sa starali o blahobyt zahalcivych uzurpatorov. Bohatnuce eli-
ty ujarmovatelov sa rychlo zmenili na otrokarske despocie. Tak nastal
v [udskej spolo¢nosti vratny chod, kde sa despoticki samovladcovia
vratili k paleolitickym praktikam, ale ponechali si technolégie neoliti-
kov, avsak nie uz ako slobodnych tvorov, ale ako otrokov. Otrokari sa
kultivovali v tom zmysle, Ze parazitovali na otrockej préci a Zili zahal-
¢ivym zivotom. Tyrani sa v3ak rivalizovali navzajom, lebo chceli pora-
zit aj inych despotov a zmocnit sa ich bohatstva. Eurépski Galovia do-
konca vyplienili Rim, ktory takisto lupezivo ohrozovali aj germanske
kmene. Rim sa vsak proti eurépskym barbarskym narodom ako-tak
ubranil a nadalej expandoval, aviak prechadzal do obranného garde
cez budovanie Adridnovho valu (v Britanii a Limes Romanum v pev-
ninskej Eurépe). Zo zdrojov otrockej prace a lupenia na Uzemiach
europskych barbarov vznikla tiez vysoka rimska civilizacia a kultura
pre zotrocitelov.

Zhruba v prvych troch storociach vsak k spurnym eurépskym bar-
barom pribudali lupezivé vypady z Pouralia a sibirskych lesostepi
novych barbarskych lupezivych nomadov, voci ktorym uz obran-
né garde rimskej despocie nestacilo ubrénit svoju velkorisu. Na-
stalo tzv. velké stahovanie ndrodov a rimske impérium pokusom
vytvorit dve rimske rise — vychodnu a zdpadnu - tendenciu k rozpa-
du iba spomalilo. Prva podlahla a rozpadla sa zapadna rimska risa.
Cez jej teritériad sa prehanali zauralské a sibirske nomadske kmene,
ktoré sa zacali skazonosne dobyvatelsky spravat v bohatych rim-
skych sidlach. Uz republikdnsky Rim bol ohrozeny eurépskymi ,bar-
barmi” (Galmi a Germanmi). Potom vsak priuralské, ¢iernomorské
a zauralské lesostepné nomadske zoskupenia smrtefne ohrozova-
li bohatsi a infrastruktirne vybavenejsi cisarsky Rim. Okrem toho,
vo vnutri rise vznikol kultivaény impulz krestanstva a zmalatneny
establiSment despocie cez opakované pogromy na domécich kres-
tanov chcel likvidovat aj tzv. vnutorného ideologického nepriate-
[a a vzbury domacich otrokov. Odstredivé sily rozorvali integritu
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zapadnej despocie a na jej troskach vznikali mnohé multikultu-
ralne Statiky a kniezatstva, v ktorych najma Ostrogéti, Longobardi
a Frankovia dokazali nad roztriestenou Eurépou prehodit koncen-
trujuci plast v podobe duplikatu - ,Rise rimskej ndroda nemeckého”,
Polyteizmus sa v helénsko-rimskom svete tak zdiskreditoval, Ze dovte-
dy periférny monoteizmus Hebrejov sa stal vychodiskovou platfor-
mou nového nabozenstva krestanov. Ono dostalo rolu konkurzné-
ho spravcu zbankrotovaného otrokarskeho despotizmu a ulohu civi-
lizovat i pokrestancit novousidlenych barbarov. Narodenie a neskor
mesiasske posobenie JeZisa vdychlo monoteizmu mohutny inovacny
impulz, lebo z hfstky ,osirotencov” ukrizovaného Krista sa stalo naj-
mohutnejsie ndbozZenstvo - krestanstvo. Tento impulz jednak presu-
nom centra z okupovanej periférnej Palestiny do vievldadneho Rima
zbavil krestanstvo nadychu provinc¢nosti a jednak pred zmétenych
a zmalatnenych Rimanov a ich otrokov i pred vitaznych nomadskych
barbarov postavil vzor Boha Lasky.

Novou, doslova predstihovou transformaciou bolo JezZisovo uce-
nie o bozskom Otcovi ako o zdroji najvyssej mudrosti, laskavej Zicli-
vosti i odpustania najldkavejSim snom vacsiny. Bola to éra falzifikacie
otrokdarskeho utlaku straty dovédzaného obilia z Afriky i deficitu zna-
losti agrotechnoldgii usadzujucich sa barbarov. V tomto nedostatku
zivin a Zivotnych potrieb i Zivotnych istdt predstavovalo primknutie
sa ku krestanskému Bohu Lasky stabilizaciu dorananej duse nadeje-
plnymi duchovnymi Zivinami jednotlivcov i celych spolocenstiev.
Krestanstvo pomohlo zrusit otrokarstvo, ale staré a nové silové eli-
ty, ktoré sa oportunne priklonili ku krestanstvu, boli ochotné prinaj-
viac vylepsit status plebsu z otroctva do nevolnictva. Konsolidacia ra-
nokrestanskej spolo¢nosti dokonca upevnila moc silovych elit tak, ze
zacali dosadzovat i do krestanskych spolocenstiev im spriaznenu cir-
kevnu vrchnost. Rodila sa koalicia ,tronu a oltara” a vysoké zhierar-
chizovanie verejnej i cirkevnej moci. Papezi bojovali o poziciu ucitel-
ského magistéria. V cirkvach rastla nespokojnost s rozporom teérie
a praxe a bud dobrovolne, alebo pod tlakom odchadzali z obcian-
skeho Zivota do izolacie pustovnikoy, stilitov a neskér klastorov. Klas-
tory a reholné sluby sa najviac bliZili ku Kristovmu odkazu a papez
i biskupi predvidavo chranili azylové privilégia kldstorov, aby cirkev
v kazdodennosti nestratila kontakt s Kristovym posolstvom. Klastory
posobili nielen ako duchovné refugia, ale sa stali Skoliacimi pracovis-
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kami vylieCovania a stavitelstva a réznych druhov umenia, pisomnymi
rozmnozovatelmi i udrzovatelmi laickej aj duchovnej kultury a tech-
niky. Je pozoruhodné, Ze klastory svojou poziciou inteligenénych
centier boli radcami tak cirkevnych, ako i civilnych centier moci a verifi-
katormi i falzifikdtormi pohanskych atavistickych infiltratov siekt a spri-
sahaneckych ambicii neukojenych adpiratorov na moc. Neskorsie boje
0 moc viak zasiahli aj generatory pravej viery zboznosti a samaritan-
stva, ked' v niektorych klastoroch poklesli mravy a nejeden konvent,
ba celé rehole sa namiesto duchovnej terapie stali Siritelmi pokles-
nutej moralky. Univerzalna cirkev a lokalne ¢i separované cirkvi mali
svoje ,manualy” sebaocistovania, z ktorych niektoré svojou radikali-
tou prisnosti ¢i volnosti sa menili na sektarske pobludenia, a naopak,
podaktoré radikalne kruhy sa extrémne upriamili na vyplienenie schi-
ziem a sektarstiev, kde ,imunitné systémy” cirkvi vytvorili zdravé re-
paracné ¢i reformacné metddy a iné zasa barbarské silové vytesro-
vanie, napriklad v podobe inkvizicii ¢i vypudenia. Cirkev a cirkvi aj
v prvom i v druhom tisicroci jestvovania krestanstva opakovane pre-
budzali samocistiace mechanizmy reformdcie a obnovy. Hoci sa no-
vovek a postnovovek vystatuje, ze svoje ovladanie (ovplyviiovanie
silou a talentom) tak zdokonalil, Ze nepotrebuje institucionalne uspo-
riadanie duchovného zivota, zaklada pritom tajné institucie infiltrova-
nia, kontaminovania a matenia, pomocou ktorych vlastne nastoluje
novopohanstvo. Najma ekonomicki a finan¢ni oligarchovia zboz-
$tuju pomocou vlastnenych médii samych seba a vytvaraju elitar-
ske a celebritné bozstva mamonu a bezuzdnej konzumnosti. Prave
takuto éru Zijeme. Sme na zaciatku postnovovekého paleolitu.

Mierumilovna vadésina verejnosti si v Sokovom Uzase kladie otaz-
ku, ako po storoci dvoch ,horucich” svetovych vojen, dvoch velkote-
ritoridlnych krvavych revolucii, vyse patdesiatich ob¢ianskych vojen
a vyse tridsiatich ,preventivnych” invazii najbohatsie Sedé eminen-
cie kontinentalnych moci obnovili krutt psychologicku i ohranicenu
+horucu vojnu” a v mene demokracie a humanizmu chcui ,ugrilovat
na nukledrnych razioch” vacsinu nédrodnych $tatov. Kedze viak rané
predstavy maju vysoku zotrvacnost, postkrestansky novopohansky
svet vytvoril Sancu pre mocibaznych predatorov, aby samych seba
zboZstili a cez silu, moc a bohatstvo vytvorili pozemské, ale obycaj-
nym pozemstanom nedosiahnutelné ,nebesa”, a v nich kopiruju su-
perivych bohov staroveku.
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Dominujice mensiny vsade vo svete vytvdraju pyramidy moci
avzajomne sa ruvaju o moc a bohatstvo. VIadnuci polyteizmus staro-
veku sa stal projekciou imperidlnych snov terajsich aspiratorov ,vec-
nej svetovlady*. Oni neskoncili studenu vojnu, iba ju sofistikovanejsie
modifikovali, ale v r. 1989 ochotne pdézovali natesenému plebsu ako
velkodusni ukoncitelia silovych avantdr. Napokon aj kralovské dy-
nastie - poznajuc svoje staré hriechy - sa v 19. storoci aranzovali s ,vel-
koburzoaziou” a na koniec svojej krvavej kariéry pomahali usporia-
dat rozluckovy kynozivy ohnostroj prvej svetovej vojny. Je zaujimavé,
ze aj tzv. socidlni revolucionari ako Ceausescu, Kim Ir-sen, Pol-Pot
a Bokassa ¢i Amin zalozili svoje dynastie, aby ich rody ,oblazovali”
svojou ,zbozstenou mudrostou” aj potomkov ich ,Stastnych proleta-
rov”. Je potrebné dodat, Ze i potomkovia nedavnych odporcov mo-
narchizmu a feudalizmu po uzurpa¢nom zbohatnuti zakladaju svoje
,vladarske dvory” a vyzyvaju svojich drogami ohlupenych podda-
nych, aby nevahali kynoZit odporcov konzumnej,slobody”.

Nesmieme zabudnut, ze bojovy antiteizmus vznikol v osemnas-
tom a devatnastom storoci bojujuc najprv nie o deravé mesce plebsu,
ale o duse tak,strednej triedy*, ako aj proletarskeho plebsu. Boj anti-
teistov zacal na rozhrani 18. a 19. storocia ako tzv. kultdrny boj (,Kul-
turkampf”) ideoldgii veriacich i bezvercov. Ochotne sa tiez zapojil do
klasického boja protichodnych velmocenskych, mocenskych, korpo-
ra¢nych a individudlnych zaujmov. Pri,modernistickom” nazerani sa
tento zretazeny konflikt predstavuje ako zapas starého (odchadza-
juceho) s novym (prichddzajucim). Pri hlbSom skimani sa vsak toto
konfliktné spravanie vynima ako permanentny suboj medzi vrode-
nym a osvojenym dobrom na jednej strane a vrodenym i osvojenym
zlom na druhej. Napokon, v kvantovom sumerani sa toto konfliktné
spravanie a jeho ovladanie javi ako striedanie rovnovaznych a nerov-
novaznych stavov. Svet je totiz plny spravacich atavizmov (zvrate-
nosti) a od ¢ias renesancie sa radikalni,ideolégovia” prirodovedného
svetonazoru (ateizmu) usiluju akoby o ,odplatu” duchovnovednému
svetonazoru za to, Ze stredoveka teoldgia neraz s dogmatickou necit-
livostou presadzovala svoju supremaciu (nadradenost) nad prirodo-
vednymi svetonazormi.

* Ako protoduchovnd a duchovnd skusenost najinteligentnejsieho
tvora na rozhrani evoltcie biosféry a antroposféry objavila pri hladani
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zmyslu bytia stdle zretelnejsi obraz vesmirnej inteligencnej sily - Boha
Stvoritela?

Ludska archeologicka a archeogeneticka skusenost potvrdzuje, ze
rany ¢lovek uz pri zavrSovani tzv. emocnej inteligencie (po rozvinu-
ti prvej signalnej sustavy) vo vietkych prvobytnych civilizaciach pre-
javil stupriujuce uctievanie nadludskej (bozskej) mudrosti. Rozhranie
medzi dozretim prvej a druhej signdlnej sustavy je vlastne rozhra-
nim medzi fyzickym a metafyzickym bytim. Na tomto rozhrani vznikla
konverzacnd kompetencia, t.j. abstraktny jazyk. Evolu¢na genetika
v [udskom tvorovi kulminovala fyzické - ZivociSne zavisenie a otvo-
rila grada¢né rozvijanie metafyzickych funkcionalit. Premostenie fy-
zického a metafyzického rozhrania prevzala ludska kultdra. Kultdrna
evolucia prevzala stafetu telesného prirodzena a zmenila ju na Sta-
fetu duchovno-telesného nadprirodzena. Zaciatky fyzického i me-
tafyzického vyvoja st - obrazne povedané - Startovacie body, kto-
rych vyvoj moze mat stupnujuice (gradacné, progradne) i klesajuce
(degradacné, retrogradne) smerovanie, a to vo vietkych vyvojovych
stadidch: zarodku, dozrievania, zrelosti, chradnutia a zaniku.

Z Kristovho a apostolského odkazu vieme, Ze informacna vypoved-
nost nemeni kvalitu pravdy, len obrazna opisnost je prispésobena do-
bovej predstavivosti a stupriu mudrosti. Stvoreny svet dostal cez evolu-
ciu moznost spolustvoritelskej slobody inspirovat sa touto vesmirnou
laskou, alebo vyuzit tuto slobodu k negovaniu Stvoritela. Ludsky svet
je od svojho pociatku zlyhavatelny (kalamitny, defektny), ale vie-
obecne je evolu¢ne aj zdokonalitelny, resp. reparovatelny. V teistic-
kom videni je viak energo-materidlna evollcia sveta sice limitn3, ale
v pravom zmysle slova nie je ani samotvornou. Biosféra i antroposféra
sveta dostala od Stvoritela fakultativnu (dobrovolne akceptovatelnu)
kompetenciu podielat sa svojim slobodnym rozhodnutim na seba-
formovani ¢i uz k dobru, alebo k zlu. Sama si vsak tento priestor volby
nevytvorila. Dostala iba privilégium pozitivne sa zucastnit na dotva-
rani sveta, alebo negativne na jeho destrukcii. Nase zivocisne dedic-
stvo totiz determinuje nasu slobodu a prave preto Boh ako vesmir-
na Inteligencia vloZil do ¢loveka ¢osi ako kompenzaénu valenciu
Bozieho milosrdenstva, ktorou krehky a instinktmi zmietany ¢lovek
dostava redlnu nadej, aby svoj prirodzeny pociatok kultiva¢ne dovie-
dol az do nadprirodzeného konca kazdého ludského jedinca. Neu-
mierame totiz celi. Tak ako tzv.,,vesmirny Sum” je vyse strnast miliard
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rokov trvajucim echom Velkého tresku” rozpinavého fyzi¢na, tak asi
existuje nadstavbovy vesmirny Sum ako ve¢né echo vesmirnej no-
osféry (vecnej sféry metafyzického ,myslenia”). Najnovsie poznatky
kozmogenézy, biogenézy, antropogenézy a metafyzicko-inteligenc-
nej genézy rozjimajucich fudi utvrdili v tom, Ze nie su nositelmi ideo-
vych anachronizmoy, ale tak fyzickej, ako i metafyzickej potenciona-
lity. Nie sme anachronicki staroverci, no rozhladeni vzdelanci, ktori
stale hlbSie poznavajuc evolu¢no-geneticky mechanizmus vesmirnej
inteligencie, cielavedome sa usilujeme sebaprekroc¢enim vstupit zo
stavu prirodzenosti do stavu nadprirodzenosti.

* Ako asi sa do Idskavej stvoritelskej vesmirnotvornosti dostal estetic-
ky tvarotvorny princip ,krdsna” a ,ladu” (harménie)?

Uz v biosférnej epoche evolucie sa hominidi (poludstujuci sa
primati) zavrSovanim vyvoja svojej prvej signdlnej sustavy dosta-
li k Comusi, C0 mozno nazvat emocnou inteligenciou v ramci fyloge-
netickej (pravekej) pamate kolektivneho podvedomia, ktoré na ,zjem-
novanie tvarotvornosti” ¢loveka ako odrazu Bozej potencie rozvijalo
v ramci instinktivnej emacie aj zmysel pre lad, harméniu, zdobnost
a krasu vratane nasobnosti krasy do podoby stupnovania krasy do
superkrasy - gracializacie (Lit. 76 Kol. i). Samozrejme, v tomto pri-
pade ,stupriovanie krasy” ma kladnu stranku, lebo je ,umocnenim
krasna” superkrasou. Helénsky genidlny talent socharskeho umenia
Fedias si za vzor ludskych postav vyberal nddherné zivé modely a tie-
to este tvarovo idealizoval do superkrasnej estetiky. Estetika kradsna
patri uz do jednej z ¢ft nadprirodzenosti. Preto vyvoj umenia prave-
kych malieb vo francuzskych a Spanielskych jaskyniach ¢i vyvoj malby
a socharstva v starovekej Helade ostdva predobrazom, ako estét-
stvo ¢loveka spolusprevadza cez estetiku prirodného do nadprirod-
ného az nadprirodzeného stavu. Stucasni kunsthistorici” a archeolo-
govia sa vacsinovo zhoduju na tom, ze na zarodky estetiky zrejme
stacila emoc¢na inteligencia zavr$enej prvej signalnej sustavy a burli-
vo sa rozvinula zavisenim druhej signdlnej sustavy. V tejto antropo-
sférnej (Clovekotvornej) epoche evolucie sa vsak rani ludia zavrsova-
nim druhej signdlnej sustavy dostali aj k comusi, €0 mozno nazvat
raciondlno-reflexivnou, individudlnou ontogenetickou (kazdym jed-
notlivcom osvojitelnou) paméatou individudlneho vedomia. Tato pa-
mat je uz vlastne Struktdrovany komunikat, sprostredkovany dorozu-
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mievacou kompetenciou abstraktného jazyka. Nie iba obrazy, kres-
by a vytvarované sosky smeruju ku krasnu, ale uz aj slovo v rodiacom
sa obraznom ,popise” (vyklade) i v samotnom pisme (znaku) pred-
stavuju velebu krasna. Aj nadherne hovorené slova obrazotvornosti
i povabné zdobné pisomné znaky (napriklad iluminéacie) umocriovali
krasu, kde estétstvo posilfiovalo étos.

Paleofyzioldgia teraz predpokladd, ze spolo¢ny predok Homo sa-
piens a Homo neandertalis vznikol asi pred 340 az 380 tisic rokmi
a ze uz v hlavach a rukach spolo¢ného predka rasilo krasno estetic-
na. Umenie paleolitu je dokladom ranej existencie umelcov (umelec-
kych talentov uprostred ranych ludi). Tu uz nas predok pri domyslani
zobrazovacich idei pravdepodobne vyuzival protoduchovné hla-
dadstvo. Vetko zivé funguje tak, Ze pocas evolucie sa diferencovali
a rozmnozili rézne organy, ktoré navzajom medzi sebou komunikuju
pomocou viacerych biochemickych, bioelektrickych, resp. telovo-
motorickych ,jazykov”, pricom sa v Zivom organizme trvalo zacho-
vava autondmia jednotlivych vnutrotelovych jazykov (a teda nedo-
chadza k ich ,$tandardiza¢nému” zjednoteniu). Clovek je jedinym
ZivociSnym tvorom, ¢o si vytvoril aj ,netelesny” jazyk, a tento bol
odprvoti abstraktny, ale zaroven obrazotvorny. Clovek v zmysle
stvoritelskych pldnov rozmnozil instinktivne myslenie o reflexivne
myslenie na komunikovanie so sebou samym, so svojimi druhmi,
a napokon i s formovacou inteligenénou vesmirnou silou (Bohom).
Sila vesmirnej Lasky je uz v sebe dokonalou estetickou ladnostou,
ktorou dotvrdzuje dokonalost sebestacnosti Stvoritela. Estetika ume-
nia je teda bozsk3a, lebo je metafyzickd. Porovnavanie vyvoja tvaru
nastrojov ranych ludi naznacuje, Ze charakteristické pren bolo nie-
len funkcné zdokonalovanie, ale zaroven aj lad a krasa tvarov. Umelci
sU pokracovatelia ,khazstva ladu a krasy” Stvoritela a Jeho stvoren-
stva. PretoZze su tiez len krehkymi ludmi, realizuju svoje ,povola-
nie” svetlym alebo temnym sp6sobom. Popri ziaducom lade a kras-
ne jestvuje aj ,nelad” a ,antikrdsa”. Existuje umenie i paumenie
(antiumenie). O kompatibilite ,duchovna” (eti¢na) a ,krdsna” (estetic-
na) su spory uz v hebrejskom nabozenstve (obrazoborstvo a obra-
zomilstvo) a nekondia kalvinizmom (Zwingli: ,Krasa rozptyluje mod-
litbu.”).
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* Ako sa emocne prejavuje désledok ladu a krdsna a jeho opaku ,ne-
ladu” a ,skareda” na rozpditie pocitu radosti a smutku?

Na ludské spravanie pésobia dva dolezité evolu¢né zakony: Currie-
ho zdkon symetrie a zékon reverzibilnej transformacie. Podrobnejsi
popis fungovania tychto zakonitosti bude rozvedeny na inom mieste
tejto publikacie. Su délezitymi Cinitefmi emocného potencidlu ¢love-
ka, jeho rovnovéhy a psychologickej klimy, v ktorej sa prejavuju. Eti-
ka, estetika a etnikum predstavuju hlavné piliere atributu prirodzenej
a nadprirodzenej ludskosti a empatia je mierou intenzity ich pésobe-
nia. Etika (étos) kompletuje fyzikum (zivociSnu prirodzenost) a me-
tafyzikum kompletuje ludskd nadprirodzenost. Estetika kompletuje
mieru ,ladu” a ,neladu” (harménie a disharmonie). Krestansky doraz
na kajanie sa z hrieSnosti a uctievanie spasitelnej sebaobety Krista
navodzovalo aj u veriacich i u neveriacich nazor, Ze krestanstvo je po-
chmurnym vierovyznanim. V skuto¢nosti Kristov odkaz Jeho fyzické-
ho (telesného) prebyvania v hebrejskom prostredi je odkazom radosti
z vitazstva lasky. JeZisov pozemsky obluk zacina radostou zvestova-
nia, pocatia a narodenia a kon¢i radostou zmftvychvstania. Krestan-
stvo akceptuje radost a lasku, a to aj Zivocisnu a sexualnu (eroticku),
o ktorej len tvrdi, Ze ma mat svoje limity, aby ¢loveka zoslachtovala,
a nie, aby mu ublizovala. Je potrebné znova obnovit ranu prax kres-
tanstva, ktoré vysluhovalo nielen radostne sytiace ,agapé” (hostinu
spolo¢ného stolovania pri prijimani,,chleba” a ,vina”), ale aj ,kairos”,
kedy sa druznou pritulnostou debatnych stolovani slachtilo aj pote-
$enie z telesnych a duchovnych Zivin a zazitkov. Tato vospolnost viak
musela mat mieru, a to preto, aby vlastna radost nezranala potese-
nie bliznych. Bezlimitnost v telesnom byti je vzdy skodliva a negativ-
na, najma ak porusuje ludsku déstojnost. Naopak, sme povinni reha-
bilitovat vsetky formy lasky a radosti v medziach prirodzenosti, lebo
vedu k nadprirodzenej radosti a k laske.

* Ako pravdepodobne v medziach ludskej predstavivosti mozno chd-
pat hebrejsky i Kristov odkaz o tzv. Zivotnom cykle spdjania i odpdjania
fyzi¢na a metafyzicna v ludskych bytostiach?

Podla tradicie judaizmu a Kristovho odkazu fyzicka smrt je kon-
com duchovno-fyzického bytia ¢loveka. Prirodovedecky povedané,
[udské fyzikum sa vracia do recyklaénej schémy biosféry v podobe
komponentalnych recykla¢nych rezidui. ,Vdychnutad dusa” odchadza
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do ,nadprirodzena” — do abstraktného sveta metafyziky. Podla tradi-
cie vzkriesené ludské telo je nie uz v pravom slova zmysle telesnym,
ale,,oslavenym telom”. Je ukryté pod ruskom tajomstva, aky je rozdiel
medzi ludskym telom, ktoré je zretelne na baze ,fyzikalnej*, a,oslave-
nym telom”, ktoré je o cosi ,fluidnejsie”. Nie je cielom knihy zapodie-
vat sa touto problematikou, ale bolo by urcite scestné podceriovat
vyznam pojmu ,osldvené,” lebo jeho zmyslom je s velkou pravdepo-
dobnostou zdoraznenie, Ze doplhujuca zmena pojmu znaci podstat-
nu zmenu kvality ,tela”. OdliSenie pojmu ,prirodzena” a ,nadpriro-
dzena” ma v biblickej obraznosti asi naznacit, ze dobra prirodzenost
a dobra nadprirodzenost bud svojou a Bozou pricinlivostou je vstave
prepodstatnenim splynut s ¢irym duchom - Bohom, alebo na zdklade
neolutovaného zla splynut s nendvistnym vrcholom zla - Satanom.
Metaforicky obraz pekla je v biblickej tradicii Stylizovany s prihliadnu-
tim na predstavivost ranych nomadov a teda je az privelmi antropo-
morfny (prispésobeny dobovej fudskej predstavivosti). Moderna me-
tafora o pekle by skér znela ako zufaly stav ,zatratenej” duse, ktora
Jneuvidi tvar Bozej lasky” a ,nepocuje re¢ absolutneho BozZieho po-
znania“. Sdm hmotno-energeticky svet ako celok je v kazdom pripa-
de neodvrétitelne a katastroficky ukoncitelny. KedZze hmotno-ener-
geticky vesmir ma v duchu krestanskej tradicie svoj zaciatok a koniec,
muselo by sa po jeho zaniku cosi stat,s oslavenymi” a ,zatratenymi”
telami.

* Preco si tak komplexné vedy ako ,vedy o ¢loveku” museli zostrojit
Jprevodnikové pojmoslovie’; pomocou ktorého zvysili zrozumitelnost
vykladu ?

Autori publikacie sa v tejto jej prvej kapitole pokusaju objasnit, ako
sa zozbierané poznatky z réznych vied daju previest do pojmoslo-
via $pecialnej zosuladovacej vednej discipliny, ktora sa scelujuco za-
podieva popisom vzniku a vyvoja ludskych Struktur a ich spravania.
Tato veda sa nazyva ,evolu¢nd behavioristika” - porovnavacia veda
o vyvoji ludského spravania. Jej ulohou je okrem iného davat po-
mocou pojmoslovia behavioristiky do spolo¢ne zbiehavej suc¢innos-
ti vytah poznatkov ostatnych vied o evolucii spravania sa ¢loveka tak
v prirodzenej zakladni, ako i k nadprirodzenosti sa bliziacej kulturo-
logickej nadstavbe. Alfred N. Whitehead takuto potrebu zbiehavosti
poznatkov v dosledku evoluc¢nej diferencidcie vednych disciplin vy-
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svetlil nasledovne: ,Proti rozbiehavému poznaniu Specidlnych vied je
potrebné postavit taku koordina¢nu a zovseobecnujicu disciplinu,
ktora obnovi zbiehavost tedrii. Ide najma o tedrie, ktoré maju praktic-
ku a aplika¢nu podobu. Mézeme povedat, Ze ked'sa vyhneme kolizii v ted-
rii, mame Sancu vyhnut sa kolizii v praxi!” (Lit. 162) Takym spdsobom sa
konkrétne udalosti daju typologicky zaradit do ich evolu¢ného kontextu.

Autori knihy ako veriaci fudia pouzivaju teisticku verziu tejto vedy
na vysvetlenie evolu¢nych pricin a nasledkov evidentnych ludskych
udalosti, ktoré sa udiali v predhistorickej a historickej faze ludskej
existencie. Vo vykladovej skratke su v knihe uvedené priklady indi-
vidudlneho, slovenského, stredoeurépskeho, kontinentalneho i sve-
tového diania, ako aj jeho ,ovladania“ (manazovania). Evolu¢né pri-
behy sa tu teda objasnuju ako sled typologicky vybranych zapornych
prihod doterajsieho stavu pricin a nasledkov ich vyvoja. Tento postup
ma na zreteli typologické pribehy nasledovnej povahy:

PRVY PRIBEH:

V minulosti si niektoré kolabujluce podnikatelské firmy ¢i kulturo-
logické institucie alebo chradnuce regiony ¢i slabnuce $taty objed-
navali od spolo¢enskych vied a poradenskych firiem analyzu ich dys-
funk¢nych a kalamitnych spravani v podobe tzv. pripadovych studii
(case studies). Boli to vsak studie, ktoré nezistovali suvislost medzi de-
fektnym spravanim skimanej institicie a disfunkénym ovladacim
spravanim jej vrchnosti. Najvac¢sim nedostatkom bol ale fakt, Ze sa
v nich neskimala vrodend (dedend) zotrvacnost v spravani tak ovla-
danych (plebsu), ako aj ich vlddnucich vrchnosti (elit). Je potrebné
povedat, Ze tzv. pripadové studie nie su nijakou novotou. Uz rimska
pravna veda, ktord vychadzala z postupného budovania pravnej nor-
mativity zo zvykového préva, zaviedla pomocnu pravnu disciplinu -
- kazuistiku - pomocou ktorej registrovala pravne vyroky sidov o pro-
tipravnych ¢inoch aich sidnom prerokovani, aby malaargumentacné
a sucasne skusenostné precedensy. Britské a americké pravo doteraz
vyuziva tento pramen vysluhovania spravodlivosti.

DRUHY PRIBEH:

Vyvoj sucasnej svetovej krizy ukdzal, ze nemozno stanovit diagné-
zu ani terapiu zlyhavajucich systémov bez poznania zakonitosti ich
minulého vyvoja. Niektoré spravacie a ovladacie neduhy spolo¢nos-
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