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  O autorovi


  


  Hans Küng (1928) je pôvodom švajčiarsky teológ, katolícky kňaz a autor viacerých kníh, hlási sa k myšlienke svetového étosu a medzináboženskej tolerancie. Patrí medzi najznámejších a najkontroverznejších predstaviteľov liberálneho katolicizmu, od sedemdesiatych rokov je známy ako kritik vládnucich katolíckych kruhov a tradicionalizmu. Vinu za Veľkú schizmu aj reformačné rozštiepenie cirkvi pripisuje najmä rímskej strane. V knihe Neomylný? z roku 1970 ako prvý významnejší katolícky teológ v dvadsiatom storočí spochybnil neomylnosť pápeža, ktorá je z veľkej časti postavená na falošných dokumentoch. Rozpory s oficiálnou katolíckou vieroukou viedli k tomu, že mu odobrali povolenie vyučovať katolícku teológiu. V reakcii na to začal vyučovať ekumenickú teológiu a v deväťdesiatych rokoch založil inštitút Welt­ethos, ktorý hľadá porozumenie medzi svetovými náboženstvami.


  V polovici šesťdesiatych rokov sa aktívne podieľal na Druhom vatikánskom koncile, kde sa stretol s Josephom Ratzingerom, v tom čase reformne naladeným teológom. Ich názory sa však časom vzdialili a vzťahy skomplikovali. Za príčinu moderného úpadku katolíckej cirkvi považuje jej uzavretosť a neschopnosť konštruktívne reagovať na nové myšlienky a spoločenské fenomény. Bol veľmi kritický k Jánovi Pavlovi II., ktorý podľa neho zradil myšlienky koncilu, rovnako k jeho nasledovníkovi Benediktovi XVI., ktorému svojho času pomohol v jeho teologickej kariére, keď ho pozval na univerzitu v Tübingene. Nepáčila sa mu jeho ústretovosť voči krajnej náboženskej pravici, podľa Künga opustil princípy skutočného ekumenizmu a usiloval sa o obnovu rímskeho impéria. V novom pápežovi vidí nádej a očakáva, že „nebude pokračovať v línii dvoch pápežov z Poľska a Nemecka.”
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    I. POČIATKY CIRKVI


    (Údaje v I. a II. kapitole sú väčšinou približné.)


    30 Ukrižovanie Ježiša Nazaretského.


    35 Obrátenie Pavla.


    43 Poprava Zebedejovho syna Jakuba.


    48 Apoštolský koncil v Jeruzaleme.


    48/49 Konfrontácia medzi Petrom a Pavlom v Antiochii.


    49/50 Pavlova prvá misijná cesta.


    50 Prvý Pavlov list Solúnčanom (najstarší spis Nového zá­kona).


    52 Prvý Pavlov list Korinťanom.


    60 – 64 Pavlovo uväznenie a poprava v Ríme.


    62 Poprava Jakuba, Pánovho brata, vodcu prvého jeruzalemského spoločenstva.


    64 – 66 Prvé prenasledovanie kresťanov za vlády cisára Nera.


    Petrova poprava?


    66 Útek židovských kresťanov do Pelly (Zajordánsko).


    70 Dobytie Jeruzalema a zničenie druhého chrámu.


    II. RANÁ KATOLÍCKA CIRKEV


    81 – 96 Druhé prenasledovanie kresťanov za vlády cisára Domiciána.


    90 Klementov list.


    100 Didaché, najstarší kresťanský cirkevný poriadok.


    110 Listy a poprava biskupa Ignáca Antiochijského.


    165 Poprava filozofa Justína.


    185 – 251 Origenes.


    249 – 251 Prvé hromadné prenasledovanie kresťanov za vlády cisára Décia.


    III. CISÁRSKA KATOLÍCKA CIRKEV


    313 Cisár Konštantín zaručuje náboženskú slobodu.


    325 Cisár Konštantín ako jediný vládca. Prvý ekumenický koncil v Nicei.


    354 – 430 Aurelius Augustinus (od roku 395 hippský biskup).


    381 Druhý ekumenický koncil v Carihrade. Cisár Teodózius Veľký vyhlasuje katolícku náuku za štátne náboženstvo a neskôr zakazuje všetky pohanské kulty.


    395 Teodóziova smrť a rozdelenie Rímskej ríše na východnú a západnú ríšu.


    410 Dobytie „večného Ríma“ západnými Gótmi na čele s Alarikom.


    431 Tretí ekumenický koncil v Efeze.


    IV. PÁPEŽSKÁ CIRKEV


    440 – 461 Pápež Lev Veľký.


    451 Štvrtý ekumenický koncil v Chalcedóne.


    476 Rozpad západorímskej ríše.


    492 – 496 Pápež Gelázius I.


    498/499 Pokrstenie franského kráľa Chlodovika.


    527 – 565 Cisár Justinián.


    590 – 604 Pápež Gregor Veľký.


    622 Počiatok islamskej éry.


    800 Korunovácia Karola Veľkého v Bazilike sv. Petra.


    858 – 867 Pápež Mikuláš I.


    1046 Synody v Sutri a Ríme a zosadenie troch súperiacich pápežov kráľom Henrichom III.


    V. ROZDELENÁ CIRKEV


    1049 – 1054 Pápež Lev IX.


    1054 Rozkol medzi Rímom a carihradskou cirkvou.


    1073 – 1085 Pápež Gregor VII. Spor o investitúru.


    1077 Kráľ Henrich IV. putuje do Canossy.


    1095 Pápež Urban II. zvoláva prvú križiacku výpravu.


    1198 – 1216 Pápež Inocent III.


    1202 – 1204 Štvrtá križiacka výprava. Plienenie Carihradu a zriadenie latinskej ríše s rímskokatolíckou hierarchiou.


    1209 Stretnutie Inocenta III. s Františkom z Assisi.


    1215 Štvrtý lateránsky koncil.


    1225 – 1274 Tomáš Akvinský.


    1294 – 1303 Pápež Bonifác VIII. uväznený v Anagni.


    1309 – 1376 Pápeži v avignonskom exile.


    1378 – 1417 Západná schizma: dvaja, neskôr traja pápeži.


    1414 -1418 Ekumenický koncil v Kostnici. Poprava Jana Husa.


    VI. REFORMA, REFORMÁCIA ALEBO PROTIREFORMÁCIA?


    1483 – 1546 Martin Luther.


    1484 – 1531 Huldrych Zwingli.


    1509 – 1564 Ján Kalvín.


    1517 Luther vydáva tézy o odpustkoch.


    1520 Lutherove veľké programové spisy.


    1521 Wormský snem. Lutherovo učenie zakázané.


    1530 Augsburský snem: augsburské vyznanie viery.


    1534 – 1549 Pápež Pavol III.


    1535 Kalvínovo dielo Institutio religionis christianae (posledné vydanie roku 1559).


    1545 – 1563 Tridentský koncil.


    1549 Liturgia anglikánskej cirkvi.


    1618 – 1648 Tridsaťročná vojna.


    1648 Westfálsky mier.


    VII. KATOLÍCKA CIRKEV VERZUS MODERNIZMUS


    1633 Galileo Galilei pred inkvizíciou. Descartes odkladá


    vydanie traktátu O svete.


    1678 Konfiškácia diela Richarda Simona Kritické dejiny Starého zákona.


    1779 Lessingov Múdry Nathan.


    1781 Kantova Kritika čistého rozumu.


    1789 Francúzska revolúcia. Deklarácia ľudských práv.


    1792 Septembrový masaker.


    1797/1798 Zrušenie pápežského štátu a vyhlásenie rímskej republiky.


    1799 Napoleonov štátny prevrat.


    1814 -1815 Viedenský snem a reštaurácia pápežského štátu. 1848 Revolúcie v Európe. Komunistický manifest.


    1846 – 1878 Pius IX.


    1854 Dogma o nepoškvrnenom počatí Panny Márie.


    1864 Sylabus modernistických omylov.


    1869 – 1870 Prvý vatikánsky koncil. Definovanie primátu pápežovej jurisdikcie a neomylnosti. V reakcii na to je založená Starokatolícka cirkev.


    VIII. KATOLÍCKA CIRKEV – SÚČASNOSŤ A BUDÚCNOSŤ


    1878 – 1903 Pápež Lev XIII.


    1891 Sociálna encyklika Rerum novarum.


    1903 – 1914 Pápež Pius X.


    1910 Antimodernistická prísaha.


    1914 – 1918 Prvá svetová vojna.


    1914 – 1922 Pápež Benedikt XV.


    1922 – 1939 Pápež Pius XI.


    1929 Lateránska zmluva s Mussolinim.


    1933 Konkordát s Hitlerom.


    1937 Encyklika Mit brennender Sorge.


    1939 – 1945 Druhá svetová vojna. Holokaust.


    1939 – 1958 Pápež Pius XII.


    1950 Dogma o nanebovzatí Panny Márie. Encyklika Humani generis proti omylom súčasnosti.


    1958 – 1963 Pápež Ján XXIII. Encyklika Pacem in terris.


    1962 – 1965 Druhý vatikánsky koncil.


    1963 – 1978 Pápež Pavol VI.


    1967 Encyklika Sacerdotalis coelibatus o povinnom celibáte.


    1968 Encyklika Humanae vitae proti antikoncepcii.


    1978 Pápež Ján Pavol I. (Albino Luciani).


    1978 – 2005 Pápež Ján Pavol II. (Karol Wojtyla).


    2005 – 2013 Pápež Benedikt XVI. (Joseph Ratzinger).


    2013 – Pápež František (Jorge Mario Bergoglio).
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    ÚVOD: KATOLÍCKA CIRKEV VKONFLIKTE


    


    


    Ako autor Katolíckej cirkvi chcem hneď na začiatku celkom otvorene povedať, že napriek všetkým svojim skúsenostiam stým, aký nemilosrdný vie byť rímsky systém, dodnes zostala mojím duchovným domovom katolícka cirkev, toto spoločenstvo veriacich.


    To sa odráža aj vtejto knihe. Dejiny katolíckej cirkvi sa, pravdaže, dajú vyrozprávať aj inakším spôsobom. Tieto dejiny môžu nestranne opísať odborníci na náboženstvo alebo historici, ktorých sa to osobne netýka. Alebo ich môže opísať hermeneutický filozof či teológ, ktorý im chce porozumieť apre ktorého všetkému porozumieť znamená aj všetko odpustiť. Ja som však napísal tieto dejiny ako človek, ktorý je na nich zainteresovaný. Zhistorického hľadiska rozumiem takým javom, ako je intelektuálny útlak ainkvizícia, pálenie bosoriek, prenasledovanie Židov adiskriminácia žien, ale to neznamená, že ich viem automaticky odpustiť. Píšem ako človek stojaci na strane tých, ktorí sa stali obeťami alebo ktorí už počas svojho života považovali niektoré praktiky cirkvi za nekresťanské akritizovali ich.


    Aby som bol celkom konkrétny acelkom osobný, píšem ako človek, ktorý sa narodil vkatolíckej rodine vmalom švajčiarskom katolíckom mestečku Sursee achodil do školy v katolíckom meste Luzerne.


    Potom som žil sedem rokov vRíme velitnom pápežskom Collegium Germanicum et Hungaricum aštudoval som filozofiu ateológiu na Pápežskej gregoriánskej univerzite. Keď som bol vysvätený za kňaza, Eucharistiu som po prvý raz slávil vBazilike sv. Petra asvoju prvú kázeň som mal kzhromaždeniu Švajčiarskej stráže.


    Keď som na Katolíckom inštitúte vParíži získal doktorát zteológie, dva roky som pracoval ako pastor vLuzerne. Vroku 1960 som sa ako tridsaťdvaročný stal profesorom katolíckej teológie na univerzite vTubingene.


    V rokoch 1962 až 1965 som sa ako poradca vymenovaný Jánom XXIII. zúčastnil na Druhom vatikánskom koncile, dve desaťročia som učil vTubingene azaložil som Inštitút ekumenického výskumu, ktorého som bol riaditeľom.


    Vroku 1979 som mal osobnú skúsenosť sinkvizíciou. Cirkev mi zrušila povolenie vyučovať, no napriek tomu som zostal na katedre avo svojom inštitúte (ktorý bol oddelený od katolíckej fakulty).


    Ďalšie dve desaťročia som zostal neochvejne, ale skritickou lojálnosťou verný svojej cirkvi adodnes som profesorom ekumenickej teológie akatolíckym kňazom sdobrým postavením.


    Pokladám za správne, že vkatolíckej cirkvi existuje pápežstvo, no zároveň pevne požadujem jeho radikálnu reformu vsúlade skritériami evanjelia.


    Nemám teda stakou osobnou akatolíckou minulosťou dobré predpoklady na to, aby som napísal dejiny katolíckej cirkvi, ktoré sú angažované azároveň objektívne? Možno sa ukáže, že je vzrušujúcejšie prečítať si dejiny tejto cirkvi od zasväteného človeka, ktorý bol na nich takto zainteresovaný. Pravdaže, budem sa usilovať oto, aby som bol rovnako objektívny ako hociktorý nestranný človek (ak takí ľudia vnáboženskej oblasti vôbec existujú). Som však presvedčený, že osobná zainteresovanosť aobjektívnosť sa dajú pri dejinách cirkvi spojiť rovnako dobre ako pri dejinách národa.


    Trúfam si teda ponúknuť verejnosti tieto stručné dejiny cirkvi ako človek, ktorý má značné osobné skúsenosti vcirkevných záležitostiach abol podrobený ťažkým skúškam. Tieto dejiny, pravdaže, nemôžu nahradiť veľké, mnohozväzkové diela – napríklad A. Flichea aV. Martina, H. Jedina, L. J. Rogiera, R. Auberta aM. D. Knowlesa alebo napríklad M. Mollarta du Jourdin, zktorých som síce čerpal, no neboli pre mňa smerodajné. No pretože som tieto dejiny študoval celý život ačasť znich som prežil na vlastnej koži, moja kniha je pomerne zvláštna. Sdejinami katolíckej cirkvi som sa popasoval už vo svojich predchádzajúcich knihách Koncil, reforma aznovuzjednotenie (1960), Štruktúry cirkvi (1962), Cirkev (1967), Čo znamená byť kresťanom (1974), Existuje Boh? Odpoveď pre dnešné časy (1978), Teológia pre tretie tisícročie: ekumenický pohľad (1984), Judaizmus (1991) aVeľkí kresťanskí myslitelia (1993). Analytickú syntézu celých dejín kresťanstva som vypracoval vdiele Kresťanstvo: podstata, dejiny abudúcnosť (1994). Opísal som rozličné historické modely kresťanstva, nielen rímskokatolícky, ale aj pôvodný židovsko-kresťanský, helenisticko-byzantsko-slovanský, protestantsko-reformátorský, osvietenský amodernistický. Vtejto knihe čitateľ nájde množstvo bibliografických odkazov na dejiny rímskokatolíckej cirkvi a, pravdaže, aj množstvo myšlienok avýchodísk do budúcnosti, ktorými sa budem vtejto knihe zaoberať po novom. Urobím tak vkrátkosti asústredím sa na hlavné línie, štruktúry apostavy bez zbytočnej záťaže (bez poznámok apriamych bibliografických údajov).


    Ako hovorím, som si dobre vedomý toho, že názory na katolícku cirkev ajej dejiny sa značne rozchádzajú, ato vnútri cirkvi imimo nej. Katolícka cirkev je zrejme väčšmi než ktorákoľvek iná cirkev kontroverznou cirkvou, vystavenou raz nekritickému obdivu, inokedy nekritickým útokom.


    


    Dejiny katolíckej cirkvi sú nepochybne dejinami úspechu: katolícka cirkev je najstarším, čo do počtu najsilnejším apravdepodobne aj najvplyvnejším predstaviteľom kresťanstva. Táto dve tisícročia stará cirkev je obdivovaná pre svoju životaschopnosť, pre svoju organizáciu, ktorá bola globálna skôr, než sa začalo oglobalizácii hovoriť, azároveň mimoriadne účinná na lokálnej úrovni, ďalej pre úctu, ktorú požívala, úctu bohatú vtradíciách apestrú vo svojej honosnosti, apre svoje nepochybné úspechy pri budovaní aformovaní Západu. Optimistickí aidealistickí cirkevní historici ateológovia hovoria otom, že vjej dejinách, náuke, stavbe, zákonoch, liturgii azbožnosti pozorujú organický rast. Tvrdia, že katolícka cirkev je obrovský starý strom, oktorom sa dá povedať, že ustavične rastie, rozvíja sa aspeje kdokonalosti napriek tomu, že rodí zhnité ovocie ausychajú mu konáre. Dejiny katolíckej cirkvi sa tu chápu ako organický proces zrenia arastu.


    Ale aj tradiční katolíci si dnes kladú otázku: ak sa dejiny katolíckej cirkvi vyznačujú organickým rastom, nie je ich súčasťou aj úplne neorganický, nenormálny, absurdný afalošný vývoj, za ktorý sú zodpovední sami oficiálni predstavitelia cirkvi? Nevyskytujú sa vnich napriek všetkým veľkolepým rečiam opokroku aj strašné omyly, popri ktorých sú pápeži všetkým možným, len nie bezúhonnými vládcami?


    


    Počas Druhého vatikánskeho koncilu (1962 – 1965) sa katolícka cirkev tešila vo verejnosti mimoriadne dobrej povesti. Na začiatku tretieho tisícročia po Kristovi je však vniektorých oblastiach vystavená väčším útokom než kedykoľvek predtým. Iste, Rím nedávno požiadal oodpustenie za obludné chyby aukrutnosti minulosti – ale medzitým má súčasná cirkevná administratíva ainkvizícia na svedomí ďalšie obete. Vnašom demokratickom veku sotva nájdeme inú veľkú inštitúciu, ktorá by sa takým opovrhnutiahodným spôsobom vyrovnávala skrízou asodlišnými názormi vo svojich vlastných radoch aktorá by tak diskriminovala ženy – zákazom antikoncepcie, zákazom sobášenia kňazov azákazom kňazskej vysviacky žien. Nijaká iná inštitúcia tak nepolarizuje spoločnosť apolitiku na celom svete nekompromisnými postojmi votázkach potratu, homosexuality aeutanázie, postojmi, nad ktorými sa vždy vznáša svätožiara neomylnosti, akoby boli prejavom vôle samotného Boha. Nie je vzhľadom na očividnú neschopnosť katolíckej cirkvi korigovať areformovať samu seba logické, že na začiatku tretieho kresťanského tisícročia sa viac-menej zhovievavá ľahostajnosť, ktorú verejnosť prejavovala voči cirkvi pred takými päťdesiatimi rokmi, zmenila na priam nenávistné nepriateľstvo? Nepriateľsky naladení cirkevní historici akritici zastávajú názor, že vdvojtisícročných dejinách cirkvi nielenže nebadať nijaký organický proces zrenia, ale že sa tieto dejiny ponášajú skôr na dejiny zločinu. Niekdajší katolícky autor Karlheinz Deschner zasvätil týmto dejinám život adesať hrubých zväzkov. Na stovkách astovkách strán vnich opisuje všetky formy zločinnosti vzahraničnej politike cirkvi, vjej politike voblasti obchodu, financií avýchovy, všírení nevedomosti apovier, vbezohľadnom zneužívaní sexuálnej morálky, manželských zákonov, trestného práva... atak ďalej.


    Zatiaľ čo niektorí katolícki teológovia horlivo aspocitom triumfu spisujú dejiny cirkvi, protikatolícki kriminológovia bažiaci po škandáloch ich zneužívajú, aby katolícku cirkev všetkými možnými prostriedkami zvrhli ztrónu. No nedali by sa podobným zhromažďovaním chýb, omylov azločinov, ktoré sa dajú nájsť všade, napísať aj zločinecké dejiny Nemecka, Francúzska alebo Spojených štátov amerických – nehovoriac oobludných zločinoch, ktoré spáchali vmene božského rozumu, národa, rasy alebo strany moderní ateisti? Aje taká upriamenosť na negatívnu stránku veci spravodlivá voči dejinám Nemecka, Francúzska, Anglicka, Ameriky – alebo katolíckej cirkvi? Asi nie som jediný, komu je jasné, že časom by také niekoľkozväzkové „Zločinecké dejiny kresťanstva“ čitateľa zunovali anudili. Tí, čo schválne šliapli do tohto bahna, by nemali tak hlasno frflať na to, aká je to zlá cesta.


    Vážne nemožno brať ani zidealizované azromantizované dejiny cirkvi, ani dejiny plné nenávisti aopovrhovania. Žiada sa niečo iné.


    


    Tak ako dejiny hociktorej inej inštitúcie, aj dejiny katolíckej cirkvi sú neobyčajne pestré. Katolícka cirkev je veľká, výkonná organizácia smocenským afinančným aparátom, ktorý pracuje svetskými prostriedkami. Za impozantnými štatistikami, slávnostnými príležitosťami avznešenými liturgiami katolíckych omší sa až príliš často skrýva povrchné tradičné kresťanstvo smalým vnútorným významom. Vdisciplinovanej katolíckej hierarchii je často až ubíjajúco zrejmé, že je to orgán zložený zfunkcionárov, na ktorých ustavične dozerá Rím, ktorí sú servilní voči svojim nadriadeným aarogantní voči podriadeným. Uzavretý dogmatický systém náuky sa skladá zdávno zastaranej autoritárskej anebiblickej scholastickej teológie. Avysoko oceňovaný podiel katolíckej cirkvi na rozkvete západnej kultúry je nerozlučne spätý so svetskou povahou aodklonom od vlastných duchovných úloh.


    Napriek všetkému však tieto názory nie sú voči životu vtejto cirkvi, voči jej duchu, celkom spravodlivé. Katolícka cirkev zostala duchovnou mocou, skutočne veľkou mocou na celom svete, ktorú nedokázal zničiť nacizmus, stalinizmus ani maoizmus. Ba čo viac, okrem svojej veľkej organizácie má na všetkých frontoch tohto sveta kdispozícii jedinečnú aširokú základňu spoločenstiev, nemocníc, škôl asociálnych inštitúcií, vktorých sa napriek všetkým nedostatkom vykonáva obrovské množstvo dobra. Mnohí pastieri sa vnich trápia vslužbe svojim blížnym anespočetné množstvo žien amužov sa venuje mladým astarým, chudobným, chorým, znevýhodneným aneúspešným. Je to celosvetové spoločenstvo veriacich aangažovaných ľudí.


    Ak máme vproblematickej histórii avproblematickej súčasnosti cirkvi rozoznať dobro od zla, musíme sa riadiť nejakým základným kritériom. Čo ako sa vyžaduje nadradenosť vedeckej nestrannosti nad hodnotami, pri dejinách cirkvi sa znovu aznovu mlčky hodnotia fakty, vývoj, osoby ainštitúcie. Výnimkou nie sú ani tieto stručné dejiny.


    


    Som presvedčený, že hoci treba každú teológiu akaždý koncil chápať zo zorného uhla danej doby, pokiaľ sa tieto teológie akoncily hlásia ku kresťanstvu, treba ich chápať predovšetkým podľa kritéria toho, čo je kresťanské. Akritérium toho, čo je kresťanské – vsúlade skoncilmi apápežmi – je pôvodná kresťanská zvesť, evanjelium, vlastne pôvodná postava kresťanstva: konkrétny, historický Ježiš Nazaretský, ktorý je pre kresťanov Mesiášom, ten Ježiš Kristus, od ktorého odvodzuje svoju existenciu každá kresťanská cirkev. Atoto hľadisko má, samozrejme, vplyv na akékoľvek spracovanie dejín katolíckej cirkvi. Určite aspoň na to moje.


    


    Významným znakom mojich dejín cirkvi bude spôsob, akým sa budú mlčky avzásadných bodoch priamo, nekompromisne abez zastierania odvolávať na pôvodnú kresťanskú zvesť, na evanjelium, ba na samotného Ježiša Krista. Bez tohto odkazu by nemala identitu ani zmysel nijaká kresťanská cirkev. Všetky katolícke inštitúcie, dogmy, právne nariadenia aobrady podliehajú základnému kritériu: či sú vtomto zmysle kresťanské alebo či aspoň nie sú nekresťanské: či sú vsúlade sevanjeliom. To je tiež jasné zfaktu, že táto kniha katolíckeho teológa okatolíckej cirkvi chce byť zároveň evanjeliovou, totiž, že sa chce riadiť normami evanjelia. Chce byť teda katolíckou azároveň evanjelickou, to znamená ekumenickou vnajhlbšom zmysle tohto slova.


    


    Vsúčasnom informačnom veku nás médiá zaplavujú vždy novými anovými informáciami odejinách kresťanstva aosúčasnom kresťanstve ainternet nám ponúka nielen cenné informácie, ale aj množstvo zbytočností. Na rozlíšenie dôležitého od zbytočného je preto potrebný výber podložený vedomosťami. Hoci chce táto kniha sprostredkovať predovšetkým fakty, jej hlavným zámerom je poskytnúť čitateľovi orientáciu vtroch smeroch:


    


    
      	  Po prvé, základné informácie otomto neuveriteľne dramatickom azložitom historickom procese: nie ovšetkých nespočetných prúdoch apopredných osobnostiach rozličných období alebo území, ale predovšetkým ohlavných líniách vývoja, prevládajúcich štruktúrach avplyvných osobnostiach.


      	  Po druhé, kriticko-historická inventúra dvadsiatich storočí katolíckej cirkvi. Samozrejme, nebude to žiadne lacné odsudzovanie amalicherné slovičkárenie, ale okrem chronologického rozprávania sa tu budú znovu aznovu vyskytovať objektívne analýzy akritika, ktorá má naznačiť, ako aprečo sa katolícka cirkev stala tým, čím je dnes.


      	  Po tretie, konkrétna výzva predstaviť reformu vzmysle toho, čím katolícka cirkev je ačím by mohla byť. Určite tu nenájdete žiadne závery aprognózy do budúcnosti, ktorú nikto nepozná, no nájdete tu realistické perspektívy ponúkajúce nádej pre cirkev, ktorá, ako som presvedčený, má vtreťom tisícročí budúcnosť – za predpokladu, že sa od základu obnoví vsúlade sevanjeliom asdobou.


      	
        

      

    


    Preto je na konci tohto úvodu namieste upozornenie čitateľom (najmä katolíckym čitateľom), ktorí nie sú ode­jinách cirkvi dostatočne informovaní. Tí, čo zatiaľ neboli vážne konfrontovaní shistorickými faktami, budú niekedy šokovaní tým, do akej miery udalosti ovplyvňovali ľudia ado akej miery sú mnohé inštitúcie akonštitúcie – anajmä ústredná rímskokatolícka inštitúcia pápežstva – ľudským výtvorom. No už samotný tento fakt znamená, že tieto inštitúcie akonštitúcie – vrátane pápežstva – sa dajú zmeniť areformovať. Moja naoko deštruktívna kritika má slúžiť konštruktívnym cieľom, má slúžiť reforme aobnove, aby katolícka cirkev bola schopná žiť aj vtreťom tisícročí.


    Lebo napriek radikálnej kritike cirkvi je už zrejme jasné, že ma stále drží nad vodou neochvejná viera. Nie je to viera vcirkev ako inštitúciu, keďže cirkev očividne stále zlyháva, ale viera vJežiša Krista, jeho osobu ajeho život, ktorý zostáva hlavným motívom vcirkevnej tradícii, liturgii ateológii. Napriek úpadku cirkvi nebol Ježiš Kristus nikdy zatracovaný. Meno Ježiš Kristus je ako zlatá niť na gobelíne cirkevných dejín. Hoci je ten gobelín neraz dotrhaný azašpinený, niť tam stále je. Iba duch Ježiša Krista môže dať katolíckej cirkvi akresťanstvu všeobecne novú dôveryhodnosť aumožniť, aby ho ľudia pochopili. No práve keď človek uvažuje nad pôvodom kresťanstva, jeho východiskami, vynára sa základná otázka, ktorú nemožno vcirkevnej histórii prehliadnuť: založil vôbec Ježiš Nazaretský cirkev?

  









I.



POČIATKY

    CIRKVI





ZALOŽENÁ JEŽIŠOM



Podľa evanjelií tento muž zNazaretu nikdy nepoužil slovo „cirkev“. Nikde sa vnich nehovorí otom, že by Ježiš verejne aprogramovo žiadal vytvorenie spoločenstva vyvolených azaloženie cirkvi. Biblickí kritici sa zhodujú vjednom: Ježiš nehlásal cirkev, ani seba, ale Božie kráľovstvo. Svedomím, že žije na konci času, Ježiš chcel oznámiť skorý príchod Božieho kráľovstva, Božieho zákona, scieľom spasiť človeka. Nežiadal len dodržiavanie Božích prikázaní navonok, ale aj ich naplnenie vo vzťahu ksvojmu blížnemu. Ježiš skrátka žiadal lásku aj ksvojmu protivníkovi, ba dokonca ksvojmu nepriateľovi. Láska kBohu aláska kblížnemu mala byť rovnako silná ako láska ksebe samému („Miluj... ako seba samého“), ako bolo napísané už vStarom zákone.

Ježiš, vplyvný kazateľ azároveň charizmatický liečiteľ tela aduše, sa teda usiloval ovytvorenie veľkého eschatologického kolektívneho hnutia aDvanásti sPetrom na čele boli preňho znamením obnovenia plného počtu izraelských kmeňov. Na veľký hnev zbožných apravoverných pozval do tohto kráľovstva aj vyznavačov inej náboženskej viery (Samaritánov), politicky skompromitovaných (vyberačov daní), ľudí, ktorí zlyhali morálne (cudzoložnice), itých, ktorí boli vykorisťovaní sexuálne (prostitútky). Konkrétne zákony, najmä tie, ktoré súviseli so stravou, čistotou asabatom, boli vporovnaní sláskou kblížnemu druhoradé; sabat aDesatoro sú pre konkrétnych mužov aženy.

Ježiš bol provokatívny prorok, ktorý vedel byť kritický aj vchráme, ba bojovne vystúpil aj proti kupčeniu, ktoré tam prekvitalo. Hoci nebol politickým revolucionárom, jeho slová askutky ho čoskoro priviedli do osudového konfliktu spolitickým anáboženským zriadením. Mnohí vtomto mladom tridsaťročnom mužovi bez nejakého konkrétneho úradu alebo titulu nevideli iba obyčajného rabína či proroka, ale Mesiáša.

Počas svojej podivuhodne krátkej činnosti – nanajvýš trojročnej, no možno len niekoľkomesačnej – sa však neusiloval založiť oddelené spoločenstvo, odlišné od Izraela, so svojím vlastným vyznaním viery auctievaním, alebo organizáciu svlastnými zákonmi aúradmi, tobôž svlastnou náboženskou hierarchiou. Nie, podľa všetkých dostupných dôkazov Ježiš za svojho života cirkev nezaložil.

Tu však hneď musíme dodať, že cirkev vzmysle náboženského spoločenstva odlišného od Izraela začala existovať hneď po Ježišovej smrti. Stalo sa tak vplyvom vzkriesenia aDucha Svätého. Podľa správ boli Ježišovi židovskí nasledovníci, muži iženy, presvedčení – na základe určitých charizmatických skúseností (zjavení, zrakových asluchových vízií) aurčitej interpretácie Starého zákona (prenasledovaný prorok, trpiaci služobník Boží) –, že tento človek, ktorého sami zradili, ktorého opustil Boh ijeho blížni ashlasným výkrikom zahynul na kríži, nezostal mŕtvy. Verili, že ho Boh pozdvihol kvečnému životu apovýšil do Božej slávy, že vsúlade so Žalmom 110 „sedí po pravici Božej“ aBoh ho urobil „aj Pánom, aj Mesiášom“ (pozri Sk 2,22 – 36), „od vzkriesenia zmŕtvych ustanoveným vmoci ako Boží syn“ (Rim 1, 4).

Takáto je teda odpoveď na našu otázku. Hoci cirkev nezaložil Ježiš, vsúvislosti so svojím pôvodom sa odvolávala naňho, ktorý bol ukrižovaný apredsa žil ďalej avktorom veriaci už videli príchod Božieho kráľovstva. Cirkev zostáva Ježišovým hnutím seschatologickou orientáciou; jej základom spočiatku nebol jej vlastný kult, jej vlastné zákony, jej vlastná organizácia skonkrétnymi úradmi. Jej základom holo jednoducho vyznanie viery vtohto Ježiša ako Mesiáša, Krista, ako to bolo spečatené krstom vjeho mene askrze obradné jedlo na jeho pamiatku. Takto pôvodne vznikala cirkev.





ZMYSEL „CIRKVI“



Od najstarších čias až podnes cirkev bola astále je spoločenstvom ľudí, ktorí veria vKrista, spoločenstvom ľudí, ktorí sa zaviazali osobe aživotu Krista avidia vňom nádej pre všetkých mužov aženy. Už samotné slovo cirkev poukazuje na to, nakoľko je cirkev zaviazaná svojmu Pánovi. Vslovanských aj germánskych jazykoch je slovo cirkev (Kirche) odvodené zgréckeho kyriaké, „patriaci ku Kyrios, Pánovi“, aznamená dom alebo spoločenstvo Pána. Vrománskych jazykoch je slovo cirkev (ecclesia, iglesia, chiesa, église) odvodené zgréckeho slova ekklesia, ktoré sa tiež používa vNovom zákone, alebo zhebrejského slova qahal, aznamená „zhromaždenie“ (Pána). Je to odkaz na proces zhromažďovania azároveň na zhromaždené spoločenstvo.

Tak máme raz anavždy stanovenú normu: pôvodným zmyslom ekklesie, cirkvi, nebola hyperorganizácia duchovných funkcionárov odtrhnutých od konkrétneho zhromaždenia. Označuje spoločenstvo, ktoré sa schádza vurčitom čase na určitom mieste surčitým cieľom – miestnu cirkev, ikeď spolu sinými miestnymi cirkvami vytvárala jednotné spoločenstvo, celú cirkev. Podľa Nového zákona je každému jednotlivému miestnemu spoločenstvu dané to, čo je potrebné pre spásu človeka: evanjelium, ktoré treba hlásať, krst ako zasväcovací obrad, slávenie jedla na znak vďaky aspomienky, rozličné charizmy aduchovné úrady. Činnosťou každej miestnej cirkvi sa tak stáva plne prítomnou celá cirkev, ba môže samu seba chápať – povedané jazykom Nového zákona – ako Boží ľud, Kristovo telo abudovu Ducha Svätého.

Zhromaždenie, dom, spoločenstvo, cirkev Ježiša Krista. To znamená, že pôvod anázov cirkvi nesú so sebou povinnosť: cirkev musí slúžiť veci Ježiša Krista. Keď si cirkev túto skutočnosť neuvedomuje, hreší proti svojej vlastnej existencii aaj ju stráca. Už sme videli, čo Ježiš zamýšľal, keď hlásal kráľovstvo, Božiu vôľu aspásu mužov ažien. Ale so zreteľom na dejiny katolíckej cirkvi by sme mali svoj pohľad zamerať na otázku, ktorú je ťažké dokonca aj položiť: bol tento Ježiš, na ktorého sa katolícka cirkev ustavične odvoláva, naozaj katolík?





BOL JEŽIŠ KATOLÍK?



Katolíci, ktorí majú kveci tradičný prístup, zvyčajne mlčky predpokladajú, že bol. Katolícka cirkev bola vpodstate vždy tým, čím je dnes, vravia títo katolíci, ato, čo katolícka cirkev vždy hovorila azamýšľala, pôvodne hovoril azamýšľal sám Ježiš Kristus. Takto by bol vlastne katolíkom už sám Ježiš...

Má však táto kresťanská cirkev, ktorá je taká úspešná, táto najväčšia anajmocnejšia kresťanská cirkev, pravdu, keď sa odvoláva na Ježiša? Alebo sa táto hierarchická cirkev pyšne odvoláva na niekoho, kto by sa pravdepodobne obrátil proti nej? Vieme si predstaviť, že by sa Ježiš Nazaretský zúčastnil na pápežskej omši vrímskej Bazilike sv. Petra? Alebo by tam ľudia povedali to isté ako Dostojevského Veľký inkvizítor: „Prečo si nás prišiel rušiť?“

Vkaždom prípade nesmieme zabúdať na to, čo jednoznačne hovoria všetky zdroje. Tento muž zNazaretu sa svojimi slovami ačinmi dostal do nebezpečného konfliktu svtedajšou vládnou mocou. Nie sľudom, ale soficiálnymi náboženskými úradmi, shierarchiou, ktorá ho odovzdala (vlegálnom procese, ktorý dnes už nevieme pochopiť) rímskemu guvernérovi aprivodila mu tak smrť. Také niečo si už dnes, samozrejme, nevieme ani predstaviť. Alebo áno?

Mohol by sa Ježiš aj dnes dostať do nebezpečného konfliktu skatolíckou cirkvou, keby tak radikálne spochybnil vládnuce náboženské kruhy akliky atradičné náboženské praktiky toľkých zbožných afundamentalistických katolíkov? Čo keby inicioval verejnú protestnú akciu proti tomu, akým spôsobom sa praktizuje zbožnosť vsvätyniach kňazov aveľkňazov, astotožnil sa so záujmami ľudového cirkevného hnutia „zdola“?

Alebo je to len groteskný nápad? Číry anachronizmus? Nech je to akokoľvek, nie je žiadnym anachronizmom tvrdiť, že Ježiš bol všetkým možným, len nie predstaviteľom patriarchálnej hierarchie.

Očloveku, ktorý spochybnil predkov aich tradície adokonca povolal medzi svojich učeníkov ženy, nemožno tvrdiť, že podporoval patriarchalizmus, ktorý je nepriateľský voči ženám.

Človek, ktorý chválil manželstvo anikde nestanovil celibát ako podmienku učeníctva, človek, ktorého všetci prví učeníci boli ženatí aženatými aj zostali (Pavol tvrdí, že on je výnimkou), nemôže slúžiť ako autorita pre zákon, ktorý klérus nazve celibátom.

Človek, ktorí obsluhoval svojich učeníkov pri stole ažiadal, aby „najvyšší bol služobníkom všetkých (pri stole)“, mohol sotva túžiť po aristokratických či dokonca monarchistických štruktúrach pre svoje spoločenstvo učeníkov.

Ježiš skôr vyžaroval demokratického ducha vnajlepšom zmysle tohto slova. Tomu zodpovedal ľud (po grécky démos) zložený zo slobodných jednotlivcov (žiadna vládnuca inštitúcia, či dokonca Veľký inkvizítor) avzásade rovných (nie cirkev vyznačujúca sa triedou, kastou, rasou či úradom), zložený zbratov asestier (nie zregimentu mužov azkultu osobnosti). Toto bola tá pôvodná kresťanská sloboda, rovnosť abratstvo. No nemalo už pôvodné spoločenstvo jasnú hierarchickú štruktúru, sapoštolmi ako stĺpmi aPetrom ako skalou?





PRVOTNÁ CIRKEV



Je nesporné, že vprvotnom spoločenstve boli apoštoli. Ale okrem Dvanástich, ktorých vybral sám Ježiš ako symbol, boli apoštolmi všetci, čo hlásali Kristovu zvesť azakladali spoločenstvá ako prví svedkovia aprví zvestovatelia. Spolu snimi sa však už vPavlových listoch spomínajú iné postavy: proroci aprorokyne, ktorí odovzdávali vnuknuté zvesti, aučitelia, evanjelisti apomocníci každého druhu, muži iženy.

Môžeme hovoriť vpôvodnej cirkvi oúradoch? Nie, pretože sekulárny termín „úrad“ (arché apodobné grécke slová) sa na tieto rozličné cirkevné povolania nikde nepoužíva. Vieme prečo. „Úrad“ naznačuje vzťah kvláde. Namiesto toho sa vranom kresťanstve používal termín, ktorého hodnotu ustanovil sám Ježiš, keď povedal: „Nech je vodca ako služobník“ (Lk 22, 26; tieto slová sa zachovali všiestich variantoch). Ľudia nehovorili ani tak oúrade ako odiakonii, „službe“, čo pôvodne znamenalo obsluhovať pri stole. Toto slovo svýznamom podriadenosti nemohlo vyvolávať žiadne asociácie so žiadnou formou úradu, vlády, hodnosti alebo mocenského postavenia. Vprvotnej cirkvi bola určite prítomná autorita amoc, avšak vduchu Ježišových slov nie scieľom vládnuť (azískavať audržiavať si privilégiá), ale iba pre službu adobro všetkých.

Takže nie „hierarchia“, ale „služba cirkvi“. Slovo hierarchia sa vsúčasnej katolíckej cirkvi tak udomácnilo, že znamená „svätá vláda“. Ato je ten posledný termín, ktorý by ľudia použili na označenie služby vcirkvi. Lebo čomu sa bolo treba väčšmi vyhnúť, nasledujúc Ježišov príklad, než akémukoľvek štýlu vlády aakýmkoľvek zvodom vlády, čo ako by bola odetá do hávu svätosti? Nešťastný termín „hierarchia“ zaviedol až päťsto rokov po Kristovi neznámy teológ, ktorý sa vydával za Pavlovho učeníka Dionýzia. Súčasné slovo „kňaz“ (priester, pretre, prete, presbitero) je dvojznačný. VNovom zákone sa určite používal pre hodnostárov iných náboženstiev vnáboženskom akultovom význame kňaza (hiereus, sacerdos), ktorí ponúkali obety, no nikdy nie pre tých, ktorí slúžili vkresťanských spoločenstvách. Tu sa používalo skôr slovo „presbyter“ alebo „starší“; až vmoderných jazykoch sa používalo slovo „kňaz“ vtakom význame, aký má dnes. Neskôr nachádzame slovo presbyter parochianus, zktorého pochádza talianske slovo parroco anemecké slovo­ Pfarrer. Odjakživa stáli na čele každého židovského spoločenstva starší. Je preto pravdepodobné, že už od štyridsiatych rokov malo kresťanské spoločenstvo vJeruzaleme svojich vlastných starších; zároveň je možné, že prijalo vkladanie rúk, ktoré pochádzalo zo židovskej tradície: vysvätenie konkrétneho člena spoločenstva na určitú službu.

Nemôžeme však historicky dokázať, či vJeruzaleme existovalo zvláštne ustanovenie starších, ktoré by si nárokovalo na súdnu právomoc nad miestnou cirkvou, ateda nad cirkvou ako celkom. Tak či onak nemôžeme dokázať, či sa to stalo pred odchodom Petra avčase, keď Jakub prevzal vodcovstvo vprvotnom jeruzalemskom spoločenstve. Ale čo tento Peter, ktorý mal mať onedlho pre katolícku cirkev taký nesmierny význam?





PETER



Otázka nestojí tak, čo sa stalo sPetrom (tým sa budeme zaoberať neskôr), ale kým bol Peter pôvodne: aká bola jeho úloha vprvotnom spoločenstve. Podľa novozákonných zdrojov sú nesporné tri veci:




	 Rybár Šimon, ktorému dal Ježiš možno prezývku „Skala“ (po aramejsky „Kéfa“, po grécky „Peter“), bol hovorcom učeníkov už počas Ježišovej krátkej verejnej činnosti. Bol však prvý medzi rovnými aojeho zlyhaní, zbabelosti anakoniec úteku hovoria nemilosrdne všetky evanjeliá. Iba Lukášovo evanjelium aSkutky apoštolov ho idealizujú amlčia oJežišových slovách Petrovi, keď mu chcel Peter zabrániť vjeho poslaní: „Choď mi zcesty, satan!“ (Mk 8,33; Mt 16,23).

	 Peter bol po Márii Magdaléne aostatných ženách jedným zprvých svedkov Ježišovho vzkriesenia. Vo svetle jeho veľkonočného svedectva by sme ho mohli pokladať za skalu cirkvi. No dnes aj katolícki exegéti priznávajú, že slávne slová oPetrovi ako oskale, na ktorej Ježiš postaví svoju cirkev (Mt 16,18 – 19; výrok je vbudúcom čase) – očom iné evanjeliá nič nevedia –, nie sú slová jestvujúceho Ježiša, ale slová, ktoré vložilo Ježišovi do úst po Veľkej noci palestínske spoločenstvo alebo neskôr Matúšovo spoločenstvo.

	 Peter bol nepochybne vodcom prvotného jeruzalemského spoločenstva – nie však (ato je rozhodujúce) sám, ale spolu so skupinou Dvanástich aneskôr vskupine troch „stĺpov“ (Gal 2,9): Jakubom (ktorého Pavol vo svojich listoch kladie na prvé miesto), Petrom aJánom. Neskôr bol Peter zodpovedný za hlásanie Krista medzi Židmi, ktorí sa riadili posvätnými Mojžišovými zákonmi.












	 Peter bol určite vAntiochii, kde diskutoval sPavlom opoužívaní židovského zákona. Možno bol aj vKorinte, kde bola podľa všetkého skupina verná Kéfasovi, teda Petrovi. Nikde vNovom zákone sa však nedočítame otom, že by bol Peter vRíme.

	 Oveľa menej dôkazov nájdeme vNovom zákone oPetrovom nástupcovi (tiež vRíme). Tak či onak logika slov oskale hovorí skôr proti tomu: trvalým základom cirkvi mala byť aaj zostáva Petrova viera vKrista (anie viera vnejakého nástupcu).

	 Napriek tomu Klementov list zobdobia okolo roku 90 alisty biskupa Ignáca Antiochijského zobdobia okolo roku 110 svedčia otom, že Peter bol vRíme aže tam zomrel mučeníckou smrťou. Jestvuje preto stará anajmä jednoznačná, bezkonkurenčná tradícia: na konci svojho života bol Peter vRíme avdôsledku Nerovho prenasledovania zomrel mučeníckou smrťou. Archeológovia však nedokázali identifikovať jeho hrob pod dnešnou vatikánskou bazilikou.










SPOLOČENSTVO TVORENÉ ŽIDMI










ROZKOL MEDZI ŽIDMI AKRESŤANMI
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