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EDICNI POZNAMKA

Texty shromazdéné v této knize vychazely od ledna 2022 do srpna
2025 ve Zvéstniku sboru Evangelické cirkve metodistické v Plzni
v Husové ulici, kde jsem byl v té dobé fararem. Zvéstnik, lidovée
zvany I¢ko, obsahoval informace o déni ve sboru, o tom, kdo md
narozeniny a jaké texty jsou urceny pro nasledujici nedéli. Na
konci pak byla rubrika Z faratova notesu, do niz jsem psal jednu
uvahu tydné. A protozZe mi prislo, Ze nema smysl prezvykovat
biblické texty, rozhodl jsem se pojmout rubriku po svém. VétSina
textl tak pojednava o knihdch, které jsem cetl, o divadelnich
a filmovych predstavenich a o uddlostech, které mé néjak zasahly.
Neékolik pratel mé povzbudilo, abych z nejlepsich tvah sestavil
knihu. Programovy teditel nakladatelstvi VySehrad Pravomil
Novak nebyl proti, a tak je kniha na svété.

Textd bylo samoziejmé k dispozici mnoho (kromé prazdnin
jsem psal Notes kazdy tyden), a tak i jejich kvalita byla rtizn4.
S nakladatelstvim jsme se domluvili, Ze pro knihu vyberu 52
uvah, aby byla pro ¢tenare k dispozici vzdy jedna na kazdy tyden.
Snazil jsem se vybrat ty texty, které mi pripadaly podnétné, stale
aktudlni a zajimavé. Trochu jsem je prepsal a ted ocekavam, jak
oslovi ¢tendre.

Od cCervence 2025 bydlim v Praze a slouzim ve sboru ECM
v Praze Strasnicich. Proto tuto knizku vénuji svym pratelim
z plzenského sboru, kteri byli po tfi a ptl roku prvnimi ¢tenari
zde shromazdénych textt.

V tijnu 2025 Petr Vadura






© /lcesta

Jsemrad, ze v Plzni je Divadlo Josefa Kajetana Tyla, jehoZ operni
scéna ma vybornou dramaturgii. Jednou z oper, které se na oper-
nich jevistich skoro neobjevuji, je Alcesta od Christopha Willi-
balda Glucka. Ani ja jsem ji dosud neznal. V divadle jsem zjistil,
ze Alcesta je poitalSténa verze feckého jména Alkéstis, coz je
postava ze stejnojmenného Euripidova dramatu. A to znam moc
dobfe, protoze Euripidova dramata jsem nedavno Cetl.

Euripidova Alkéstis je vlastné jakousi meditaci o zivoté a smrti.
Kral Admétos ma zemfit, ale protoze projevil kdysi laskavost
Apollénovi, bozstvo dovoli, aby misto néj zemftel nékdo jiny.
K obéti v§ak nikdo neni svolny, jen Admétova mlada chot, matka
dvou déti Alkéstis. Admétos jeji obét prijme a nad smrti man-
zelky truchli. Soucasné vytyka svému starému otci, Ze obét za
néj neprinesl on. ,A to myslis, Ze stary ¢lovék nema rad zivot?“
oponuje otec. A obvini syna, Ze za sebe nechal zemfit mladou
zenu, kterd méla pecovat o déti, a ne umirat za manzela. Celd hra
kon¢i happyendem: Adméta navstivi jeho ddvny pritel Héraklés
a ten posléze Alkéstis z podsvéti vyvede.

Libreto ke Gluckové opere napsal Rainier de Calzabigi, ktery
pouzil jen ¢ast Euripidova dramatu. Prvni ¢ast je stejna: Kral
Admétos umird a od boht prichdzi nabidka, ze miize ztstat na-
zivu, pokud za néj zemre nékdo jiny. Jeho chot Alcesta si u oltare
uvédomi, Ze tuto obét musi prinést ona. Nabizi tedy Podsvéti svijj
Zivot, jeji obét je prijata a kral se uzdravi. V této chvili se déj opery
od Euripida odchyluje: Alcesta poprosi, aby se mohla s manzelem



a détmi jesté rozloucit. Je ji to umoznéno. Celd zemé oslavuje
kralovo uzdraveni, ale nikdo nevi, kdo je tim dobrodincem, ktery
za néj nabidl svij zivot. Admétos Alcesté vytyka, ze se neraduje.
Teprve v této chvili mu manzelka prozradi, Ze tou obéti je ona
sama. Krdl za¢ne natikat a v sebelitosti Alcesté vytyka, Ze ho
chce opustit. Jeji obét neptijima a nabizi podsvéti svou smrt. Je
vSak uz pozdeé a Alcesta umira. Tu pfichazi Apollon a Admétovi
manzelku vraci. V plzeniské inscenaci vSak béhem zavére¢né
oslavné hudby bloudi vzkiiSena kralovna po jevisti a tésné pred
tim, nez spadne opona, prochdazi dvermi zpét do podsvéti. Kdo
okusil smrt, neni schopen dale zit.

Musim premyslet nad obéti nestastné Alcesty, nad tim, jak ji
bylo, kdyZ jeji manzel odmitl to, co ona s takovou bolesti na sobé
samé vybojovala. Jak je to viibec s prijetim obéti? Jak je Kristu,
ktery je naplnénim vSech mytd o obéti za druhé, kdyz jeho obét
lidé neprijimaji a v ného samotného nevéri?

Co tovlastné je obét? Malokdo z nés to asi chape zevnitf. Ano,
zname princip, ale rozumime tomu, jak se ten, kdo na sebe obét
bere, citi? Alcesta se obétovala za manzela, kterého milovala, ale
musela opustit déti. Kdo se obétuje, vzdy opousti néco, co mu
je drahé. A opousti to navzdy. Jaké to je navzdy néco opustit?

Pro mé je prikladem obéti katolicky knéz Maxmilidn Kolbe,
ktery v koncentra¢nim tdbore Osvétim nabidl svij Zivot vyménou
za zZivot otce rodiny Franciezska Gajowniczka, jednoho z deseti
véznl, ktefi byli odsouzeni k smrti hladem za to, Ze z tdbora
predtim jeden vézen uprchl. Dnes je v katolické cirkvi Kolbe
uctivan jako mucednik a svétec.

Kdyz mluvime o obéti, asi bychom méli pfipomenout i matky
a otce, kteti se obétuji pro své déti. Davaji jim své zdravi, silu,
péci, vénuji jim své myslenky a modlitby. Jak se déti, kdyz dospéji,
k obéti svych rodic¢i stavi? Prijimajiji? Jsou za ni vdécné?

Ajesté nad né¢im premyslim: Jak je to s mou ochotou obétovat
sviij zivot za druhé? V tomto ptipadé je slovo ,,obét“ metafora, ale
jsem ochoten dat druhym svij ¢as, své pohodli, prostredky, sviij
odpocinek? A jsem ochoten se takto obétovat nejen za pratele,

10



ale i za nékoho, kdo mi neni sympaticky a kdo o mou obét ani
nestoji?

Jsem opét u Alcesty, ale jesté vic u Krista. Nékdy to vypada, ze
nejsme schopni jako Admétos prijmout to, Ze nam byl darovan
zivot a Ze po nds Bith nechce nic nez vdé¢nost. My si to chceme
zaslouzit, odpracovat, nékdy doslova oddrit.

»Za tvou obét jsem, Kriste, vdécny, ale chci ti to néjak vratit,
néjak si to zaslouzit. Chci k tomu pridat trochu toho nabozenstvi,
néjakych povinnosti, moralky a odrikani — aby to bylo alespon
trochu néco za néco.“ Jenomze takto to nejde. Bud prijmeme
dar zivota se v§im vSudy jako dar, z milosti a zadarmo, nebo je to
obchod, ktery Kristovu obét znevazuje. A pak jsme opravdu jako
Admétos, ktery znevazil obét své milované manzelky.
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© /ndromaché

Pred ¢asem jsem Cetl kompletni dilo Moliera a pti té prilezitosti
jsem chtél poznat i dilo jeho velkého soucasnika Jeana Racina.
Zvlasté mé zaujalo jeho drama Andromaché. Velky francouzsky
basnik ji napsal vroce 1667 a do CeStiny byla prelozena a vydana
v roce 1873.

Hra li¢i poméry v Recku po tréjské valce. Achilledv syn Pyrrhos
vladne v feckém Epeiru. Na jeho dvotre pobyvéa jako otrokyné
vdova po zabitém tréjském hrdinovi Hektorovi Andromaché se
svym malym synkem. Pravé ten se stava rozbuskou déje. Rekové
totiz posilaji za Pyrrhem poselstvo vedené Orestem, které ma
docilit toho, aby Pyrrhos malého Hektorova syna zabil. Ten toho
neni schopen, nebot Andromachu miluje sice neopétovanou,
nicméné upfimnou laskou.

Cela hra se sklada ze série monologt a dialogt, v nichz po-
znavame rozervanost vSech postav, jez nakonec tvofi jakysi
podivny milostny ¢tyruhelnik. Vedle jmenovanych do néj patii
jesté Hermiona, dcera Heleny Tréjské, kterd do Epeiru ptijela jako
Pyrrhova nevésta. Pyrrhos svatbu ovsem odklad4, protoze jeho
srdce patti Andromase. Hermionu naopak touzi ziskat Orestés,
a tak je situace velmi zamotana.

Jean Racine opousti v tomto dramatu antickou latku a dava
prostor spis liceni vnitini rozervanosti postav. Jejich zdkladnim
problémem je bezradnost — nevédi, na zakladé ¢eho se maji
v klicovych situacich rozhodnout. Co je méritkem, jezZ jim pomiize
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rozlisit dobré od zlého? Je to moralka? Jenze jaka — trojska,
nebo recka? Je to laska? Jenze co vlastné je ldska v pomérech
nesvobody a nerovnosti? Je to zodpovédnost? Jenze je prednéjsi
vic¢i narodu? Zjistujeme, Ze neexistuje zptsob, jak se vyznat
v propletenci emoci, slov a stavi. A tak ptijde na fadu to nejhorsi
reSeni, které vyusti do tragédie.

Ani my na tom ve svém rozhodovdni mnohdy nejsme lépe
nez postavy Racinova dramatu. Tapeme a hleddme nejlepsi ze
$patnych feSeni. J4 jako kiestan mam néco, co mi pomaha se
zorientovat: je to Kristus, o némz vypravi v evangeliich Bible.
Skrze néj a jeho prostiednictvim se podle pisateld Bible vtomto
svété uskutecnila milost a pravda. Ve svych vztazich a postojich,
v hodnotdch, které pro néj byly urcujici, ve vérnosti Bohu a jeho
vztahu ke svétu se projevoval jako pravy ¢lovék. Svét nikdy ne-
proklinal a ¢lovéka nikdy neodsuzoval. Nad Spatnosti plakal a za
své vrahy se modlil.

V mnoha zivotnich situacich nam Kristiv priklad nepomiize
a my se musime rozhodovat podle jinych kritérii. Pokud se vSak
nalézdme v propletenci vztaht, kdy neni uplné jasné, na ¢i strané
je pravda, kde je dobro a kde zlo, mlize ndm Kristus jako vzor
lidstvi pomoci. Zkusme si v takové situaci predstavit, jak by se
on projevil, jak by jednal, na ¢i stranu by se postavil.

V pripadé Racinova dramatu jej vidim na strané slabé vdovy
Andromachy, které by se nepochybné ujal, aniz by si vSak naro-
koval pro sebe jeji Zivot. Postavil by se za jejiho syna a pokusil
by se mu zachranit Zivot. Reky by se pokusil presvéd¢it o tom, Ze
dalsi smrt nikomu nepomtze a mir do budoucna nezajisti. Jeho
zakrok by byl nezistny. Mimochodem — pravé to, Ze Pyrrhos chtél
mit Andromachu pro sebe, zplisobilo nestésti. Nebyl schopen
projevit milosrdenstvi, jen se pokusil ukojit svou vasen. Nemél
pevny charakter, nestal bez vyhrad na strané lidskosti.

Jean Racine nam ve své hi'e nabizi pohled na nds, umoznuje
nam dojit k sebereflexi a — snad — napravit i to, co jsme leckdy
svou nerozhodnosti zplisobili. Ukazuje ndm, Ze i my jsme se ¢asto
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nepostavili za nékoho slabsiho — snad ze strachu, nebo z vypo-
¢itavosti. Dopustili jsme, Ze nékomu vedle nds bylo uktivdéno.
Dnes to tfeba uz nelze napravit, ale je mozno se k tomu pred
Hospodinem vratit a poprosit o odpusténi. Knééemu takovému
Pyrrhos v Racinové hie nedozral.
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© 0 Chvéle blaznivosti

Mam na cestach vlakem dosti ¢asu, a tak jsem se pustil do Cetby
Chvaly blaznivosti od Erasma Rotterdamského. Tohoto velkého
humanistu obdivuji od dob, kdy jsem ptecetl jeho polemiku
s Lutherem nazvanou O svobodné viili. To je vSak dilo pozdni,
vynucené a plné uzkosti. V Chvdle blaznivosti je Erasmus jeSté
volny, spontanni, vesely a britky. PiSe ji koncem prvniho desetileti
16. stoleti, tedy v dobé, kdy se dosud nerozhoiel plamen reforma-
ce a zapadni cirkev byla stdle jednotna. Presto uz tehdy vSichni
védéli, Ze krize spolec¢nosti i samotné cirkve vold po ndpravé.
Erasmus v jakési Stastné chvili na cesté do Anglie béhem tydne
sepsal satiru, kterd tuto napravu nabizi, knizku, jez mu zajistila
proslulost. A dodnes neztratila svou aktudlnost.

Promlouva zde personifikovana Blaznivost, ktera odhaluje,
v ¢em v§em ma prsty neboli v jakych situacich a druzich jedna-
ni se lidé chovaji blaznivé. Jeji zasahy a ponoukani sledujeme
v zivotech rtiznych skupin obyvatel, v rozli¢nych stavovskych
i spole¢enskych vrstvach.

Pro mé byly nejplisobivéjsi pasaze, v nichz se trefuje do na-
bozenské povércivosti, kde napada absurdni scholastické spory
v cirkvi, kdy nenecha nit suchou na reprezentantech soudobé
teologie a kdy se velmi nekorektné otird o ptizivnicky zivotni
styl soucasnych reholnikd. Velmi jsem se bavil u pojedndni o ka-
zatelich, jejichz vytvory podrobuje nemilosrdné kritice. Vysmiva
sejejich ,origindlnim“ ndpadtm, jejich nesmyslnym historkam,
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podivnym piikladiim a Sroubovanym dedukcim, jimiz plni sva
kazani. Napada jejich plytkost, banalitu prikladi, teologickou
povrchnost a nekompetentnost. Erasmus je nemilosrdny i ke
kralim, kardinaltim, papeztim, napadd hrabivost knézi a ostre
se stavi proti ndbozenskym valkam.

Pozoruhodné je, Ze jeho kniha mohla vyjit, a to v mnoha vy-
danich a prekladech v riznych zemich Evropy. Vysla navzdory
tomu, Ze se v ni vysmiva kultu svétcli, ndboZenskym poutim
a povéram. Pocatek 16. stoleti byl totiz posledni dobou, kdy
byla cirkev svobodnd. Nachdzela se sice v krizi, bylo v ni mnoho
neradstva, ale porad jesté byla svobodnd. Po Lutherovi a Kalvinovi
prisla krec a strach — reformace a Tridentsky koncil zrodily cirkev
novou, mnohem méné svobodnou. Priznacné je, ze jednim z plo-
dl této nesvobody bylo zarazeni Chvdly bldznivosti na seznam
zakazanych knih.

Premys$lim nad tim, do ¢eho by se Erasmova Blaznivost opie-
la dnes u nas, v nasi cirkvi a v soucasné spole¢nosti. Co z toho,
co se tvari ctihodné a vazné, by posmeésné vynesla na svétlo,
aby se tomu vsichni vysmali, nebot by se ukazalo, Ze je to blaz-
nivé. Nebyly by to nékteré projevy nasi zboznosti? Nebylo by to
nase lpéni na vybranych etickych principech, zatimco jiné jsou
nam lhostejné? Jak by dopadlo srovnani nasich zboznych emo-
ci s agresivitou projevovanou vici lidem, kteti nas drazdi? A co
teprve kdyby Blaznivost nahlédla do nasich rodin, do nasich do-
macnosti, na nase pracovisté nebo do skol, do nichz chodime?

NaSe spole¢nost je doslova prodchnutd duchem bldznivosti.
Staci se podivat, koho volime a pro¢, co sdilime na socidlnich
sitich, na jaké porady se divime v televizi ¢i na internetu, ¢im
sytime své duse ve volném Case.

Je milito, ze dnes neniv cirkvi takovy ¢lovék, jakym byl Eras-
mus. Jenze — nasel by dnes takovy humanista néco, co by vedlo
k uzdraveni spole¢nosti? Ve své dobé se mu spole¢nost rozdéle-
nou nabozenskymi spory scelit nepodartilo. On vlastné v ni¢em,
0 co se snazil, nebyl uspésny, protoze jeho laskava pravda se
nehodila ani protestantim, ani katolikim. Byl sice od v§ech ctén
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