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m DPH
- zakon s komentarem

Od 1. 1. 2024 nabyva t¢innosti no-
vela zdkona o DPH, kterd je soucasti
tzv. konsolida¢niho balicku vlady.
Touto novelou jsou provedeny ze-
jména zmény tykajici se sazeb DPH
a ddle se tuto novelou omezuje od-
pocet dané u vybranych osobnich
automobilti.

B Dan z pfijmu
- zakon s komentéafem

Sazba dané se od 1. 1. 2024 zvy-
§1 2 19 % na 21 %. Déle se rusi da-
novéd uznatelnost tichého vina jako
daru do vyse 500 K¢&. Zavadi se
omezen{ dariové uznatelnosti vydajt
pfindkupu osobnich automobilit
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LEGISLATIVA

Zakon o preventivni
restrukturalizaci

Zakon ¢. 284/2023 Sh. s komentarem

Mgr. Petr Taranda

akon ¢. 284/2023 Sb., o preventivni restrukturalizaci, ktery nabyl ucinnosti 23. 9. 2023,
predstavuje transpozici smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1023 z 20. 6.
2019 o ramcich preventivni restrukturalizace, o oddluzeni a zdkazech cinnosti a opatfenich
ke zvyseni ucinnosti postupu restrukturalizace, insolvence a oddluzeni a 0 zméné smérnice
(EU) 2017/1132 (smérnice o restrukturalizaci a insolvenci). Cilem smérnice je pfispét k rad-
nému fungovani vnitiniho trhu a odstranit prekazky branici napf. volnému pohybu kapitélu
a svobody usazovani, které vyplyvaji z rozdili mezi vnitrostatnimi pravnimi predpisy a postu-
py preventivni restrukturalizace.
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Z toho davodu je fada klicovych prvkd tohoto
zakona stanovena smérnici bez moznosti jaké-
hokoli odchyleni - tj. napt. v pfipadé preruseni
vymahani individualnich narokd, kde je imple-
mentovano vieobecné a individudlni morato-
rium. Soucasti zakona je téz doprovodny zdkon
¢. 285/2023 Sb., kterym byl novelizovan insol-
vencni zakon. V dobé psani tohoto komenta-
fe byla jesté v legislativnim procesu provadéci
vyhlaska Ministerstva spravedInosti k tomuto
zakonu.

Jiz v prabéhu legislativnich praci na pfipra-
vé tohoto zakona zaznivaly nezfidka z fad &asti
odborné vefejnosti nazory, ze podoba procesu
restrukturalizace, resp. jeji procesni ¢ast (restruk-
turaliza¢ni fizeni), je v mnoha ohledech pojata
jesté formalnéji nez samotné insolvencni fize-
ni. Hodné otaznik{l prozatim zGstava i nad kon-
cepcnimi otdzkami povahy tohoto fizeni i vzta-
hu restrukturalizace k platnému upadkovému
pravu apod. Vseobecné se ma za to, ze preven-
tivni restrukturalizace predstavuje hybridni pro-
ces, ktery se ¢leni na ¢ast mimosoudni a soudni,
pficemz za dominantni ¢ast Ize povazovat ¢ast
mimosoudni.

Cesky zadkonodarce transpozici uvede-
né smérnice do zdkona ¢. 284/2023 Sb. chce
umoznit podnikatelim ve finan¢nich obtizich
pokracovat v podnikani, resp. jim umoznit ur-
city ,ekonomicky restart” pravé prostrednict-
vim flexibilniho nastroje v podobé preventiv-
ni restrukturalizace, kterd nabizi Sirokou paletu
restrukturalizacnich opatfeni. Treba dodat, ze
preventivni restrukturalizace sméfuje k odvra-
ceni (predejiti) upadku. Z toho ddvodu cili na
podnikatele, ktefi do urcité miry selhali, nacha-
zeji se ve finan¢nich potizich a pfitom chtéjii na-
dale pokracovat v provozovani svého obchod-
niho zavodu. Preventivni restrukturalizace proto
smértuje k feseni pfipadd ¢asové predchazeji-
cich situaci, kdy obchodni zavod spliuje pod-
minky pro zahajeni insolvenc¢niho fizeni. Pre-
ventivni restrukturalizace zachovéva dluznikovi
- podnikateli dispozi¢ni opravnéni k jeho majet-
kové podstaté. V pfipadé preventivni restruktu-
ralizace je tato oproti insolven¢nimu fizeni re-

alizovana toliko s vybranymi klicovymi vériteli
(tj. véfiteli oslovenymi podnikatelem a oznace-
nymi za dotcené strany) a zbyvajici ¢ast véfite-
10, ktefi nejsou kli¢ovi pro provedeni Uspésné
restrukturalizace obchodniho zdvodu a jejichz
pohledavky budou vyhledové fadné uspokojo-
vany ve |hltach splatnosti, je ponechana jako
véfitelé nedotceni.

Vzhledem k tomu, Ze vyse zminéna smérni-
ce umoznila omezit rémce preventivni restruk-
turalizace toliko na pravnické osoby, ¢esky za-
konodarce pfijal koncepci, podle niz je shora
uvedeny zakon pouzitelny pouze na pravnické
osoby — obchodni korporace zabyvajici se pri-
marné podnikanim a vytvarejicim z povahy véci
obchodni zavody.

Nelze pochybovat o tom, Ze samotny Uspéch
preventivni restrukturalizace nezfidka zavisi na
tom, zda podnikatel ziska finanéni pomoc za
ucelem udrzeni provozu obchodniho zavodu
a uneseni nakladt provedeni takové restruk-
turalizace. Aby byla restrukturalizace efektivni
a smysluplnd, musi byt zahajena vcas, tj. pod-
nikatel musi v¢as rozpoznat finan¢ni tisen.
K tomu mu ma dopomoci tzv. nastroj véasného
varovani, na jehoz zakladé budou podnikatelé
schopni v¢as rozpoznat svou pfipadnou financ-
ni tisen a ucinit prislusnd preventivni opatre-
ni k jejimu prekonani, aby nésledné neskonci-
li v upadku. Preventivni restrukturalizace dava
podnikateli téZ moznost, aby dosahl pferuseni
individualniho vymahani pohledavek jeho
véritell a ziskal ¢as pro vyjednavani o pre-
ventivni restrukturalizaci a restrukturalizac-
nim planu s dotéenymi stranami. To je déno tim,
ze preventivni restrukturalizace je zalozena na
konsenzudlnim pfistupu, ktery vyzaduje vyso-
kou miru shody.

Aby mohla byt restrukturalizace podni-
katele, resp. jeho obchodniho zdvodu Uspés-
na, musi zde byt schopnost tohoto podnika-
tele udrzet provoz tohoto zavodu v rezimu
going-concern. V ramci vyhodnocovani pro-
vozuschopnosti zavodu soud pti potvrzovani
restrukturaliza¢niho planu vychazi z predpokla-
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du provozuschopnosti, ktery se opird o dohodu
mezi podnikatelem a dot¢enymi stranami, kde
se vychazi také z predpokladu, ze tyto dotce-
né strany znaji dobfe situaci podnikatele a maji
k dispozici i interni materidly, ve kterych je po-
pséna aktualni ekonomicka situace tohoto pod-
nikatele.

Nutno jesté zdlraznit, Ze preventivni re-
strukturalizace jako takova nepodléha (pakli-
ze neni doprovazena vseobecnym moratoriem,
popf. neni-li plan potvrzovan restrukturalizac-
nim soudem) principu publicity. Fakticky to zna-
mena3, ze v dobé pfipravy a vytvareni pfislus-
nych dohod o restrukturaliza¢nim planu budou
o celé véci informovany pouze dotcené strany,
tj. véfitelé a popf. vlastnici, ktefi jsou restruktu-
raliza¢nim planem dotceni ohledné svych prav.
Restrukturalizace je déle selektivnim mechanis-
mem, coz se projevuje v tom, ze muze byt zor-
ganizovana dluznikem s podporou nebo s vynu-
cenou podporou pouhé &asti dotéenych stran,
které maji v danych okolnostech své vlastni z4j-
my. A v neposlednifadé je tato restrukturalizace
taktéz povazovana za jistou formu predipadko-
vého mechanismu, ktery ma umoznit ozdravéni

Pouzité zkratky:

podnikatelskych aktivit smérem k predejiti moz-
nému hrozicimu tpadku.

Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze restruktura-
lizace se primarné opira o nalezeni dohody
mezi podnikatelem a jeho vériteli. Jde tedy
o hledani akceptovatelné ekonomické na-
bidky véfiteliim pfi zachovani provozu ob-
chodniho zavodu.

| kdyZ zakon ve svych § 64 odst. 2 a v § 65
odst. 6 predpokladéd vydani provadéciho pred-
pisu ve formé vyhlasky, kterou by byly stano-
veny zejména minimalni standardy pojisténi
a zplsob ur¢eni odmény a nahrady restruk-
turaliza¢niho spravce, nebyl tento provadéci
predpis v dobé redakéni uzévérky zpracovani
komentére jeSté Ministerstvem spravedInosti
vydan a publikovan ve Sbirce zdkond. Samot-
né pripominkové fizeni k nému bylo ukonceno
jiz k datu 11.10. 2023. Z toho d{ivodu je proto
v textu komentare odkazovano jen obecné na
provadéci predpis.

Zpracovdno podle prdvniho stavu ke dni
1.12.2023.

Zdkon ¢. 280/2009 Sb., dariovy rdd -, dariovy rad”

Zdkon ¢. 284/2023 Sb., o preventivni restrukturalizace - ,zdkon”

Zdkon ¢&. 99/1963 Sb., obcansky soudni fdd - ,,obcansky soudni fad”

Zdkon €. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik — ,obéansky zdkonik”

Usneseni ptedsednictva Ceské ndrodni rady & 2/1993 Sb., o vyhldseni Listiny zdkladnich prdv a svo-

bod jako soucdsti ustavniho porddku Ceské republiky - ,Listina zdkladnich prdv a svobod”
= Zdkon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a druzstvech -, zdkon o obchodnich korpora-

cich”

= Zdkon ¢. 312/2006 Sb., o insolvencnich sprdvcich - ,zdkon o insolvencnich sprdvcich”
= Zdkon ¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zptisobech jeho feseni - ,insolvenéni zdkon”
= Zdkon & 304/2013 Sb., o verejnych rejstricich prdvnickych a fyzickych osob a o evidenci svérenskych

fondu - ,zdkon o verejnych rejstricich

= Zdkon ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prdce - ,zdkonik prdce”
m Zdkon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé — ,zdkon o archivnictvi”
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LEGISLATIVA

ZAKON ¢.284/2023 Sb.,

o preventivni restrukturalizaci

ve znéni zdkona ¢. 349/2023 Sh.

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské re-
publiky:

CAST PRVNI
OBECNA USTANOVENI

§1
Predmét upravy
Tento zakon zapracovava predpis Evropské
unie”, navazuje na piimo pouZzitelny pfedpis Ev-
ropské unie? a upravuje pravidla pfistupu podni-
kateld k preventivni restrukturalizaci.

k omentark g1

Toto ustanoveni zdkona vychdzi z toho, Ze
predmétem upravy tohoto zdkona jsou ndstro-
je a postupy preventivni restrukturalizace, které
jsou poskytnuty podnikatelim pro feseni jejich fi-
nancnich potizi. Ve své podstaté se jednd o trans-
pozici smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢.2019/1023 ze dne 20. 6. 2019 o ramcich pre-
ventivni restrukturalizace, o oddluZeni a zdkazech
cinnosti a opatrenich ke zvyseni ticinnosti postupt
restrukturalizace, insolvence a oddluzeni a o zmé-
né smérnice (EU) 2017/1132.

Predpoklddad se, Ze preventivni restruktura-
lizace md byt ndstrojem k tomu, jak u potencio-
ndlnich podnikatelskych subjekt( prokdzat jejich
Zivotaschopnost tim, Ze zaZehnaji svij Gpadek.
Zdkonoddrce vychdzi z koncepce, Ze preventivni
restrukturalizace by méla byt jako novy ndstroj
aplikovdna drive, nez se podnikatel dle nasich
prdvnich predpisti dostane do tipadkové situa-
ce. Vtomto ustanoveni zdkona je mj. zminéna nd-
vaznost na prfimo pouZitelny predpis EU, za ktery
je povaZovdno Evropské insolvencni fizeni. Tento
predpis upravuje otdzky prislusnosti, uzndvdni a vy-
mdhdni rozhodného prdva a spoluprdce v preshra-

Poznamky jsou uvedeny nastr. 118.

nicnich insolvencnich rizenich, ddle také vzdjemné
propojeni insolvencnich rejstrika.

Q
f=3

o)

n
—

e

m
—

)

§2

Vymezeni zakladnich pojmt
Pro ucely tohoto zakona se rozumi
preventivni restrukturalizaci postup, ktery
sméfuje k predejiti Upadku a zachovéani nebo
obnové provozuschopnosti obchodniho z&-
vodu (dale jen,zédvod”) podnikatele,
sanacnim projektem pisemnost sestavena
podle tohoto zékona, kterd popisuje a vy-
hodnocuje vysledky podnikani a provozu
zavodu podnikatele, rozebird pficiny nasta-
lych finan¢nich potizi a predklada navrh je-
jich feseni,
restrukturalizacnim planem pisemnost sesta-
vend podle tohoto zédkona, kterd vymezuje
pravni postaveni dottenych stran a obsahuje
souhrn restrukturaliza¢nich opatteni k pre-
dejiti upadku a zachovani nebo obnoveni
provozuschopnosti zavodu podnikatele,
spole¢nikem i ¢len druzstva,
dotcenou stranou véfitel nebo spolecnik,
jehoz pravo bude piimo dotc¢eno restruktu-
raliza¢nim planem a kterému dosla pisemna
vyzva k zahdjeni jednani o restrukturalizac-
nim plénu,
zajisténou dotcenou stranou dotcend strana,
jejiz pravo je zajisténo véci patfici podnika-
teli, a to jen zastavnim pravem, zadrzova-
cim pravem, omezenim prevodu nemovi-
tosti, zajistovacim prevodem prava nebo
postoupenim pohledavky k zajisténi anebo
obdobnym pravem podle zahrani¢ni pravni
Upravy, a agent pro zajisténi podle zdkona
o dluhopisech,

PORADCE 2024/8



g) nedotcenou stranou véritel nebo spolecnik,

ktery neni dotcenou stranou,

pfimym dotéenim zahrnuti prava do restruk-

turaliza¢niho planu za ucelem zmény vyse,

poradi, splatnosti nebo jiné vlastnosti tohoto
préva ci jiného prava s nim spojeného,

i) ¢lenem voleného organu osoba, kterd je cle-

nem organu podnikatele a je do funkce vo-

lena, jmenovana ¢i jinak povolavéna,
spfiznénou osobou

1. osoba ovladana podnikatelem, osoba
ovladajici podnikatele, pfipadné viech-
ny osoby jednajici ve shodé za ucelem
ovlddani podnikatele,

2. ¢len voleného organu podnikatele, oso-
ba v obdobném postaveni ¢lena volené-
ho orgénu bez zfetele k tomu, jaky vztah
k podnikateli m4, nebo fyzicka osoba za-
stupujici pravnickou osobu, kterd je clenem
voleného organu obchodni korporace, pfi
vykonu funkce ¢lena voleného orgénu,

3. osoba ovladana osobou podle bodd 1a 2,
nebo

4. osoba blizka osobam podle bodi 1 a 2,

restrukturalizacnim soudem soud, pfed nimz

probiha restrukturaliza¢ni fizeni, jakoz i soud,
ktery rozhoduje o opravném prostiedku

v restrukturaliza¢nim fizeni.

=

—

=

k omentar k52

V tomto ustanoveni zdkona dochdzi k vyme-
zeni zdkladnich pojmd, kterymi jsou preventivni
restrukturalizace, sanacni projekt, restruktu-
ralizacni pldn, spolecnik i ¢len druZstva i k de-
finici dotcenych stran.

DULEZITE

Preventivni restrukturalizace jako takovd

sméruje k odvrdceni (predejiti) upadku, ni-
B jolivk jeho Feseni. Je urcena pro podnikate-

le, ktefi do urcité miry selhali a maji obchodni
zdvod, ktery se jesté nenachdzi fakticky ve sta-
vu upadku. Tato restrukturalizace by jim méla
umoznit (ac se nachdzeji ve financnich obti-

Zich) pokracovat v provozovdni jejich obchod-

niho zdvodu, a to po prijeti riizné kombinace

restrukturalizacnich opatreni, které predvida

§2

sanacni projekt, a jsou ndsledné zakotvena
do restrukturalizacniho pldnu, se kterym vy-
slovi souhlas podnikatelem osloveni véritelé
v postaveni dotcenych stran. Aby mohla byt
preventivni restrukturalizace viibec aplikovd-
na, musi dojit k predejiti upadku podnikate-
le. Ddle musi byt zachovdna nebo obnove-
na provozuschopnost obchodniho zdvodu
tohoto podnikatele. Zdkladnim predpokla-
dem provozuschopného zdvodu podnikate-
le je, Ze takovy zdvod je schopny fungovat
ido budoucna v zdvislosti na mire pfijatych
restrukturalizacnich opatfeni jako jsou napf.
restrukturalizace majetku, restrukturali-
zace zdvazki, provozni zmény apod. Toto
samotné se neobejde bez zajisténi potiebné
likvidity, vhodné kapitdlové struktury i perso-
ndlniho a materidliniho zajisténi.

® Sanacni projekt

Sanacnim projektem podnikatel rozdéluje
své véritele, resp. jejich pohleddvky, dle zdko-
nem pfedepsanych a podnikatelem odiivod-
nénych kritérii, na dotéené a nedotcené stra-
ny. Svou vizi zdchrany obchodniho zdvodu tak
podnikatel prezentuje oslovenym veériteliim (do-
téenym strandm) prdvé prostrednictvim tohoto
sanacniho projektu, ktery je predkldddn jiz na sa-
motném zacdtku tohoto procesu, tj. pfi zahdjeni
preventivni restrukturalizace. Sanacni projekt Ize
povaZovat do jisté miry za tzv. vstupni (iniciacni)
dokument. Piedpoklddd se, Ze preventivni restruk-
turalizaci neni oprdvnén zahdijit nebo v ni pokra-
Covat takovy podnikatel, ktery sleduje timto svym
ndvrhem nepoctivy zdmeér, na ktery Ize usuzovat
napr. i z toho, Ze v tomto projektu védomé uved|
nepravdivé nebo neuplné tdaje.

u Restrukturalizacni pldn
Restrukturalizacni pldn oproti tomu pred-
stavuje ekvivalent vicestranné obchodni doho-
dy, kterd stanovi, které entity budou tcastniky
této prdvni skutecnosti a které jejich pohleddv-
ky nebo jind majetkovd prdva maji byt takto
pFimo dotcena. Ve své podstaté tak restrukturali-
zacni pldn predstavuje dohodu (vysledek jedndni)
mezi podnikatelem a dotcenymi stranami o restruk-
turalizacnich opatrenich. V tomto pldnu jsou nd-
sledné oznaceny spfiznéné osoby pro ticely urceni
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rezimu zachdzeni s jejich pohleddvkami a jinymi
majetkovymi prdvy, zejména pro ndsledné hlaso-
vdni ohledné prijeti restrukturalizacniho pldnu. Pri
vyhodnocovdni provozuschopnosti obchodniho
zdvodu pfi potvrzovdni restrukturalizacniho pld-
nu vychdzi soud z predpokladu provozuschopnos-
ti opreného o dohodu mezi podnikatelem a dotce-
nymi stranami. Pokud bychom to shrnuli, pak plati,
Ze tento pldn by mél vymezit findlni postaveni
dotcenych stran a hlavnim ucelem jeho pred-
loZeni je predejit upadku podnikatele a zacho-
vat, popf. obnovit provozuschopnost zdvodu
tohoto podnikatele. Nutno dodat, Ze tento pldn
by v kontextu s jiz uvedenym proto mél vZdy obsa-
hovat konkretizovanou ekonomickou nabidku
podnikatele, jak se vyporddat s jeho zdvazky
viici véFiteliim, kterych se tato restrukturaliza-
ce navic dotykad (jsou tedy pro ticely tohoto zd-
kona dotcenymi stranami).

m  Spolecnik a ¢len druzstva

Spolecnik i élen druZstva jsou definice, kte-
ré zahrnuji pro ucely tohoto zdkona téz pojem
akciondr ceské akciové spolecnosti. Vzhledem
k tomu, Ze zdkon o obchodnich korporacich ne-
c¢ini Zddné principidlni rozdily mezi spole¢nostmi
a druZstvy, vychdzi z této koncepce i tento zdkon
a z toho duvodu je ostatné i preventivni restruk-
turalizace urcena toliko podnikatelim, ktefi jsou
soucasné obchodnimi korporacemi.

m Dotcené strany

DULEZITE

Pokud jde o definici dotéenych stran (at'jiz
zajisténych ci ostatnich dotcenych stran)
plati, Ze cilem této definice je vymezit hmot-
néprdvni ucastniky postupu preventivni
restrukturalizace. Pro ucely tohoto zdko-
na je dotcenou stranou véritel nebo spo-
lecnik, u néhoz se predpoklddd, Ze jeho
prdvo bude pfimo dotceno restrukturali-
zacnim pldnem a ktery je o této skutecnos-
ti vyrozumén pisemnou vyzvou k zahdjeni
jedndni o restrukturalizacnim pldnu dle § 6
zdkona. Dotcend strana, jejiz prdvo je za-
jisténo vyhradné véci patrici podnikateli
(v jeho vlastnictvi), je povaZovdna za tzv.
zajisténou dotcenou stranu.

Treba uvést, Ze § 2 pism. g) insolvencniho zd-
kona definuje postaveni zajisténého véritele v in-
solvencnim fizeni identickym zptsobem jako tento
zdkon. Jednd se proto o taxativni vymezeni, pri-
cemz jiné neZ takto vyslovné vymezené ndstroje,
nezaklddaji pro tcely tohoto zdkona postave-
ni zajisténé dotcené strany. KaZdy véritel a kazdy
spolecnik, ktery neni dotcenou stranou (a do této
skupiny ndlezi jesté veéritelé vyloucenych pohledd-
vek dle § 22 zdkona), se povaZuje za nedotéenou
stranu. VZdy je vsak tfeba respektovat, Ze koncepce
zdkona vychdzi z toho, Ze k tomu, aby mohlo dojit
mezi témito dotéenymi stranami k modifikaci je-
jich prdv co do jejich obsahu (tj. zmény vyse, pora-
di, splatnosti nebo jinych viastnosti), musi byt tato
prdva zahrnuta do restrukturalizacniho pldnu.
V sanacnim projektu dochdzi ze strany podnikate-
le k vymezeni okruhu nedotcenych stran a uvedeni
souhrnné hodnoty jejich majetkovych prdv. Obec-
né Ize proto za dotcené strany povazovat jak véri-
tele, tak i spole¢niky.

m SpFiznéné osoby

V rdmci preventivni restrukturalizace je treba
fesit i otdzky spojené s reSenim problematiky spriz-
nénych osob, ddle otdzky spojené s fesenim obsa-
zovdni ¢lent volenych orgdnu podnikatele, popr.
se zrusenim restrukturalizacniho pldnu z divodu
pravomocného odsouzeni ¢lena voleného orgdnu.

Zdkon taktéZ pracuje s pojmem spriznénd oso-
ba. Ten md poté sviij vyznam zejména z hlediska
posuzovdni hlasovaciho prdva. Vychdzi se pfitom
z konceptu spiiznéné osoby, kterd pracuje s pojmy
ovlddajici a ovlddané osoby, které ovsem nejsou
timto zdkonem definovdny, a proto bude potiebné
vychdzet z definice obsaZené v § 74 a ndsl. zdkona
0 obchodnich korporacich.

Zdkonoddrce v tomto ustanoveni nezapomnél
ani na vymezeni restrukturalizacniho soudu coby
soudu, pred kterym probihd restrukturalizacni fize-
ni, ale soucasné i soudu, ktery rozhoduje o oprav-
ném prostredku v ramci restrukturalizacniho rize-
ni. Nachdzi-li se misto, kde jsou soustiedény hlavni
zdjmy podnikatele, na tizemi CR, je ddna mezind-
rodni prislusnost pro restrukturalizacni Fize-
ni pro soudy CR. Tuto mezindrodni pFislusnost je
pak cesky restrukturalizacni soud povinen zkou-
mat z tredni povinnosti. Misto soustredéni hlav-
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nich zdjm( podnikatele je nutno vyklddat vzdy ve
smyslu pojmu COMI v souladu s Evropskym insol-
vencnim nafizenim.

E Ze souvisejici judikatury

K pojmu osoby blizké v insolvencnim zdkoné
Jinak (obecné) receno, skutecnost, Ze dluznik je clenem spo-
fitelniho druzstva, necini (podle vyse formulovaného zdkon-
ného vymezeni postaveni spofitelniho druZstva) ze spori-
telniho druZstva samo o sobé osobu, u které je ve smyslu
ustanoveni § 59 odst. 2 insolvencniho zdkona diivod po-
chybovat o jeji nepodjatosti coby clena véritelského vy-
boru dluznika.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 5. 2016, sen. zn.
29NSCR 55/2014

§3
Osobni pusobnost zakona

(1) Tento zékon se pouZije pro preventivni
restrukturalizaci obchodni korporace.

(2) Tento zakon se nepouzije pro preventivni
restrukturalizaci

a) Garan¢niho fondu obchodniki s cennymi pa-

piry a Garanc¢niho systému finan¢niho trhu
a jim spravovanych fondd,
banky, spofitelniho a ivérniho druzstva a jiné
uvérové instituce podle ¢l. 4 odst. 1 bodu 1
narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢.575/2013 o obezietnostnich pozadavcich
na uvérové instituce a 0 zméné nafizeni (EV)
¢.648/2012, v platném znéni,
obchodnika s cennymi papiry a investi¢niho
podniku podle ¢l. 4 odst. 1 bodu 2 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/
2013, v platném znéni, nebo subjekt kolek-
tivniho investovani podle ¢l. 4 odst. 1 bodu 7
narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢.575/2013, v platném znéni,
centralniho depozitaie cennych papirt pod-
le ¢l. 2 odst. 1 bodu 1 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 909/2014 o zlep-
seni vyporadani obchodl s cennymi papiry
v Evropské unii a centralnich depozitafich
cennych papirG a o zméné smérnic 98/26/
ES a 2014/65/EU a nafizeni (EU) ¢. 236/2012,
v platném znéni,

b

o

&

§3

e) Ustfedni protistrany podle ¢l. 2 bodu 1 na-
fizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 648/2012 o OTC derivatech, ustfednich
protistranéach a registrech obchodnich uda-
ja, v platném znéni,

osob, které jsou instituci, financni instituci
nebo finan¢ni holdingovou osobou, smi-
senou finan¢ni holdingovou osobou nebo
smiSenou holdingovou osobou podle zdko-
na o ozdravnych postupech a feseni krize na
finan¢nim trhu,

zdravotni pojistovny zfizené podle zakona
o resortnich, oborovych, podnikovych a dal-
sich zdravotnich pojistovnach a Vseobecné
zdravotni pojistovny Ceské republiky,
pojistovny nebo zajistovny podle zékona
o pojistovnictvi.

-
=

Q

=3
=

k omentar k&3

Na tomto misté zdkona dochdzi k vymezeni
osobni pusobnosti tohoto zdkona. Zdkonoddrce
omezil osobni plisobnost zdkona na obchodni kor-
porace (tj. na obchodni spole¢nosti a druzstva). Je
tomu tak proto, Ze pouze obchodni korporace v in-
tencich naseho prdvniho fddu predstavuji prdvnic-
ké osoby, které se primdrné zaobiraji podnikdnim
a vytvdreji z povahy véci obchodni zdvody. Tyto
typy prdvnickych osob jsou povinné zapisovdny do
obchodniho rejstiiku a povazuji se za podnikatele
nezdvisle na jejich skutecné ¢innosti nebo ucelu.
Z osobni plisobnosti tohoto zdkona jsou vsak vy-
louceny v souladu se smérnici 2019/1023 finan¢-
ni instituce, poskytovatelé financnich sluzeb
a jiné finanéni subjekty. V praxi se tak nejcas-
téji jednd o banky, spof¥itelni a tvérni druz-
stva, obchodniky s cennymi papiry, zdravotni
pojistovny zrizené podle zdkona o resortnich,
oborovych, podnikovych a dalSich zdravotnich
pojistovndch, véetné Vseobecné zdravotni po-
jistovny CR, pojistovny nebo zajistovny podle
zdkona o pojistovnictvi apod.

Z osobni pusobnosti tohoto zdkona je ddle vy-
loucen téz stdt, izemné samosprdvné celky a jiné
ustavou ¢i zdkonem zfizované instituce vyko-
ndvajici veFejnou moc a verejnou agendu. Pii-
jde proto nap¥. o Ceskou ndrodni banku, stt-
ni fondy, prispévkové organizace stdtu, Cesky
rozhlas, Ceskou televizi, stdtni podniky apod.
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Koncepce zdkona vychdzi z toho, Ze zahdjit
preventivni restrukturalizaci nemohou téz vsech-
ny fyzické osoby, a to nezdvisle na skutecnosti, ze
tyto mohou byt podnikateli a soucasné provozo-
vat obchodni zdvod. Fyzické osoby jsou z osobni
plisobnosti tohoto zdkona vyriaty z toho dtvo-
du, Ze se predpoklddd, Ze nebudou schopny unést
transakcni ndklady preventivni restrukturalizace
(tj. zejména ndklady na erudovaného restruktu-
ralizacniho poradce, ndklady restrukturalizacni-
ho fizeni apod.).

Z vyse uvedeného vyplyvd, ze CR omezila ap-
likovatelnost tohoto zdkona toliko ve vztahu k ob-
chodnim korporacim, které se navic zaobiraji
podnikdnim a vytvdreji z povahy véci obchod-
ni zdvody (podniky).

CAST DRUHA
PRIPRAVA RESTRUKTURALIZACE

HLAVA |
PRIPRAVA RESTRUKTURALIZACNIHO
PLANU

Dil 1
Obecnd ustanoveni

§4
Pripustnost preventivni
restrukturalizace

(1) Podnikatel je opravnén zahdjit preventiv-
ni restrukturalizaci nebo v ni pokracovat pouze
tehdy, je-li v dobré vife v zachovéni nebo obnovu
provozuschopnosti zavodu podnikatele restruk-
turaliza¢nimi opatfenimi.

(2) Preventivni restrukturalizaci je podnikatel
opravnén zahéjit nebo v ni pokracovat pouze teh-
dy, neni-li v ipadku ve formé platebni neschop-
nosti, avsak se zietelem ke véem okolnostem lIze
dlvodné predpokladat, ze jeho finan¢ni potize
dosahuji takové zavaznosti, Ze by v pfipadé ne-
pfijeti navrhovanych restrukturaliza¢nich opat-
feni doslo k jeho upadku.

(3) Ma se za to, ze finan¢ni potize splnuji
podminku dostate¢né zavaznosti podle odstav-
ce 2 tehdy, pokud provoz zadvodu neprodukuje
pfijem, ktery postacuje na Uhradu penézitych

10

dluhl vznikajicich v prdbéhu posledniho roku
ve Ih(tach splatnosti.

k omentar k54

V tomto ustanoveni zdkona jsou zakotveny tfi
pozitivni kvalifikacni predpoklady pro pripust-
nost samotné preventivni restrukturalizace. Aby
mohl podnikatel usilovat o preventivni restruk-
turalizaci, musi byt tento podnikatel v dobré
vire, Ze jeho restrukturalizacni pldn predejde
upadku a prispéje k zdchrané jeho podnikatel-
ské cinnosti. Dalsim predpokladem je, Ze tento
podnikatel musi celit redlnym financnim ob-
tizim, které negativné ovlivinuji provoz jeho
obchodniho zdvodu a které maji potencidl
pouhym plynutim casu dosdhnout intenzity
upadku. Poslednim, tj. tretim predpokladem je,
Ze tento podnikatel se nesmi nachdzet v upad-
ku ve formé platebni neschopnosti.

Zdkonoddrce vychdzi z toho, Ze ipadek ve for-
mé predluZeni sice nediskvalifikuje takového pod-
nikatele od preventivni restrukturalizace, avsak
jej soucasné ani nezbavuje odpovédnosti za pri-
padné poruseni povinnosti podat insolvenéni nd-
vrh dle § 98 a ndsl. insolvencniho zdkona. Nutno
ovsem dodat, Ze § 3 odst. 4 insolvencniho zdkona
predpoklddd, Ze ani formdlni stav ucetniho tpad-
0 sobé neznamend predluzeni, existuje-li zde redl-
ny predpoklad, Zze obchodni zdvod vygeneruje do-
statecnou pridanou hodnotu. Pfi ocenéni dluzni-
kova majetku je tfreba zohledriovat jeho obvyklou
(trZni) cenu a prihlédnout k dalsimu provozovdni
zdvodu dluznika — k tomu srov. rozsudek Nejvyssi-
ho soudu sen. zn. 29 ICdo 106/2016. Lze-li se ziete-
lem ke vsem okolnostem predpoklddat, Ze dluznik,
bude moci ve sprdvé majetku nebo v provozu ob-
chodniho zdvodu pokracovat, téz i cenu majetku,
ktery pravdépodobneé ziskd touto budouci sprdvou
nebo provozem obchodniho zdvodu v podobé bu-
doucich ocekdvanych vynosd (k tomu srov. rozsu-
dek Nejvyssiho soudu sen. zn. 29 NSCR 32/2015), je
pak treba zahrnout do ceny majetku dluznika vy-
jddreného v penézich. Pro tyto tcely je pak restruk-
turalizacni pldn vhodnym ndstrojem k dosazenfi
téchto cilii. Predpoklddd se proto, Ze podnikatel
bude schopen provozovat zdvod nejen v okamzi-
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ku vstupu do preventivni restrukturalizace, ale také
po celou dobu jejiho trvdnii po jejim Gspésném do-
konceni. Toto by mél byt schopen osvédcit jak lis-
tinnymi dikazy v podobé smluvni dokumentace,
financnich vykazd, evidenci zaméstnancu a dalsi-
mi dukazy. V krajnim pripadé mdze provozovdni
zdvodu provérit restrukturalizacni sprdvce pfimo
v misté jeho provozovdni.

Toto ustanoveni zdkona md naopak vyloucit
preventivni restrukturalizaci u financné zdravych
subjektd, které by tento institut jen zneuZivaly k ma-
nipulacim se svymi obchodnimi partnery a k ziskd-
ni urcitych ulev. Zdkon by mél naopak poskytnout
ndstroj k feseni financnich potizi podnikatele, které
by v kone¢ném dusledku mohly vést k jeho upadku.
Ztoho dtvodu je cilem restrukturalizacnich opat-
Fenivcéasné a ucinné odvrdceni potizi podnika-
tele, odvrdceni vzniku upadku, pop¥. zachovdni
nebo obnoveni provozuschopnosti jeho obchod-
niho zdvodu a v kone¢ném diisledku i pokraco-
vdni'v podnikatelské c¢innosti. Vstupni branou do
preventivni restrukturalizace predstavuje situace,
kdy by financni obtize, které by podnikatel takto ne-
resil, vedly k jeho upadku. Pfitom je nutno prihléd-
nout k vyvratitelné domnénce obsazené v odst. 3,
Ze financni obtize dosahuji potfebného stupné,
kdyz provoz zdvodu podnikatele neprodukuje
dostatecny pFijem pro uhradu vsech jeho splat-
nych penézitych dluhii po dobu jednoho roku.
Hrozba tpadku pritom nemusi byt okamzitd.

Pojem ,hrozici Gpadek” je definovdn v insol-
vencnim zdkoné. Predstavuje situaci, kdy Ize se
zletelem ke vSem okolnostem ocekdvat, Ze podni-
katel nebude v budoucnu schopen rddné a vcas pl-
nit podstatnou cdst svych penéZzitych zdvazki (viz
§ 3 odst. 5 insolvencniho zdkona). V podstaté se
tak jednd o situaci, kdy takovy podnikatel sice jes-
té neni'v upadku pro platebni neschopnost, avsak
md vyrazné ekonomické potize. Pri hleddni odpo-
védi na moZnou otdzku, tj. jakd cdst zdvazku je pro
podnikatele podstatnd, je mozno podptirné vyuzit
koncept mezery kryti, kterd se aplikuje v pripadé
upadku dluznika. Koncept mezery kryti porovnd-
vd disponibilni prostfedky a splatné zdvazky pod-
nikatele. Vychdzi se tedy z koncepce, Ze podnikatel
neni platebné neschopny, paklize plati alespori de-
vét desetin splatnych zdvazkd, popr. tohoto stavu
dosdhne nejpozdeji do 12 tydnd, tj. pokud mezera

84

kryti splatnych zdvazkd nepresahuje 10 %. Jednd
se tedy o zjistovdni platebni (ne)schopnosti kon-
krétniho podnikatele.

Zahdjeni preventivni restrukturalizace u pod-
nikatele, ktery je v iupadku ve formé predluze-
ni vsak nezbavuje tohoto podnikatele povin-
nosti podat dluznicky insolvenéni ndvrh dle
§ 98 a ndsl. insolvenéniho zdkona, ledaze trvaji
ucinky vseobecného moratoria. Je tieba respek-
tovat fakt, Ze samotnd restrukturalizacni opatreni
nejsou primdrné urcena k feseni financnich potizi
toho kterého podnikatele za situace, kdy jiz doslo
k jeho tipadku ve smyslu insolvenéniho zdkona.

DULEZITE

’ Lze proto shrnout, Ze zdkladnimi predpokla-
dy pro vstup do preventivni restrukturalizace
je, Ze dluznik (podnikatel) je v dobré vire
v zachovdni nebo obnovu provozu svého
zdvodu, neni v upadku ve formé plateb-
ni neschopnosti, nicméné se zretelem ke
vSsem okolnostem Ize predpokliddat, Ze jeho
finanéni potize dosahuji takové zdvaznos-
ti, Ze by v pripadé neprijeti navrhovanych
restrukturalizacnich opatreni doslo k jeho
upadku a finanéni potize tohoto dluznika
spliuji podminku dostatecné zdvaznosti
dle odst. 2, tj. provoz zdvodu neprodukuje
prijem, ktery postacuje na thradu penézi-
tych dluhi vznikajicich v priibéhu posled-
niho roku ve lhiitdch splatnosti.

E Ze souvisejici judikatury

K zastaveni plateb coby jedné z domnének o pla-

tebni neschopnosti dluznika
Jestlize dluznik neplni (neplati) své splatné zdvazky, spo-
Jjuje s touto skutecnosti insolvencni zdkon (pri spinéni dal-
Sich podminek) domnénku neschopnosti dluznika hradit
své splatné zdvazky v ustanoveni § 3 odst. 2 pism. b) insol-
vencniho zdkona. JiZ to nasvédcuje zdvéru, Ze k naplnéni do-
mnénky dle ustanoveni § 3 odst. 2 pism. a) insolvencniho
zdkona nepostacuje ,prosté” nehrazeni splatnych zdvazkd,
byt by se to tykalo jejich podstatné cdsti. V opacném pripa-
dé by se obé skutkové podstaty mohly ,prekryvat’. Stejné
zjisténi, napr. Ze dluznik neplni zdvazky viici dvéma svym
vériteliim, jejich pohleddvky predstavuji vétsinu splatnych
zdvazkd dluznika, po dobu delsi 3 mésicii po splatnosti, by
mohlo naplnit obé skutkové podstaty platebni neschop-
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nosti dluznika. Ke zpdsobu, jakym bylo vykldddno obdob-
né ustanoveni'v drivéjsich prdvnich dupravdch srov. v litera-
ture vystizné napr. Zoulik, F.: Zdkon o konkursu a vyrovndni.
Komentd. 3. vyddni, Praha, C. H. Beck 1998, str. 7-8 (ddle
téZ jen ,Zoulik”): ,Rozhodné za zastaveni plateb neni moz-
né povazovat pouhé neplaceni — potom by zde nebyl Zdd-
ny rozdil od prvni véty § 1 odst. 2 ZKV, jeho véta druhd by
byla naprosto zbytecnd a domnénka insolvence by neméla
redlny zdklad". Za zastaveni plateb je proto nutno povazo-
vat védomé jedndni dluznika, jeho rozhodnuti, Ze nebude
ddle pinit své penéZité zdvazky, zpravidla doprovdzené pro-
hldsenim o tom, Ze své zdvazky hradit nebude. Z pohledu
soucasné prdvni dpravy pak k naplnéni domnénky posta-
Ci, ucini-li tak dluzZnik alespori ve vztahu k podstatné cds-
ti svych zdvazkd.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 4. 2015, sen. zn.
29 NSCR 24/2013

o KvyvratiteIné domnénce, Ze dluznik ,neni scho-
pen plnit své penézité zdavazky”
Logikou véci je ddno, Ze tam, kde vyvratitelnd domnénka, Ze
dluznik ,,neni schopen plnit své penéZité zdvazky’; vychdzi
ze skutecnosti, Ze dluznik neplni své penézité zdvazky (dlu-
hy) po dobu delsi 3 mésicii po Ihiité splatnosti (§ 3 odst. 2
pism. b) insolvencniho zdkona), vyvrdti tuto domnénku
(u dluznika, ktery je podnikatelem a vede ticetnictvi) takové
zhodnoceni rozdilu mezi vysi splatnych penéZitych zdvazkii
dluznika a vysi disponibilnich prostredkii dluznika (definice
mezery krytidle § 3 odst. 3 insolvencniho zdkona), které po-
vede k zdveéru, Ze onen rozdil predstavuje méné nez desetinu
vyse splatnych penéZitych zdvazkii dluznika (vykaz stavu li-
kvidity). Stejné tak vyvrdti domnénku dle § 3 odst. 2 pism. b)
insolvencniho zdkona zjisténi, Ze vyhled vyvoje likvidity se-
staveny podle provddeéciho prdvniho predpisu osvédcuje, Ze
mezera kryti klesne v obdobi, na které se vyhled vyvoje li-
kvidity sestavuje, pod jednu desetinu vyse jeho splatnych
penéZitych zdvazkii. Nemélo by byt prehlédnuto, Ze ackoli
domnénka platebni schopnosti dle § 3 odst. 3 insolvencniho
zdkona sistuje (,prebiji) domnénku platebni neschopnosti
dle § 3 odst. 2 pism. b) insolvencniho zdkona, plati tak jen
do té doby, nez bude domnénka platebni schopnosti vyvrd-
cena (jde stdle jen o vyvratitelnou domnénku) — k takové-
mu vyvrdceni vsak nepostacuje jen poukaz na skutecnosti
zaklddajici (vyvratitelnou) domnénku platebni neschop-
nosti dluznika dle § 3 odst. 2 pism. b) insolvencniho zdko-
na. ..lze tudiz shrnout, Ze domnénka platebni schopnosti
dluznika dle § 3 odst. 3 insolvencniho zdkona vyvraci (na-
hrazuje) domnénku platebni neschopnosti dluznika dle § 3
odst. 2 pism. b) insolvencniho zdkona, nikoli vsak nékterou
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zdomnének platebni neschopnosti dluznika uvedenychv § 3
odst. 2 pism. a), ¢) a d) insolvencniho zdkona. Odtud plyne,
Ze dokud trvd nékterd z domnének platebni neschopnosti
dluznika uvedenychv § 3 odst. 2 pism. a), ¢) ad) insolvenc-
niho zdkona, nemd insolvencni soud diivod zkoumat okol-
nosti tykajici se domnénky platebni schopnosti dluznika
uvedenév § 3 odst. 3 insolvencniho zdkona.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 2. 2020, sen. zn.
29NSCR 13/2019

o K definici predluZeni obsaZené v insolvencnim
zdkoné

PredluzZeni je dluznik, ktery md a) vice véfitelii (tzn. alespor
dva) a b) souhrn jeho zdvazkii (bez ohledu na jejich splat-
nost) prevysuje hodnotu jeho majetku. Pritom hodnotu
majetku predstavuje cena majetku vyjddrend v penézich
v dobé rozhodovdni insolvencniho soudu o insolvencnim
ndvrhu (aktudini hodnota majetku) a ddle, v pripadé, kdy
Ize se zietelem ke vSem okolnostem predpoklddat, Ze dluznik
bude moci ve sprdvé majetku nebo v provozu obchodniho
zdvodu pokracovat, téZ cena majetku, ktery pravdépodob-
né ziskd touto (budouci) sprdvou nebo provozem obchod-
niho zdvodu (budouci ocekdvané vynosy). V napadeném
rozhodnuti urcil odvolaci soud hodnotu majetku pouze z oce-
néni majetkové podstaty. Odvolaci soud tak pri posuzovd-
ni predluzeni vychdzel pouze z aktudlIni hodnoty majetku,
aniz prihléd| k budoucim ocekdvanym vynosiim nebo uvedi,
Ze k témto budoucim ocekdvanym vynosim nelze prihlizet.
Pritom zdroven nijak nevysvétlil, proc v situaci, kdy dluznice
pokracovala v podnikatelské cinnosti, nelze predpoklddat,
Ze dluznice nebude moci ve sprdvé majetku nebo provozu
obchodniho zdvodu pokracovat.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 3. 2017, sen. zn.
29 NSCR 32/2015

® Kvyliceni rozhodujicich skutecnosti ohledné hro-
ziciho iipadku dluznika
... Tam, kde dluznik podal insolvencni ndvrh proto, Ze mu
tpadek teprve hrozi (§ 3 odst. 4 insolvencniho zdkona), se
rozhodujicimi skutecnostmi, které osvédcuji hrozici ipadek
dluznika, rozumi vyliceni konkrétnich okolnosti, z nichZ in-
solvencni soud (shledd-li je pravdivymi) bude moci uzavrit
(se zietelem ke vsem okolnostem pripadu), Ze Ize diivodné
predpoklddat, Ze dluznik nebude schopen rddné a vcas spl-
nit podstatnou cdst svych penéZitych zdvazkd v budoucnu.
Jinak receno, Ze v budoucnu nastane dluznikova plateb-
ni neschopnost ve smyslu § 3 odst. 1 insolvencniho zdko-
na, pricemz k podmince, aby dluznik i v tomto pripadé mél
nejméné dva véritele s pohleddvkami, jeZ se budoucnu sta-
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nou splatnymi, se v takovém pripadé poji i poZzadavek, aby
se neschopnost v budoucnu plnit pohleddvky vériteld, ty-
kala ,podstatné cdsti” dluznikovych penéZitych zdvazki. . .
Zusneseni Nejvyssiho soudu zedne 27. 1. 2010, sen. zn.
29 NSCR 1/2008

§5
Nepfipustnost preventivni
restrukturalizace

(1) Preventivni restrukturalizaci neni opravnén
zahdjit nebo v ni pokracovat podnikatel sledujici
nepoctivy zamér.

(2) Na nepoctivy zdmér podnikatele Ize usu-
zovat zejména, jestlize

a) zahajil nebo pokracoval v preventivni restruk-

turalizaci, musel-li védét nebo rozumné pred-
pokladat, ze k tomu nebyl opravnén,
védomeé uved| nepravdivé nebo netipIné uda-
je ve vyzvé k zahdjeni preventivni restruktu-
ralizace nebo sana¢nim projektu, pfipadné
kdykoliv v pribéhu preventivni restruktura-
lizace,
porusil dohodu podle § 7,
uzavfel dohodu, kterd dotéené strané posky-
tuje vyhodu neuvedenou v restrukturalizac-
nim planu vyménou za urcity zpusob hlaso-
vani o restrukturaliza¢nim planu,
vyuzil vSeobecné nebo individualni morato-
rium za Ucelem nespravedlivého poskozeni
svého véritele,
neposkytl fadné a vcas soucinnost restruk-
turaliza¢nimu spravci,
jednal v rozporu s omezenimi vyplyvajicimi
zrozhodnuti podle § 83,
poskytl dotéené strané vyhodu neuvedenou
v restrukturaliza¢nim planu vyménou za urcity
zpUsob hlasovéani nebo urcity zplsob jedna-
ni v prabéhu preventivni restrukturalizace,
sestavil skupiny dotcenych stran pro ucely
hlasovani o restrukturaliza¢nim planu s Gmy-
slem nespravedlivého poskozeni nebo nedo-
voleného zvyhodnéni nékterych dotcenych
stran,
se predlozeny restrukturalizacni plan neodi-
vodnéné ¢i nepfimérené odchyluje od sanac-
niho projektu, nebo

c
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k) byl pravomocné odsouzen pro imyslny trest-
ny ¢in spachany v souvislosti s podnikanim
nebo s jeho pfedmétem podnikani, ledaze
se na néj hledi, jako by nebyl odsouzen.

(3) Na nepoctivy zamér podnikatele Ize usu-
zovat také tehdy, jestlize v prlibéhu 1 roku pred
zahéjenim preventivni restrukturalizace nebo v je-
jim prabéhu vyplatil sptiznénym osobam podily
na zisku nebo na jinych vlastnich zdrojich, poskytl
jim mimoradné plnéni, predcasné jim splatil Gvér
nebo zépljcku nebo zatizil v jejich prospéch svij
majetek. Obdobné se posoudi i prevod majetku
podnikatele do svéfenského fondu. Véta prvni se
nepoutzije, jde-li o vyplatu podilu na zisku v osob-
ni spole¢nosti spolecnikim s neomezenym ruce-
nim, pInéni vyplacené podnikatelem v dobré vite
a pfimérené okolnostem pfipadu nebo plnéni
pozdéji vracené.

(4) Preventivni restrukturalizaci neni oprav-
nén zahajit nebo v ni pokracovat podnikatel

a) v likvidaci,

b) u néhoz byl pravomocnym rozhodnutim
soudu v insolven¢nim fizeni v poslednich 5
letech zjistén Gpadek, nebo
u néhoz preventivni restrukturalizace skoncila
v poslednich 5 letech pied jejim opétovnym
zahajenim vyslovenim nepfipustnosti preven-
tivni restrukturalizace pro nepoctivy zdmér.

o

k omentar k&5

Na tomto misté zdkona zdkonoddrce stanovil,
kdy je preventivni restrukturalizace nepfipustnd.

V'souladu s odst. 1 neni oprdvnén zahdijit pre-
ventivni restrukturalizaci a také v ni pokraco-
vat podnikatel, ktery sleduje nepoctivy zamér.
Bude se tak jednat hlavné o podnikatele, ktefi jsou
z tohoto procesu vylouceni napr. proto, Zze ohledné
jejich majetku jiz probihd likvidace, popr. se jejich
majetek jiz drive stal predmétem insolvencniho ri-
zeni. Muze také jit o situace, kdy podnikatel sdé-
luje netipIné nebo nepravdivé udaje, neposkytuje
soucinnost restrukturalizacnimu sprdvci, zvyhod-
nuje nékteré své veritele, poskytuje plnéni sprizné-
nym osobdm apod.

V odst. 2 je uveden demonstrativni vycet situa-
ci, které nasvédcuji tomu, Ze podnikatel takto svym
jedndnim mari pribéh preventivni restrukturaliza-
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ce a soucasné i porusuje své povinnosti, které mu
vyplyvaji ze zdkona, popt. z existujicich smluvnich
vztahd, coz mize vést k zavéru, ze ndvrh podnika-
tele na zahdjeni preventivni restrukturalizace neni
veden poctivym zdmérem. Zdsadni slovo v uvedené
oblastivsak nastoli az soudni praxe a s tim souvise-
jici judikatura, kterd neni pro tuto chvili z pochopi-
telnych ddvod(i k dispozici. V odst. 3 je demonstra-
tivni vycet situaci, které nasvédcuji tomu, Ze ndvrh
podnikatele neni veden poctivym zamérem, rozsi-
fen o dalsi situace, na které nebylo pamatovdno jiz
v odst. 2. Tyto skutkové podstaty ve svém dusledku
zaklddaji existenci domnénky o nepoctivém zd-
méru tohoto podnikatele. Jelikoz zdkon pouzivd
pojem ,nepoctivy zdmér’ ktery je uzzndm i z insol-
vencniho fizeni, bude ziejmé mozno v urcitém roz-
sahu prevzit i pro tuto oblast zdvéry z dosavadni
soudni praxe zndmé v oblastiinsolvencniho prdva.
Vzdy je tedy treba existence dobré viry v uskutec-
nitelnost této preventivni restrukturalizace spolu
s poctivosti na strané toho, kdo chce o ni usilovat.

V odst. 4 je vymezen pripad, kdy se podnikatel
nachdzi v likvidaci. Provddeéni této likvidace pak
fakticky znemozriuje moznost sanacniho reseni
ekonomickych potiZi tohoto podnikatele. Aplikace
preventivni restrukturalizace je také znemozZnéna
podnikatelim, ktefi jiz vyuZili prostiedkd preven-
tivni restrukturalizace v poslednich 5 letech a ddle
se netykd téch podnikateld, u nichz byl ipadek pra-
vomocneé zjistén v poslednich 5 letech, ¢imz jsou
ddny dalsi faktické limity pro jeji samotnou apli-
kaci v ramci naseho prdvniho prostredi.

E Ze souvisejici judikatury

® Kezkoumdni (nepoctivosti) zaméru sledovaného
ndvrhem na povoleni oddluZeni

K tomu, Ze ke zkoumdni (nepoctivosti) zéméru sledovaného
ndvrhem na povoleni oddluZeni nelze pristupovat Sablonovité
aZepoctivost dluznika je (md byt) provéfovdna i prostrednic-
tvim skutecnosti, jez mohou vyjit najevo i v pozdéjsich fdzich
fizeni, srov. R 112/2012 i R 86/2013. Lze tedy uzaviit, Ze od-
volaci soud nepochybil, jestliZe ze skutecnosti, Ze dluznik v po-
slednich 5 letech pred zahdjenim insolvencniho fizeni spdchal
trestny Cin tvérového podvodu, pricemZ pravomocné odsou-
zeni mu bylo zahlazeno, nedovodil diivodny predpoklad, Ze
ndvrhem na povoleni oddluZeni je sledovdn nepoctivy zdmeér.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 1. 2014, sen. zn.
29 NSCR 8/2012
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® (o neni pro posouzeni (ne)poctivosti dluznikova
zdméru samo o sobé vyznamné?

Ndzor, Ze nepoctivy zamér dluznika plyne z toho, Ze pdjcky
maji poskytnout fyzické osoby (a nikoli bankovni instituce)
Jje zjevné neudrZitelny. Pro posouzeni (ne)poctivosti dluzni-
kova zaméru neni samo o sobé vyznamné, zda piijcitelem
Jje osoba fyzickd nebo prdvnickd. K dovolacimu tvrzeni, Ze
0 mozném propojeni téchto fyzickych osob (pdjcitelii) s dluz-
nikem by se ,dalo spekulovat’; Nejvyssi soud uvddi, Ze pouhé
konspirativni spekulace véritele v insolvencnim Fizeni nejsou
zplisobilé zpochybnit Zddny z predpokladii fddného priibé-
hu insolvencniho fizeni v kterékoli jeho fdzi.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 6. 2015, sen. zn.
29NSCR 43/2013

® Poctivy zdmér jako jeden z nezbytnych pozadav-
ki pri reseni upadku reorganizaci
Pri feseni ipadku reorganizaci poZaduje insolvencni zdkon
poctivy zdmér vZdy s ohledem na danou fdzi reorganizace.
Ve fdzi od poddni ndvrhu na povoleni reorganizace do roz-
hodnuti o tomto ndvrhu brdni nepoctivy zdmér povoleni
reorganizace (§ 326 odst. 1 pism. a) insolvencniho zdko-
na). Nepoctivy zdmér miize byt ddle (jako v tomto pripa-
dé) diivodem k tomu, aby insolvencni soud omezil dispozicni
oprdvnéni dluznika (§ 332 insolvencniho zdkona). Od povo-
leni reorganizace do uplynuti lhity k predloZeni reorganizac-
niho pldnu se pak pripadnd nepoctivost zaméru (spociva-
Jiici v tom, Ze neni fddné pokracovdno v sestavovdni pldnu,
event.. v postupu, ktery by mohl reorganizaci zmatit) oso-
by, jez pripravuje reorganizacni pldn, miize projevit tak, Ze
insolvencni soud podle § 339 odst. 4 insolvencniho zdkonu
tuto osobu z pripravy reorganizacniho pldnu vyradi. . . Po-
ctivy zdmér predkladatele reorganizacniho pldnu je jednim
z predpokladii pro schvdleni reorganizacniho pldnu (§ 348
odst. 1 pism. b) insolvencniho zdkona). JestliZe po predlozeni
reorganizacniho pldnu insolvencni soud se zietelem ke viem
okolnostem diivodné predpoklddd, Ze predkladatel sledu-
Je reorganizacnim pldnem nepoctivy zdmeér, reorganizacni
pldn zamitne. Zamitnuti reorganizacniho pldnu mize nd-
sledné vést k preméné reorganizace v konkurs podle § 363
odst. 1 pism. c) insolvencniho zdkona.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 6. 2018, sen. zn.
29 NSCR 15/2016

o Vcem spocivd nepoctivost reorganizacniho pldanu?
Nepoctivost reorganizacniho pldnu mize spocivat napri-
klad v tom, Ze predkladatel reorganizacniho pldnu rozdéli

véritele do skupin bez raciondlniho odiivodnéni tak, aby do-
Slo ke schvdleni reorganizacniho pldnu, navrhuje provede-
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ni reorganizace zptisobem, ktery je s prihlédnutim ke vsem
okolnostem nerealizovatelny, za osoby, jeZ budou naklddat
s majetkovou podstatou ¢i se budou podilet na financovani
Ci provedeni reorganizace, voli osoby, které nejsou diivéry-
hodné (osoby trestné stihané, v insolvencnim fizeni ¢i tzv.
bilé koné), pripadné uvede v reorganizacnim pldnu ddaje,
které nezobrazuji vérné ekonomické a prdvni moznosti dluz-
nika. VZdy bude zdviset na konkrétnich okolnostech kazdého
Jjednotlivého pripadu a rozhodujici bude, zda se reorgani-
zacnim pldanem predkladatel reorganizacniho pldnu snazi
vyporddat s vériteli dluznika. Jinymi slovy, pfi zkoumdni spl-
néni podminky podle § 348 odst. 1 pism. b) insolvencniho
zdkona Ize na nepoctivy zamér usuzovat pouze v souvislosti
s reorganizacnim pldnem, tedy vétsinou s tim, co obsahuje
reorganizacni pldn a jeho prilohy.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 5. 2022, sen. zn.
29 NSCR 44/2020

§6
Zahajeni preventivni
restrukturalizace

(1) Preventivni restrukturalizace se zahajuje
pisemnou vyzvou k zahdjeni jednéni o restruk-
turaliza¢nim planu dotcenym strandm. Za den
zahdjeni preventivni restrukturalizace se pova-
zuje den, kdy pisemna vyzva k zahajenfi jednani
o restrukturaliza¢nim planu dosla prvni dot¢ené
strané.

(2) Soucasné s pisemnou vyzvou podle od-
stavce 1 podnikatel odesle sana¢ni projekt véem
dotcenym strandm nebo jim sanacni projekt bez-
platné zpfistupni zpisobem umoznujicim dalko-
vy pristup.

(3) Zahajeni preventivni restrukturalizace
podnikatel zaroven oznami restrukturaliza¢nimu
soudu. Prilohou tohoto oznameni je pisemna vy-
zva a sanacni projekt.

(4) Organu veiejné moci v postaveni dotcené
strany podnikatel odesle pisemnou vyzvu podle
odstavce 1, sanacni projekt i jiné pisemnosti zpU-
sobem a za podminek, které jsou stanoveny pro
podani vici takovému organu.

k omentar ks 6

V tomto ustanoveni zdkona jsou blize upresnény
podminky vdzici se k zahdjeni preventivni restruk-
turalizace. Na tomto misté zdkona je tak stano-

86

ven konkrétni okamzik, kdy dochdzi k formdl-
nimu zahdjeni preventivni restrukturalizace.
Je jim den, kdy pisemnd vyzva k zahdjeni jed-
ndni o restrukturaliza¢nim pldnu dosla prvni
dotcené strané, pricemz dotcené strany jsou
v této fdzi Fizeni definovdny seznamem stran,
ktery tvorFi soucdst sanacniho projektu zasila-
ného soucasné s touto vyzvou. Pokud jde o po-
jem ,dojiti” pisemné vyzvy, vychdzi se z pravidel
soukromého prdva, tj. z pravidel pro prdvni jedndni
viici nepfitomné strané dle prislusnych ustanoveni
obcanského zdkoniku. Pro samotné zahdjeni pre-
ventivni restrukturalizace proto vedle této prdvni
Upravy dochdzi téz k aplikaci soukromého prdva
hmotného, které je relevantni pro prdvni jedndni.

m  Vyzva v pisemné formé

Pro samotnou vyzvu plati, Ze musi byt zasld-
na v pisemné formé. Je na podnikateli, zda se roz-
hodne pro vyhotoveni vyzvy ve formé pisemného
nebo elektronického dokumentu. Pfedpoklddad se,
Ze tuto vyzvu by mél podnikatel v souladu s § 561
odst. 1 obcanského zdkoniku opatfit svym podpi-
sem. Bude to zpravidla statutdrni orgdn, kdo za
podnikatele tuto vyzvu podepisuje v souladu se
zpusobem jedndni, jak vyplyvd ze stavu zdpisu
v obchodnim rejstriku. Bude-li podnikatel tuto vy-
zvu Cinit prostrednictvim systému datovych schrd-
nek, musi byt tato vyzva opatrena zarucenym nebo
kvalifikovanym elektronickym podpisem, jednd-li
se o vyzvu obsaZenou v soukromé datové zprdvé.

Vsouladu s § 570 a ndsl. obcanského zdkoni-
ku plati, Ze okamzik dojiti vyzvy bude posuzovdn
podle pravidel pro prdvni jedndni vii¢i nepfitomné
osobé. Dotcené osobé tedy vyzva dojde, jakmile se
dostane do jeji sféry ta, Ze je mozné pocitat s tim, Ze
se dotcend strana s vyzvou sezndmila. Pokud jde
o pisemnou vyzvu, kterd bude dorucovdna pro-
strednictvim drzitele postovni licence, dojde tato
dotcené strané, paklize se tato zdrzuje v misté, kde
je ji takto dorucovdna.

Elektronickd vyzva dojde dotcené strané okamzi-
kem doddni do jeji e-mailové schrdnky. Podnika-
tel musi dokdzat, Ze dotcend strana e-mailovou
schrdnku takto skutecné pouzivd i pro prijem své
korespondence. Je vzdy na podnikateli, aby
prokdzal, Ze jim zasland vyzva se dostala
Fddné do sféry kazdé z dotcenych stran. Pod-
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nikatel by mél byt proto také vZdy schopen
prokdzat adresnost své vyzvy a neni-li si jist,
na kterou adresu md vyzvu odeslat, mél by
volit verejnou preventivni restrukturalizaci
s tim, Ze do této se mohou vsechny dotcené
strany rddné prihldsit.

Samotnd vyzva zasland podnikatelem by méla
obsahovat identifikaci dotcené strany, které je urce-
na, identifikaci podnikatele, ktery zahajuje preven-
tivni restrukturalizaci, ale také sdélenti, Ze se jednd
o vyzvu k zahdjeni jedndni o restrukturalizacnim
pldnu dle tohoto zdkona. Je v zdjmu podnikatele,
aby v pripadé, Ze nékterou z dotcenych stran je za-
hranicni véritel, byla takovd vyzva zasldna tomuto
vériteli v jeho materském jazyce. Sanacni projekt
je povinnou soucdsti této vyzvy. Klicovost toho-
to projektu spocivd v tom, Ze bez ného neni moz-
no jakoukoli preventivni restrukturalizaci zahdjit.

m Zahdjenirestrukturalizacniho Fizeni

Dojde-li k zahdjeni preventivni restrukturaliza-
ce, znamend to, Ze dochdzi k zahdjeni restruktu-
ralizaéniho Fizeni. Samotnd uvodnifdze pripravy
restrukturalizacniho pldnu vsak predstavuje sou-
kromoprdvni vztah, ktery neni podroben jakému-
koli dohledu restrukturaliza¢niho soudu. Teprve
poddni pFislusného ndvrhu, ktery predvidd tento
zdkon, v jinak pasivné béZicim restrukturalizac-
nim fizeni aktivuje pro podnikatele tcinky dalsich
institutt tohoto zdkona.

Koncepce zdkona pocitd s tim, Ze podnikatel je
povinen odeslat nebo zpfistupnit viem dotcenym
strandm téz klicovy dokument, ktery popisuje jeho
aktudini ekonomickou situaci, momentdlni financ-
ni potize, ale také i jeho vizi ohledné samotného
ozdravného procesu. Tento dokument by mél byt
zasldn spolu s jiz zminénou vyzvou. Diky tomu by
meéli mit jeho obchodni partneri, resp. dotcené stra-
ny dostatecnou moZnost se od poldtku sezndmit
s jeho pripravovanymi restrukturalizacnimi opat-
fenimi. V souvislosti s tim muze podnikatel odeslat
svuj sanacni projekt formou prdvniho jedndni vici
nepfitomné osobé dle § 570 odst. 1 obcanského zd-
koniku, napr. s pomoci datové schrdnky. Podnikatel
md ovsem i tu moZnost, Ze zpFistupni sviij sanaéni
projekt vsem ziicastnénym strandm zptisobem,
ktery umozriuje ddlkovy pFistup. Prostfedkem
k tomu je pak napf¥. odesldni hypertextového
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odkazu na tyto webové strdanky podnikatele,
popf. na datové uloZisté, kde tento sviij sanaéni
projekt vystavuje. Podnikatel by mél byt scho-
pen prokdzat, Ze sanacni projekt byl zpFistup-
nén vsem dotéenym strandm jiz od samotného
zahdjeni preventivni restrukturalizace.

Bude-li podnikatel zasilat vyzvu orgdnim ve-
fejné moci, které se nachdzeji v pozici dotcenych
stran (napt. finanénim a celnim orgdntim), ucini
tak v souladu s postupem, ktery je pro dorucovdni
upraven zvldstnimi pravnimi predpisy (napf. v da-
novém rddu nebo ve sprdvnim radu).

Treba jesté dodat, ze zahdjeni postupu pro pre-
ventivni restrukturalizaci musi podnikatel ozndmit
restrukturalizacnimu soudu. Samotné zahdjeni pre-
ventivni restrukturalizace nebrdni vériteli podnika-
tele vtom, aby podal na majetek takového podni-
katele insolvencni ndvrh. Chce-li podnikatel tomuto
ndvrhu efektivné Celit, musi poZddat o vseobecné
nebo individudIni moratorium. Povinnost podnika-
tele a ¢lend jeho statutdrniho orgdnu podat dluz-
nicky insolvencni ndvrh neni liberovdna ani se za-
hdjenim preventivni restrukturalizace, ocitne-li se
podnikatel v tpadku ve formé platebni neschop-
nosti, jak ostatné vyplyvd iz § 4 odst. 2 zdkona.

E Ze souvisejici judikatury

K posuzovadni, zda je urcité prdvni jedndni zddn-

livé ¢i se k nému neprihlizi
Povaze soukromého prdva a rozumné potiebé béznych sou-
kromych obcanskych stykii odpovidd jako hlavni zdsada pra-
vidlo, Ze je namisté hledat spiSe divody pro platnost prdvni-
ho jedndni nez pro jeho neplatnost. Proto § 574 obcanského
zdkoniku urcuje, Ze na prdvni jedndni je tieba hledét spise
Jjako na platné nez neplatné. To plati i pfi posuzovdni, zda
Jinak feceno, pro zdveér, Ze ustanoveni obcanského zdkoni-
ku zakazuje adresdtim urcité jedndni, a to pod sankci ne-
platnosti, zddnlivosti ¢i toho, Ze se k danému ujedndni ne-
tj. smysl a ticel pravni normy v tomto ustanoveni obsaZené.
Sankci spocivajiciv tom, Ze se k urcitému prdvnimu jedndni
neprihlizi, upravuje obéansky zdkonik i zdkon o obchodnich
korporacich na mnoha mistech. Jakkoliv divodovd zprdva
naznacuje, Ze ve vsech téchto situacich jde o prdvni jednd-
ni zddnlivd, je zjevné, Ze k tomu tak v fadé pripadii byt ne-
miiZe. Napf. v § 5 odst. 2 zdkona o obchodnich korporacich
uvedeny obrat vyjadiuje prekluzi prdva, v § 14 zdkona o 0b-
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chodnich korporacich toliko docasnou neticinnosti urcitého
ujedndni. Ostatné z pravidla urcujiciho, Ze je-i prdvni jed-
ndni zddnlivé, tak se k nému neprihlizi (§ 554 obcanského
zdkoniku), nelze bez dalsiho usuzovat na pravdivost obrd-
cené implikace, tedy Ze kazdé jedndni, k némuz se neprihli-
Zi, je zddnlivé. Nicméné bez zietele k tomu, zda diivodem,
proc se k urcitému ujedndni neprihliZi, je v tom kterém pri-
padé jeho zddnlivost, neplatnost ¢i dokonce pouhd (docas-
nd) nedcinnost, z prikazu zdkonoddrce neprihlizet k nému
plyne, Ze soud tak musi — jsou-li splnény zdkonem prede-
psané predpoklady — ucinit ex officio, bez ohledu na ndvr-
hy stran. Pfikaz zdkonoddrce k urcitému prdvnimu jedndni
neprihliZet tak md zpravidla obdobné diisledky jako v pri-
padé zddnlivych ¢i absolutné neplatnych prdvnich jedndni.
|'s ohledem na tyto zdvazné diisledky proto plati, Ze pro zd-
ver, Ze se k urcitému prdvnimu jedndni neprihlizi, musi svéd-
cit smysl a tcel prdvni normy uvedenou sankci obsahujici.
Zrozsudku Nejvyssiho soudu zedne 21. 11. 2018, sp. zn.
29 (do 5943/2016

o Kdiisledkiim nevdZnosti projevu viile jednajiciho
0 prdvni jedndni nejde, chybi-li viile jednajici osoby, nebo
nebyla-li zjevné projevena vdznd viile. Zaveér, zda viile jed-
najici osoby chybi nebo nebyla-li zjevné projevena vdznd
viile, bude mozné ucinit tehdy, bude-Ii podle objektivnich
okolnosti konkrétniho pripadu ziejmé, Ze jednajici nechtél
svym projevem viile zpdsobit pravni ndsledky, které s tako-
vym projevem viile normy obcanského prdva spojuji. V né-
kterych pripadech bude nevdzZnost projevu viile jednajiciho
vzhledem k objektivnim okolnostem, za kterych k projevu
viile doslo, ziejmd (napi. prdvé pri projevu viile ucinéné pri
hre, k vyucovacim dceldm, v Zertu apod.), jindy vsak mo-
hou vzniknout pochybnosti. Tak je tomu tehdy, kdy nevdz-
nost projevu viile nebyla druhé strané ziejmd s ohledem
na okolnosti konkrétniho pripadu. Je-li tomu tak — a to je
namisté vzdy posoudit podle okolnosti a povahy pripadu —
Jje nutno v zdjmu ochrany prdvni jistoty ob¢anskoprdvniho
styku, a zejména ochrany dobré viry druhé osoby, povazo-
vat prdvni jedndni za rddné (bez vad) a pochybnosti o ne-
vdznosti pripsat k tiZi toho, kdo je vyvolal. Jestlize by dru-
hé strané se zfetelem na okolnosti konkrétniho pripadu, t.
objektivné posuzovdno, nebylo a nemohlo byt ziejmé (ne-
bylo-li zjevné), Ze projev viile jednajiciho neni vaznym tj.,
Ze adresdt projevu viile zcela diivodné predpoklddal, Ze jde
o0 vdznou viili jednajiciho, je treba v zdjmu ochrany dobré
viry povaZovat ucinény projev za bezvadné prdvni jedndni,
Jjez bude zpiisobilé vyvolat prdvni ndsledky.

Zrozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 20. 10. 2021, sp. zn.
33(do 2338/2020

® Prednost skutecné viile pred jejim formdlnim pro-
jevem

Privykladu prdvniho jedndni je nepsanym pravidlem prdv-
ni predpoklad, podle néhoz Zddny normotviirce (tedy ani
smluvni strany) nezamysli ddt jim tvorenému aktu absurd-
ni nebo nerozumné dtisledky. Pri vykladu prdavniho jedndni
Jje tieba ddt prednost skutecné vili tcastniki smlouvy nad
formdlnim projevem této viile. Formalismus spocivajici toli-
ko ve vykladu smluvniho textu z néj samotného bez ohledu
na viili icastnikd smluvniho vztahu predstavuje protidstav-
ni zdsah do zdkladnich prdv jednotlivce, nebot prdvé viile
tcastnikd hraje pri vytvdreni smlouvy a jeji interpretaci zd-
sadni'roli. Text smlouvy je totiz toliko prvotnim priblizenim
se k vyznamu smlouvy, ktery si chtéli jeji ucastnici svym
Jjedndnim stanovit. Doslovny vyklad textu smlouvy miiZe,
ale nemusi byt v souladu s viili jednajicich stran. Sméruje-Ii
viile smluvnich stran k jinému vyznamu a podari-Ii se vili
licastnikd procesem hodnoceni skutkovych a prdvnich otd-
zek oziejmit, md shodnd viile tcastnikd smlouvy prednost
pred doslovnym vyznamem textu jimi formulované smlou-
vy. Vyklad, ktery uvedend pravidla nerespektuje, je ve svém
diisledku povazovdn za poruseni &l. 2 odst. 4 Ustavy a ¢l. 2
odst. 3 Listiny zdkladnich prav.

Z ndlezu Ustavniho soudu ze dne 19. 7. 2022, sp. zn.
1.Us2337/21

© KrozvrZeni diikazniho bremene ve smyslu § 565
obcanského zdkoniku

Podle ustanoveni § 565 obcanského zdkoniku plati, Ze je
na kazdém, kdo se dovoldvd soukromé listiny, aby dokdzal
Jjeji pravost a sprdvnost. Je-li soukromd listina pouZita pro-
ti osobé, kterd listinu zjevné podepsala, nebo proti jejimu
dédici nebo proti tomu, kdo nabyl jméni pfi preméné prdv-
nické osoby jako jeji prdvni ndstupce, md se za to, Ze pra-
vost a sprdvnost listiny byla uzndna. Uvedené ustanoveni
Jje zapotrebi vnimat jako ustanoveni procesniho prdva, re-
sici problematiku rozvrhu diikazniho bremene v soudnim
fizeni — véta prvni je odrazem standardni judikatury k této
problematice, véta druhd potom dilem odrazem dopliiuji-
cich rozhodnuti k této otdzce — ve svych diisledcich jde vsak
soucasnd prdvni prava jesté ddle, nebot (nesporné) pode-
psand osoba, je-li soukromd listina pouZita proti ni, proka-
zuje i pravost takové listiny. Pod pojmem , sprdvnost listiny”
Jje tieba rozumét sprdvnost jejiho obsahu (jinak feceno jeho
pravdivost”). Vyhoda vyplyvajici z ustanoveni § 565 obcan-
ského zdkoniku je zdstavnimu vériteli, ktery pouZil zdstavni
smlouvu k prokdzdni zajisténé pohleddvky proti zdstavnimu
dluzniku, ku prospéchu pouze tehdy, pokud ze znéni zdstav-
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nismlouvy (z hlediska jejiho obsahu) Ize bez jakychkoli po-
chybnosti dovodit perfektnost zajistovaného zdvazku, tedy
Ze zdvazek skutecné bez pochybnosti existuje, resp. vznikl
a zavdzal (prohldseni obsahuje vsechny skutkové okolnos-
ti, které jsou rozhodné pro vznik zdvazku), a Ze z tohoto zd-
vazku vznikl dluh. PakliZe tomu tak neni, ziistdvd diikazni
bremeno ohledné této chybéjici skutecnost na tom, komu je
prokdzdni chybéjici skutecnosti ku prospéchu.

Zrozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 27. 7. 2023, sp. zn.
21(do 1304/2023

® Datum vyhotoveni jako ndleZitost pisemného
prdvniho jedndni

Datum vyhotoveni (porizeni) neni obligatorni ndleZitosti pi-
semného prdvniho tkonu dle (starého) obcanského zdkoni-
ku, resp. prdvniho jedndni dle (nového) obcanského zdkoniku
— nejde o ndleZitost pisemné formy. Datum vyhotoveni pro-
hldseni o uzndni dluhu jakkoliv je vyznamné z hlediska jeho
prdvnich tcinkd, tak neni obligatorni obsahovou ndleZitosti
tohoto prdvniho tikonu (jedndni). Tam, kde zdkonoddrce za-
myslel podminit platnost prdvniho tikonu oznacenim data
Jjeho uskutecnéni, vyslovné tento poZadavek vyjddril (srov.
§476 odst. 2 (starého) obcanského zdkoniku, podle néhoz
v kaZdé zdvéti musi byt uveden den, mésic a rok, kdy byla
podepsdna, jinak je neplatnd).

Zrozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 15. 8. 2023, sen. zn.
231Cdo 60/2022

® Vztah prdvni ipravy omylu a vykladu pravniho
Jjedndni
Omyl je treba odlisovat od pfipadii falsaedemonstratio, tj.
pfipad, kdy jedna strana omylem ucini projev, ktery md
objektivné jiny vyznam, nez ktery mu sama prisuzovala.
Pokud adresdt tohoto jedndni jednal v diivére v takto pro-
Jjeveny objektivni vyznam prdvniho jedndni, je prdvné rele-
vantni prdvé tento objektivni vyznam a jednajici strana se
nachdzela vomylu. Pokud vSak adresdt znal skutecnou vili
adresdta, je relevantni zdsadné tato skutecnd viile a objek-
tivné projevend je pouhd falsa demonstratio — v takovém
pfipadé nejde viibec o pripad omylu. Vykladu podle § 555
andsl. obcanského zdkoniku podléhd jakékoli prdvni jednd-
ni, tedy i takové, jehoZ vyznam se objektivné jevi jako jasny
¢inepochybny. Vykladové pravidlo obsaZené v § 556 odst. 1
véta prvni obcanského zdkoniku s sebou vsak nese ndsledek,
Ze konstitutivnim prvkem prdvniho jedndni, popr. smlouvy,
Jje skutecnd viile jednajiciho, byla-Ii druhé strané zndma,
anebo musela-li o ni védét, naproti tomu jeji nesprdvné
vyjddreni, byt by objektivné nevzbuzovalo pochybnosti, je
v takovém pripadé pouhé falsa demonstratio, které ziistd-
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vd bez prdvniho vyznamu. O omylu a jeho prdvni relevanci
tak Ize uvazovat pouze za predpokladu, Ze skutecnou viili
Jednajiciho (jednajicich), jez byla nebo musela byt adresd-
tovi (adresdtim) zndma, se nepodari vykladem prdvniho
Jedndni pfi zohlednéni vsech v tvahu prichdzejicich (zjis-
ténych) okolnosti zjistit. Pokud tedy adresdtovi prdvniho
Jjedndni — s prihlédnutim k predchdzejicimu i ndslednému
Jjedndni stran — byl ci musel byt zndmy skutecny imysl (sku-
tecnd viile) jednajiciho, pfivykladu predmétného prdvniho
Jjedndni je nutno tento umysl uprednostnit pred jeho vnéj-
Sim projevem, napr. objektivnim vyznamem uZitych slov.
Zrozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 31. 8. 2023, sp. zn.
23 (do 2856/2022

® Kjedndniza prdvnickou osobuvobcanském soud-
nim Fizeni

Za prdvnickou osobu v obcanském soudnim fizeni jednd pre-
devsim — jak vyplyvd z ustanoveni § 21 odst. 1 pism. a) ob-
Canského soudniho fddu — clen statutdrniho orgdnu. Tvori-li
statutdrni orgdn prdvnické osoby vice osob (t]. jde-1i o kolek-
tivni orgdn, jako je napr. predstavenstvo akciové spolecnosti
nebo predstavenstvo druZstva), jednd za prdvnickou osobu
prredseda tohoto statutdrniho orgdnu, popripadé clen tohoto
orgdnu, ktery tim byl povéren (je-Ii predsedou nebo pové-
fenym clenem prdvnickd osoba, jednd vzdy fyzickd osoba,
kterd je k tomu touto prdvnickou osobou zmocnéna nebo
Jinak oprdvnéna). Zatimco predseda statutdrniho orgdnu
Jednd za prdvnickou osobu bez dalsiho povéreni, clen to-
hoto orgdnu mize za pravnickou osobu jednat jen v pripa-
dé, Ze tim byl povéren (bud'ad hoc, nebo ve vsech, anebo
Jjen v nékterych vécech). Z povahy véci plyne, Ze povéreni ji-
nému clenovi neZ predsedovi statutdrniho orgdnu udéluje
kolektivni statutdrni orgdn. Samotné clenstvi'v kolektivnim
statutdrnim orgdnu prdvnické osoby oprdvnéni za tuto oso-
bu jednat pred soudem nezaklddd.

Zusneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. 10. 2022, sp. zn.
21(do 1755/2022

o Kpoddtku béhu objektivni promlceci doby dle § 99
insolvencniho zdkona
Insolvencni zdkon neobsahuje specidini dpravu pocdtku
beéhu objektivni promlceci doby k uplatnéni prdv na nd-
hradu skody zptisobené porusenim povinnosti podat insol-
vencni ndvrh podle § 99 insolvencniho zdkona, podpiirné
se pouZije tprava zakotvend v obcanském zdkoniku. Zdvé-
ry formulované a odiivodnéné Nejvyssim soudem v R 33/
2008 a R 103/2014 0 obcanskoprdvni povaze odpovédnosti
osob uvedenych v § 3 odst. 2 zdkona o konkursu a vyrovnd-
ni a o nejzazsim mozném dni vzniku skody (o pocdtku béhu
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objektivni promlceci doby) se uplatni pfiméfené i v pomérech
insolvencniho zdkona. Odpovédnost osob uvedenych v § 98
insolvencniho zdkona za poruseni povinnosti podat insol-
vencni ndvrh je obecnou obcanskoprdvni odpovédnosti za
Skodu zaloZenou na presumpci zavinéni, s moznosti dotce-
nych osob se této odpovédnosti zprostit. Md-li byt ndhrada
Skody ¢i jiné tjmy ve formé penéZitého plnéni poskytnuta
v rozsahu odpovidajicim rozdilu mezi v insolvencnim Fizeni
zjisténou vysi pohleddvky prihldsené véritelem k uspokoje-
ni a cdstkou, kterou véritel v insolvencnim fizeni na uspoko-
Jjeni této pohleddvky obdrZel, pak dnem, kdy takovd Skoda
vznikla (nejpozdéji mohla vzniknout), je den, kdy byl po-
ddn insolvencni ndvrh.

Zrozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 29. 6. 2016, sp. zn.
29(do 1212/2016

§7
Usnadnéni pfipravy preventivni
restrukturalizace

Uzavre-li véfitel za Gcelem usnadnéni pfi-
pravy a vyjedndvani restrukturaliza¢niho planu
s podnikatelem dohodu o tom, Ze po dobu trvéni
preventivni restrukturalizace zejména

a) nebude Zadat zaplaceni celé pohledavky pro
nesplnéni nékteré splatky nebo pro poruseni
jiné povinnosti,

b) neukonci financovani prostrednictvim exis-
tujiciho Uvéru,

¢) nepostoupi pohledavku jiné osobé, nebo

d) nepfistoupi k vymahani splnéni dluhu, vyko-
nu zastavniho préva, zapocteni vzdjemnych
pohledavek, ukonceni finan¢niho leasingu
¢i uplatnéni sankce vyplyvajici z poruseni
zavazku,

Ize takovou dohodu ¢i jednotlivé Glevy po-
skytnuté podnikateli podminit provedenim zmén
v obsazeni ¢len( volenych organt podnikatele.
Takova dohoda se sama o sobé nepovazuje za
ovlivnéni nebo ovladani podle zdkona o obchod-
nich korporacich ani sama o sobé nezaklad4 vztah
osob vzajemné spfiznénych.

k omentars7

Toto ustanoveni zdkona obsahuje prostredky
k usnadnéni pripravy preventivni restrukturaliza-
ce. Ve své podstateé se jednd o tzv. standstill doho-

dy, které snizuji napéti mezi stranami. Tyto strany
se dobrovolné zavazuji po dobu, po kterou probihd
konstruktivni vyjedndvadni, nepristupovat k riiznym
ndstrojim smeérujicim k vynuceni splnéni zdvazka.
Zdkladnim znakem téchto dohod je skuteénost, Ze
jejich trvdni jsou casové omezena do ucinnosti
restrukturalizacniho pldnu.

Zdkonoddrce se touto formou pokousi zklid-
nit asto vybusnou situaci a umoznit podnikateli,
aby pripravil raciondlIni feseni svych momental-
nich problémda. Zdkon nikterak nenastavuje dél-
ku a obsah takovychto dohod, a proto se predpo-
klddd riizny obsah a riizné formy takovych dohod.
Preferuje se pisemnd forma dohody, jelikoZ tako-
vd ddvd podnikateli jistou miru vyssi pravni jisto-
ty, jsou-li ochotny strany takovou dohodu uzavrit
a akceptovat.

Dil 2
Sanacni projekt

§8
Zakladni ustanoveni

Podnikatel v sana¢nim projektu predstavi
alespon v podstatnych rysech restrukturaliza¢ni
opatteni sledujici zachovani nebo obnoveni pro-
vozuschopnosti zavodu zalozend na realistickych
predpokladech, podnikatelsky plan pro obdobi,
v némz hodla provadét preventivni restruktura-
lizaci, povahu pfimého dotceni dotcenych stran
a popise a zddvodni svou schopnost zajistit fad-
né fungovani zavodu a schopnost plnit soucasné
i budouci zadvazky nejméné do predpokladaného
dne nabyti u¢innosti restrukturalizacniho planu.

k omentarkss

V tomto ustanoveni zdkona jsou obsaZena zd-
kladni ustanoveni, kterd se vdzi k sanacnimu pro-
jektu. Vychdzi se z toho, Ze podnikatel v sanacnim
projektu predstavi alesponi v podstatnych rysech
restrukturalizacni opatreni sledujici zachovdni
nebo obnoveni provozuschopnosti zdvodu, kterd
vychdzeji z realistickych predpokladd. Ddle by mél
byt takto predstaven podnikatelsky pldn pro obdo-
bi, ve kterém hodld podnikatel provddét preventivni
restrukturalizaci, méla by zde byt ddle uvedena po-
vaha pifimého dotceni dotcenych stran a popsdna
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a odtivodnéna schopnost podnikatele zajistit fddné
fungovdni zdvodu béhem téchto procesu, vcetné
schopnosti plnit sou¢asné i budouci zdvazky nej-
méné do predpoklddaného dne nabyti icinnosti
restrukturalizacniho pldnu.

®  Sanacni projekt

Koncepce zdkona je postavena na tezi, Ze sanaéni
projekt predstavuje dokument mimorddné-
ho vyznamu, ktery analyzuje dosavadni eko-
nomickou situaci podnikatele, vyhodnocuje
priciny jeho ekonomickych potizi a soucasné
predklddd i ndvrh na reseni této situace. Ten-
to projekt je zpracovdn podnikatelem a ma
zdsadni vliv na rozhodnuti vsech zucastné-
nych stran ohledné dalsiho postupu. Ve své
podstateé se tak jednd o klicovy informativ-
ni materidl, ktery zejména odhaluje hloub-
ku samotnych problémii podnikatele a nabizi
jistou predstavu samotné restrukturalizace.

Hlavnim smyslem existence tohoto sanacni-
ho projektu je, aby poskytl odpovéd na otdzku,
zda je viibec mozné provoz obchodniho zdvo-
du ozdravit. Zdkladni predpoklady pro resent fi-
nancnitisné podnikatele formou restrukturalizace
tedy spocivaji v tom, Ze obchodni zdvod musi mit
smysluplny produkt, produkt musi byt konku-
renceschopny a musi existovat jasnd vize sano-
vaného obchodniho zdvodu. Kromé toho musi
byt prokdzdna schopnost dalsi trvalé existence
obchodniho zdvodu, tj. jeho konkurenceschop-
nost a schopnost vytvdret pridanou hodnotu.
K posuzovdni schopnosti dalsi trvalé existence ob-
chodniho zdvodu slouzi dvé trovné. V prvni z nich
je posuzovdna moznost jeho dalsiho nepretrzi-
tého chodu z pohledu zajisténi platebni schop-
nosti a zajisténi vhodné struktury financovdni
tak, aby cisté obchodni jméni podnikatele bylo
pozitivni (tj. zejména z hlediska likvidity). V dru-
hé z nich je posuzovdna konkurenceschopnost
a schopnost prindset kladnou pridanou hod-
notu, tj. postaveni takového zdvodu na rele-
vantnim trhu, véetné dosahovanych oborové
primérenych marzi. Sanacni projekt by mél tak-
to dotcenym strandm predstavit zamér podnika-
tele, jak chce tento provést samotnou preventivni
restrukturalizaci a ddt jim prostor k uvdZeni, zda
se chtéji tohoto procesu zucastnit.
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® Sanacni pldn

Aby méla restrukturalizace vécny smysl, musi
mit podnikatel redlnou perspektivu k nastoleni fi-
nancni rovnovdhy ve smyslu platebni schopnosti
a k dosahovani trvalé ziskovosti podniku, pricemz
se musi jednat o skutecnou ziskovost. Sanacni pldn
musivychdzet z realistickych predpokladd. V sanac-
nim pldnu musi byt zohlednén skutecny stav ob-
chodniho zdvodu z hlediska vyvoje a stavu ak-
tiv, pracovniho kapitdlu, kapitdlové struktury
a vyvoje tvorby zisku a cash flow. Musi byt téz
z hlediska podrobnosti ndlezité rozpracovdn
pldn na fddné fungovdni obchodniho zdvodu
a schopnosti plnit souc¢asné i budouci zdvazky
minimdlné na obdobi jednoho kalenddiniho
roku. Podnikatel by proto mél v sanacnim projek-
tu dostatecné popsat cilovy obchodni model a sou-
casné i objasnit své postaveni na relevantnim trhu
jak ve vztahu k produktu, moznostem odbytu, ob-
ratu i vynosim, tak i k dalsim souvisejicim aspek-
tum. Opatreni, kterd podnikatel zamysli provést, by
méla vychdzet z realistickych predpokladd.

Treba dodat, Ze podnikatel neni sanaénim
pldnem, ktery zpracoval ve vztahu k dotéenym
subjektim, vdzdn. Je to ddno tim, Ze podnikatel
se musi pfi zdvazné zméné okolnosti byt schopen
adaptovat a od plvodniho sanacniho pldnu se od-
chylit tak, aby se flexibilné prizptsobil aktudini situa-
ci. | kdyz tedy neni podnikatel obsahem sanacniho
projektu strictosenzu vdzdn, tvrzeni v ném obsaze-
nd, kterd se ukdzi byt jako nepravdivd nebo zavdde-
jici, mohou ovlivnit prijeti takového projektu dotce-
nymi stranami a mohou byt v kone¢ném ddsledku
téZ povazovdna za indikdtor nepoctivého pristupu
(ukdze-li se navic, ze podnikatel mél v amyslu své
véritele takto poskodit zneuzitim institutu vseo-
becného moratoria k odddleni zahdjeni své insol-
vence). Je tfeba akceptovat skutecnost, Ze cas
bude jednim z diileZitych aspektii pro vyhod-
noceni odiivodnéni a pfimérenosti odchyleni se
od plivodné zamysleného sanaéniho projektu,
které se ndsledné projevi ve vysledné podobé
restrukturalizaéniho pldnu.

§9
Nalezitosti sanacniho projektu
(1) Sanacni projekt musi obsahovat
a) popis obchodniho modelu,
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b) zhodnoceni dosavadni ¢innosti podnikate-
le, konkurenceschopnosti a hospodaiského
postaveni na relevantnim trhu,

popis vlastnické struktury s uvedenim sku-
te¢ného majitele podnikatele, pokud jej ma
podle zdkona upravujiciho evidenci skutec-
nych majiteld,

popis provoznich, finan¢nich, personalnich
a organizacnich pomérl podnikatele,
udaje v rozsahu zpravy o vztazich podle z&-
kona o obchodnich korporacich ke dni sesta-
veni sanacniho projektu,

popis pficin a zavaznosti financ¢nich potizi
podnikatele,

popis hlavnich rizik, prekdzek a podminek
dalsiho radného provozu zavodu,

h) odhad hodnoty zavodu uréené vynosovym
zplisobem podle zékona o ocenovéani majetku
a odhad hodnoty kazdého predmétu zajisté-
ni, u néhoz je zajisténym véfitelem dotcena
strana, urcené zplsobem predepsanym pro
dany pfedmét zajisténi podle zékona o oce-
novani majetku,

udaj o mistni prislusnosti restrukturaliza¢niho
soudu pro ucel vedeni restrukturalizacniho
fizenia

dalsi informace financ¢ni i nefinan¢ni povahy
umoznujici objektivni a vyvazené pochope-
ni stavu a realistického predpokladu dalsiho
provozu zavodu podnikatele.

(2) Sana¢ni projekt musi dale obsahovat
popis opatfeni v oblasti kapitalu a likvidity
nutnych k udrzovani nebo obnoveni zdravé
financni situace podnikatele véetné predpo-
klddanych zdrojti financovani,

popis pfipravnych opatieni, kterd podnikatel
pfijal nebo hodla pfijmout s cilem usnadnit
provadéni restrukturaliza¢niho planu, a pred-
pokladané dopady téchto opatieni na dotce-
né a nedotcené strany,

popis pfipravnych opatieni, kterd podnikatel
pfijal nebo hodla pfijmout v oblasti finan¢ni-
ho fizeni k v€éasnému zajisténi likvidity k pro-
vozu zavodu,

finan¢ni plan na obdobi do predpokladaného
dne splnéni restrukturaliza¢niho planu zpra-
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covany obdobnym zpusobem jako vyhled
vyvoje likvidity podle vyhlasky o platebni
neschopnosti podnikatele, jehoz soucasti je
plédn nadkladd provedeni preventivni restruk-
turalizace, a
e) odhad casového ramce preventivni restruk-
turalizace, zejména provedeni podstatnych
aspektu restrukturaliza¢niho planu s uvede-
nim harmonogramu dosahovani dilcich cil .
(3) K'sana¢nimu projektu podnikatel ptilozi
mezitimni Ucetni zavérku sestavenou k posledni-
mu dni kalendéainiho mésice predchazejiciho den
odeslani vyzvy k zahajeni jednani o restrukturali-
zacnim planu a dale ucetni zavérky za posledni 3
ucetni obdobi. Je-li poslednim dnem kalendaini-
ho mésice podle véty prvni rozvahovy den, pfilozi
podnikatel posledni fadnou Ucetni zavérku a dale
Ucetni zavérky za predchazejici 2 Ucetni obdobi.

k omentarksg

Nadlezitosti sanacniho projektu

Na tomto misté zdkona jsou obsaZeny ndlezitos-
ti sanacniho projektu. Jednd se tedy o vycet udajd,
které musi podnikatel ve svém sanacnim projektu
uvddét. Samotny sanacni projekt by mél zpravidla
vzdy obsahovat ndlezité vysvétleni, v jaké oblasti
podnikatel podnikd, jakym faktickym obtiZim v této
souvislosti celi, jakd je konkrétni predstava tohoto
podnikatele o restrukturalizaci a pro¢ se domnivd,
Ze navrhovand restrukturalizace bude pro vsechny
dotcené strany pfinosem. Soucasné by mél uvést,
na jakych predpokladech stavi moznost tispésné
provedené restrukturalizace, vcetné radného odd-
vodnéni. Lze predpoklddat, Ze sanacni projekt by
nemél byt pouze jakymsi obecnym materidlem,
ale Ize od néj ocekdvat, Ze popise veskeré problé-
my podnikatele do hloubky a ndlezité pojmenuje
i jejich hlavni priciny. Z toho ddvodu by mél v sou-
hrnu sanacni projekt vzdy obsahovat udrzitelny
obchodni model, vyvdzenost kapitdlové struk-
tury a realisticnost restrukturalizace.

Obecné se takto vychdzi z toho, Ze sanacni
projekt se miize od samotného restrukturalizacni-
ho pldnu lisit. To vSak neznamend, ze by podnika-
tel nemusel tyto zmény a odlisnosti v téchto dvou
dokumentech od(ivodnit. Na mife presvédcovacich
a argumentacnich schopnostech podnikatele poté
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hodné zdlezii v tom smyslu, zda dotcené strany pri-
jmou jeho materidly i argumentaci jako realistickou
addvéryhodnou. Pokud se tak nestane, mohou do-
tcené strany chovdni tohoto podnikatele v krajnim
pripadé povazovat i za jisty indikdtor nepoctivého
pristupu a svou neddvéru ndsledné vyjevit i v ramci
dalsich procesu souvisejicich s navrZenou preven-
tivni restrukturalizaci.

Prvnim tdajem, ktery musi byt v sanacnim
projektu uveden, je popis obchodniho modelu.
Takovy popis musi byt realisticky a mél by postih-
nout urcité zdkladni prvky. Vychozim podkladem
by méla byt tzv. vyzkumnd zprdva, resp. zdveéry z ni.
Tato zprdva mezi dulezité udaje v daném kontextu
fadi napt. principy obchodniho modelu a zptsob
tvorby pridané hodnoty, stdvajici strategii, hlavni
produkty spolecnosti, odbyt, klicové kontrakty a je-
jich podminky vcetné vztah( s odbérateli, zplisob
tvorby cen, strukturu a povahu dodavateld, struk-
turu a povahu odbérateld, klicové kontrakty a jejich
podminky, zpusob Fizeni a kontroly ndkladd apod.

Dalsim udajem, ktery je nezbytné v tomto pro-
jektu uvést, je zhodnoceni dosavadni c¢innosti
podnikatele, konkurenceschopnosti a hospo-
ddfského postaveni na relevantnim trhu. Zde
se predpoklddd, Ze podnikatel na tomto misté po-
pise své dosavadni provozni pomeéry, uskutecnéné
obchody a jejich objem apod.

Nezbytnym tdajem, ktery musi podnikatel v sa-
nacnim projektu uvddeét, je popis vlastnické struk-
tury s uvedenim skutec¢ného majitele podnika-
tele, pokud jej md podle zdkona upravujiciho
evidenci skutecnych majitelii. Na zdkladé tohoto
zdkonného pozadavku proto podnikatel musi vzdy
takto uvést vlastnickou strukturu podniku, vcetné
uvedeni skutecného vlastnika v souladu se zdko-
nem ¢. 37/2021 Sb., o evidenci skutecnych majite-
1. VloZenim tohoto poZadavku chce zdkonoddrce
predejit restrukturalizacim nepruahlednych kapitd-
lovych struktur se vsemi z toho plynoucimi mozny-
mi negativnimi ddsledky.

Sanacni projekt by mél téz obsahovat popis
provoznich, finanénich, persondlnich a orga-
nizaénich poméri podnikatele. Jednd se o po-
pis existujicich zdroji a schopnosti podniku, spolu
s persondlInim zajisténim a dalsimi organizacnimi
zdlezitostmi.

22

Musi zde byt taktéz uvedeny tdaje o rozsa-
hu zprdvy o vztazich podle zdkona o obchod-
nich korporacich ke dni sestaveni sanacni-
ho projektu.

Podnikatel nesmi opomenout, jak jiz zminéno
shora, ani popis pFicin a zdvazZnosti financ-
nich potizi, které jej doprovdzeji. Tuto cdst
nelze podcenit, méla by byt rozvedena po-
drobnéji a jeji soucdsti by méla byt kritic-
kd analyza pricin Spatnych hospoddrskych
vysledkaii, které podnikatel hodld Fesit kon-
krétnimi a efektivnimi restrukturalizacnimi

opatrenimi.

Ddle nesmi v sanacnim projektu chybét po-
pis hlavnich rizik, prekdzek a podminek dal-
Siho Fddného provozu zdvodu. Zde by mél pod-
nikatel uvést relevantni rizika pro prosperitu
obchodniho zdvodu, kterd mohou spocivat
nap¥. v riistu cen surovin, silné konkurenci
apod. Bez potrebné analyzy moznych rizik ne-
mlize byt dosazeno klicové dohody pro rozhodo-
vdni dotcenych stran.

Sanacni projekt musi vzdy obsahovat odhad
hodnoty zdvodu urcené vynosovym zpii-
sobem podle zdkona o ocerovdni majetku
a odhad hodnoty kazdého predmétu zajisté-
ni, u néhoz je zajisténym véritelem dotcend
strana, uréené zplisobem predepsanym pro
dany predmét zajisténi podle zdkona o oce-
novdni majetku.

Tento odhad by mél byt proveden podnikate-
lem jiz v Gvodni fdzi preventivni restrukturalizace,
jelikoz predstavuje dulezZitou informaci pro dotce-
né strany, které vstupuji do prislusného rozhodova-
ciho procesu a budou mit rozhodujici vliv na tom,
zda dojde nebo nedojde k podpore restrukturali-
zacniho pldnu podnikatele. Hodnota obchodniho
zdvodu ovsem hraje svou roli i v pozdéjsi fdzi pre-
ventivni restrukturalizace, tj. pfi vypordddni ndmi-
tek dotcenych stran hlasujicich proti restrukturali-
zacnimu pldnu, resp. v restrukturalizacnim fizeni
o potvrzeni restrukturalizacniho pldnu. K urceni
hodnoty obchodniho zdvodu podnikatele znalec-
kym ocenénim lIze pristoupit téz pro tcely splnéni
tzv. testu nejlepsiho zdjmu véritele. | kdyz se ve
fdzi predkldddni sanacniho projektu znalecky po-
sudek nevyZaduje, predmétné ustanoveni samo
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o sobé nerezignovalo na provedeni kvalifikované-
ho odhadu hodnoty obchodniho zdvodu. Samot-
ny odhad hodnoty je mozno provést dvéma zptiso-
by. Prvni zpiisob spocivd v tom, Ze podnikatel si
sdm opatri odhad ocenéni provedeny znalcem
s prislusnou odbornosti. Druhy zpiisob spo¢i-
vd ve svépomocné pFipravé odhadu ocenéni.
VZdy vsak musi byt odhad hodnoty proveden
zplisobem, ktery respektuje pravidla obsaze-
nd v zdkoné o oceriovdni majetku. Koncepce
zdkona vychdzi z toho, Ze v této fdzi restrukturali-
zacniho fizeni se odhad hodnoty obchodniho zd-
vodu provddi vynosovym zplisobem z diivodu,
Ze ucelem preventivni restrukturalizace je zde
zachovdni nebo obnoveni provozu obchodni-
ho zdvodu. Diky této koncepci by proto dotcené
strany vyzvané podnikatelem k vyjedndvdni o ob-
sahu restrukturalizacniho pldnu mély ziskat detail-
ni predstavu o situaci obchodniho zdvodu podni-
katele a mozZné perspektivé obnovy a zachovdni
jeho bézného provozu.

Neopomenutelnou soucdsti sanacniho projek-
tu je udaj o mistni p¥islusnosti restrukturalizac-
niho soudu pro tcely vedeni restrukturalizacni-
ho Fizeni. Pfedpoklddd se, Ze v prvnim stupni jsou
k tomuto fizeni prislusné krajské soudy, pficemz
z hlediska mistni prislusnosti je ddle pro restruk-
turalizacni fizeni prislusny soud, v jehoZ obvodu se
nachdzi obecny soud podnikatele. Z toho diivodu
by podnikatel mél v této cdsti sanacniho projektu
uvést krajsky soud, ktery je z hlediska sidla podni-
ku mistné prislusny. Podnikatel by tedy mél takto
sdm informovat, ktery restrukturalizacni soud je
jeho mistné prislusnym soudem.

V sanacnim projektu by mély byt ddle rovnéz
uvedeny dalsi informace financéni i nefinanéni
povahy umoziiujici objektivni a vyvdZené po-
chopeni stavu a realistického predpokladu dal-
siho provozu zdvodu podnikatele.

m  Obsah sanacniho projektu

Vodst. 2 je stanoveno, co musi sanacni projekt
ddle téZz obsahovat.

Dalsi ndleZitosti je proto popis opatreni v ob-
lasti kapitdlu a likvidity nutnych k udrzovdni
nebo obnoveni zdravé finanéni situace podni-
katele vcetné predpoklddanych zdrojii financo-
vdni. Ddle zde musi byt popis pFipravnych opatre-
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ni, kterd podnikatel prijal nebo hodld prijmout
s cilem usnadnit provddéni restrukturalizacniho
pldnu, a predpokiddané dopady téchto opatieni
na dotcené a nedotcené strany. Nezbytnou sou-
Cdsti projektu je popis pFipravnych opatreni, kterd
podnikatel prijal nebo hodld pFijmout v oblas-
ti financniho fizeni k véasnému zajisténi likvi-
dity provozu zdvodu. Pokud bychom to shrnuli,
tak by mél podnikatel takto Gvodem popsat, jakd
opatreni prijme za tcelem uchovdni a zlepseni li-
kvidity. Pritom by mél vychdzet z Ghrady zdvazku
jiz vzniklych a redlné dosaZitelné doby splatnosti
jak zdvazkd jiz existujicich, tak i zdvazkd nové vzni-
kajicich. Z toho divodu by bylo vhodné pro dotcené
strany pripravit vyhled vyvoje likvidity dle koncep-
ce mezery kryti, aby bylo ziejmé, nakolik jsou pod-
nikatelovy pldny viibec redIné. Podnikatel by mél
byt téz schopen zajistit bézny provoz obchodniho
zdvodu, tj. vedle popisu pfipravnych opatreni k za-
jisténi tohoto provozu by mél taktéz uvést, jakym
zplisobem bude podnik zajistovat svij kapitdl pro
dalsi chod. Vedle toho by mélo byt ziejmé, z jakych
zdroju bude financovdn tento chod - tj. zda zdro-
je pochdzeji z vlastnich zdroju podnikatele anebo
z externiho financovdni, napr. z obchodniho tvé-
ru. Kromeé jiz uvedeného by mél sanacni projekt po-
skytnout vériteltiim podnikatele zdkladni odpovéd
na otdzku, z jakych zdroji budou transakéni ndkla-
dy spojené s realizaci projektu hrazeny (zda z ex-
ternich, popr. internich).

Klicovou soucdst sanacniho projektu predsta-
vuje finanéni pldn na obdobi do predpokld-

8 ganého dne splnéni restrukturalizacniho
pldnu zpracovaného obdobnym zpiisobem
jako vyhled vyvoje likvidity podle vyhldsky
o platebni neschopnosti podnikatele, jehoz
souédsti je pldn ndkladii provedeni preven-
tivni restrukturalizace.

Samotny finanéni pldn se sklddd ze tfi cdsti,
pri¢cemz prvni &dsti je provozni financni pldn, je-
hoz cilem je prezentace produkcnich schopnosti
podniku a tvorby zisku i cash flow pro uspokojeni
véritel a dalsi tvorbu hodnoty pro poskytovatele
kapitdlu. Druhd cdst se sklddd z pldnu (rozpoctu)
ndkladd na restrukturalizaci, ktery by mél podrob-
né rozklicovat ndklady na krizového manaZzera, po-
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