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. Uvod

Tato kniha si klade za cil predstavit teorie subkultur mladeze a jednotlivé
vybrané subkultury mladeze na zékladé socialnévédnich poznatkd. Jed-
nim z mnoha divodi pro sepsani takto zamérené studie je vSeobecny
nedostatek informaci o jednotlivych subkulturach mladeze. S pfiznivci
jednotlivych subkultur mladeze se Ize setkat témér kdykoli a kdekoli. Co
v§ak o nich vime?

Pedagogové, sociologové, socialni pracovnici, skolni psychologové, psy-
chologové, rodice, novinari, ale i vychovni poradci a vibec dospéli se jen
velice obtizné vyrovnavaji s existenci jednotlivych subkultur mladeze a ¢as-
to v diskusich o jednotlivych hudebnich stylech, subkulturach a Zzivotnich
stylech jsou soucasné mladezi k smichu. Je to kvili neinformovanosti,
predsudkdm, ale i vinou nepresnych medialnich obrazi soucasné mladeze.
Pravé pro vyse uvedené profesni skupiny je tato publikace urcena.

Kazdy z nas ma na jednotlivé subkultury mladeze vlastni, zpravidla znac-
né vyhranény a v mnoha pripadech i zkresleny néazor. Tento nézor Cas-
to plyne pravé z neznalosti, predsudkd, medialnich zprav bez kontextu
a generalizaci, které nam o subkulturach mladeze nevypovidaji témér nic,
pripadné tuto problematiku velice zjednodusuji.

Tato kniha tak ma skromnou ambici seznamit ctenare s vyvojem badani
o mladezi a se svétem nékterych subkultur mladeze.

Subkultury mladeze lze ¢tenéfi predstavit mnoha zpUsoby, ale je evi-
dentni, Ze osobni angazovanost jedince v jakékoli subkulture mladeze
nemUze vynahradit sebedokonalejsi text. | s timto védomim se pokusim
prezentovat jak teorie subkultur mladeze, tak i jednotlivé subkultury,
resp. jejich jednotlivé proudy. Jedinci, ktery se pohybuje uvniti nékteré
subkultury, ziejmé bude pfipadat popis ,jeho* subkultury zjednoduseny
a nefikajici nic nového. Pfesto je mozné, Ze i ,zainteresovany“ Ctenar se
z knihy dozvi néco zajimavého a obohacujiciho, pripadné text pouzije
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k usporadani vlastnich nazort a myslenek, nebo s textem bude vést dia-
log, kritizovat jej atp.

Z metodologického hlediska tato prace vychazi z heterogennich zdrojl
a interdisciplinarniho pfistupu, pticemz vyuziva zejména poznatk( sociolo-
gie, kulturalnich studii, socialni psychologie, socialni prace, socialni pedago-
giky, politologie, historie a kulturni antropologie. Presto Ize konstatovat, ze
hlavni vychodiska je mozné spatrovat predevsim v poznatcich sociologie!
a socialni psychologie.

Lze predpokladat, ze zvoleny multidisciplinarni pristup problematiku
subkultur mladeze vice pfiblizi ¢tenari - ,laikovi® ale i odbornikm pracu-
jicim s mladezi.

Text této knihy je rozdélen na dvé hlavni ¢asti, z nichz prvni je teore-
tictéjsi a druha deskriptivni. V prvni ¢asti jsou vymezeny zakladni pojmy
(terminy, teorie, typologie, sociologické Skoly a trendy) a popsény dosa-
vadni poznatky tykajici se subkultur mladeze. Ve druhé casti jsou popsany
vybrané subkultury mladeze.

Vétsina informaci obsazenych v této knize byla ziskana z téchto zdroji:

1. z Ceskych i zahrani¢nich publikaci a ¢lanka, které se vénuji subkulturam
mladeze nebo teoretickym pristuplm vyzkuma této oblasti,

2. z tiskovin jednotlivych subkultur mlédeze, tzv. (fan)zinG (zkratka z angl.
fan - fanousek, magazine - asopis),

3. z terénnich vyzkumd (pozorovani a rozhovord, koncertd, fotbalovych
zapasd atp.),

4. z internetovych stranek a diskusnich for, jez se vénuji subkulturam
mladeze,

5. z hudebnich nosi¢t a dokumentarnich filma zabyvajicich se fenomé-
nem subkultur mladeze, které byly pfi psani tohoto textu autorovi
k dispozici.

Kniha je tak sestavena na zakladé studia zna¢ného mnozstvi primarnich
faktografickych Gdajl, jez se zabyvaji jak teoriemi subkultur mladeze, tak
i jednotlivymi subkulturami.

1

Sociologie zkouma spolecnost z vice stranek, ty pak mdzeme chépat jako hlediska, resp. dimenze,
které charakterizuji specifiénost sociologického pristupu ke zkoumani spoleénosti. RozliSujeme Sest
zékladnich hledisek sociologického zkouméani: demografické, psychologické, kolektivni, strukturalni,
kulturni a dynamické (Sopéci, Bazik, 2009). | pro vyzkum subkultur mlddeze jsou tyto dimenze pod-
statné, uz proto, Ze jednotlivé dimenze se Casto dotykaji dalSich sociélnich véd, pri¢emz jsou podstat-
né predevsim demograficka, psychologické a kulturni dimenze.



Uvod

Kapitoly popisujici vybrané subkultury dodrzuji vzdy stejnou strukturu,
nejdFive je popsan vyvoj v zahranici a poté v Ceskoslovensku, resp. v Ceské
republice. Pro blizsi seznameni s tématem budou na konci prislusné kapi-
toly uvadény stézejni informacni zdroje, vhodna literatura a dokumenty
¢i filmy mapujici popisované téma. Pro lepsi orientaci v problematice je
v knize nékolik fotografii a jmenny rejstrik. Nékteré terminy jsou objasnény,
rozvedeny Ci vysvétleny v poznamkach pod Carou.

Kniha vychazi z mého nékolikaletého pedagogického plsobeni na Fakul-
té socialnich studii Masarykovy univerzity v Brné, kde vyucuji kurz ,Rizi-
kové subkultury mladeze” na katedie politologie. Nezanedbatelny podil
méa i mé pUsobeni v nékterych popisovanych subkulturach mladeze, resp.
v jejich prostiedi a terénni vyzkum v ramci vyzkumu ceského fotbalového
prostredi.

Uz z vyse uvedeného je patrné, ze jsem si védom faktu, ze cilova skupi-
na Ctenarl této knihy maze byt velice rozmanita. | presto vérim, ze také
obeznameny ¢tenar se dozvi nové informace, a laika neodradi nové pojmy,
terminy a sociologické teorie, koncepty a klasifikace.

Tuto knihu vénuji svym minulym, souc¢asnym, ale i budoucim studentkam
a studentdm, které/ktefi navstévovaly/navstévovali, navstévuiji a doufam, ze
budou navstévovat, vyse zminény kurz vyucovany na Fakulté socialnich stu-
dii MU. Praveé studentkam a studentdm, kteff jiz kurz navstévovali, na tomto
misté dékuji za mnohdy inspirujici diskuse a podnéty, které jsem se snazil
zapracovat do tohoto textu.

Potencialni zajemce o podrobnéjsi informace o jednotlivych subkultu-
rach mladeze, doufam, vyuzije tuto knihu k dal$imu studiu na zakladé
predlozené literatury a zdroju.

Jak jiz bylo uvedeno, tato publikace je uréena predevsim pedagogim,
studentim spolecenskovédnich oborl, sociadlnim pracovnikiim, novina-
ram, ale i Sirsi verejnosti, kterd ma zajem seznamit se blize s nékterymi
subkulturami mladeze. V Zddném pripadé nemd jakkoli a priori kriminali-
zovat Zadnou z popisovangch subkuftur mlddeze.
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n Vymezeni problematiky

Pedagogové, sociologové, socialni pracovnici, Skolni psychologové, ale
i Zaci/studenti se Casto setkavaji s priznivci jednotlivych hudebnich styli
¢i jednotlivych subkultur mladeze, které jsou charakteristické napr. pro-
vokativnim oblecenim, slangem, licenim, ale i chovanim. V kazdé zakladni
Ci stredni skole nebo na ulici Ize narazit na nékoho, kdo posloucha punk,
metal, hip hop, fadi se ke skinheads ¢i je nalicen ve stylu gothic rocku
¢i emo stylu. | kdyz jednotlivé subkultury mladeze jsou Casto spojovany
s poslednimi roky, je mozno konstatovat, Ze s fenoménem subkultur mla-
deze se nase spolecnost setkavala jiz pred rokem 1989. Pro dnesni mladez
tak mlze byt zajimavé i porovnani situace pravé pred rokem 1989, kdy
jakékoli projevy mladeze, mimo vyhrazené pfijatelné a statem podporo-
vané aktivity, vzbuzovaly nedGvéru, podezieni a byly ¢asto oznadeny za
provokaci, ¢i pfimo protistatni ¢innost.

V priibéhu devadesétych let 20. stoleti se na Gzemi Ceské republiky
etablovaly témé&¥ véechny subkultury b&7né v zahraniéi. Casto jsou pravé
subkultury mladeze, nékdy i nepravem, spojovany se socialné patologicky-
mi jevy, nékteré subkultury se stavaji synonymem pro nasili, extravaganci,
uzivani drog, ale i pro poradani protestd, demonstraci, happeningt ¢i dob-
ro&innych koncertd (Smolik, 2008a, b, srov. Matousek, Kroftova, 1998).

Rozvoj kultury mladeze a nasledné subkultur mladeze byl markantni
zejména po druhé svétové valce (srov. Macek, 2003). Subkultury mléadeze
se utvérely predevsim v Anglii (napt. skinheads, punks, fotbalovi chuligani,
rockers, mods) a ve Spojenych statech americkych (sprejefi, hip hopefi,
hardcore). Pfes dominanci Anglie a USA Ize konstatovat, 7e se subkultu-
ry mladdeze projevovaly takrka ve vSech zépadoevropskych zemich, coz
v soucasném globalizovaném svété ma duisledek i v rozSirfovani subkul-
tur mladeze do dalsich statd, pricemz ptvodni subkultury jsou mnohdy
modifikovany.
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2

Devadesata léta 20. stoleti zdsadné zménila situaci i v ¢eské spolecnosti,
coz se projevilo také v oblasti volného Casu déti a mladeze; vyrazné pribylo
novych moznosti, jak travit volny ¢as, volnocasové aktivity se staly zbozim
atp.

Predevsim dospivajici® se ¢asto snazi realizovat a hledat své ,ja“ v rdmci
subkultur mladeze, coz Ize hodnotit kladné (navazuji se nové prételstvi,
vznikaji hudebni kapely, projekty, fankluby apod.) i zaporné (drogové zévis-
losti, agresivita, trestna ¢innost mladeze, Sikana apod.).

Pohled vétsinové spolecnosti na priznivce jednotlivych subkultur je zkres-
lovan mnozstvim predsudk(?, povér, obav a neznalosti. Svoji roli sehravaji
i masova média, ktera Casto popisuji subkultury mladeze nespravné a pou-
ze negativné. Nékteré subkultury mladeze mame tendenci odsuzovat, jiné
povazujeme za zajimavé, ¢i dokonce piinosné. Soucasné vsak dospéli Casto
nevédi, co jednotlivé subkultury mladym lidem pfiinaseji, co je jejich pod-
statou, proc jsou pritazlivé.

Kde se subkultury mladeze objevily? Jaka je historie vyzkumu téchto
subkultur? Jaky je vztah mezi kulturou a subkulturou mladeze? Kolik sub-
kultur mladeze v Ceské republice existuje? Jaké jsou mozna nebezpedi pro
priznivce jednotlivych subkultur? Jaky je pohled pfiznivcd konkrétni sub-
kultury na spolec¢nost? Na tyto i dalsi mozné otazky by mély odpovédét
nasledujici radky. Nez se vsak zaméfime na jednotlivé sociologické skoly
a teorie tykajici se subkultur mladeze, bude vhodné se seznamit se zaklad-
nimi terminy, za které lze povazovat mladez, kulturu/subkultury a subkul-
tury mladeZe (srov. Smolik, 2008a, b).

Literatura

Macek, P. (2003): Adolescence. Praha: Portal, 2. vydani.
Matousek, O., Kroftova, A. (1998): Middez a delikvence. Mozné priciny,
soucasnd struktura, programy prevence mlddeze. Praha: Portal.

Danics (2002) jako charakteristické slozky procesu dospivani uvadi napf. hledani svého mista ve spo-
le¢nosti, otevienost novym myslenkam, popirani zavedenych zpisobd mysleni a chovéni, zvysenou
kriti¢nost ke spolecnosti, nedostatecnou zivotni zkusenost, malou schopnost predstavit si dasledky
svého uvazovani a jednani, vékem dany egoismus, uprednostiovani cernobilého vidéni svéta.

Predsudek Ize definovat jako predpojatost, nazorovou strnulost, kriticky nezhodnoceny Gsudek
a z néj ¢asto plynouci postoj, nazor prijaty jedincem nebo skupinou.



Vymezeni problematiky

1.1 Mladez

Vlyzkumy mladeze nejsou jevem poslednich nékolika let Ci desetileti. Jiz
v 19. a 20. stoleti se mladezi vénovaly autorky a autofi jako napr. Ch. Buhler,
P. F. Lazarsfeld, H. Schelsky, H. Krautz, E. Erikson, S. N. Eisenstadt, T. Ador-
no, R. R. Bell a mnozi dalsi (viz kap. 3.1-3.3, srov. Freiova, 1967). V éeskych
zemich maji pedagogické, sociologické a psychologické vyzkumy, teorie
a poznatky o mladezi rovnéz bohatou historii. Mladez byla vétsinou vni-
mana jako predmét badani pri vychovném/vzdélavacim procesu, nebo pfi
volnocasovych aktivitach.

1.1.1 Charakteristika mladeze

Jaka je ale souc¢asna mladez? Jak ji lze charakterizovat? Témér pred 50 lety
stanovil Macha (1965) pro mlade? tyto psychologické charakteristiky: ini-
ciativnost, snaha prekonavat prekazky, sebedivéra, ctizadost, snaha po
sebeuplatnéni, schopnost vidét nové to, co starsi generace nechape, kon-
trastni chovani na styl zivota starsich generaci, odpor proti predsudkdm,
prezitkdim, tuposti a dogmatismu, ale i zaméreni do budoucnosti a roman-
ti¢nost. Skalkova (1996) si zase v§ima napf. toho, Ze dospivajici se zaméfuji
na zivot pro dany okamzik, projevuji zdjem o kratkodobou mddu, urcity
druh hudby?, atraktivni vzhled, ,divoky uces“i ,legraéni boty“ apod. a snazi
se omezit jakékoli zasahovani dospélych, prevenci nebo pedagogizaci.

Zmeénily se tyto charakteristiky nebo nahled na soucasnou mladez?
A jakou roli hraji jednotlivé subkultury mladeze?

Jednoduse charakterizovat mladez 21. stoleti je pomérné obtizny Ukol.
Svoji roli sehréava i tzv. kult mladi, ktery ma vliv na fakt, ze se mezi mla-
dez poditaji i osoby, jez by pred nékolika desitkami let do této kategorie
rozhodné nepatfily. Toto oddalovéani dospélosti Ondrejkovi¢ (1997) vnima
jako tzv. pluralizaci véku mladeze (za konec tohoto obdobi je uvadén i vék
32 let).

Miadi ¢lovéka je v odborné sociologické a psychologické literature cha-
rakterizovano jako:

EEEEEE

4 Na otézku, zda poslech uréité hudby mize vést k néjakym patologickym formam chovani, se pokusila
odpovédét cela Fada badateld, do$li viak povétsinou k nejednoznaénym zavéram. (Muzik, 2007: 51)
Nékteri autofi predpokladaji také vztah mezi osobnostnimi rysy a hudebnim vkusem. Presto vsak
nelze tyto klasifikace v soucasnosti prilis precenovat.
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a) obdobi pfechodu mezi détskou zévislosti a relativni nezavislosti a své-
bytnosti dospélého, obdobi individualniho vyvoje, ve kterém dochazi
k dotvareni predpokladi jedince pro jeho reprodukci (ontogenetické
hledisko);

b) soubor subkulturnich znaki piiznaénych pro mladé lidi, ktery vyznam-
né souvisi s urcitym historickym obdobim, jeho podobou a proménami.
(Kabatek, 1995: 17, srov. Ondrejkovi¢, 1997)

Jiz zminovany Mécha uz pred desetiletimi mladez vnimal jako ,spolecen-
sky faktor, ktery se pravidelné objevuje v kazdé spolecnosti, nabyva pravi-
delnych odlidnosti od dospélych spole¢enskych vrstev (a na druhé strané
od véku détstvi), jenz trva prechodné a ktery tvoii zaklad pro nejblize dalsi
strukturu dospélé spole¢nosti. (Macha, 1965: 13)

Pedagogové Pricha, Walterova a Mare$ (1995) definuji mladez jako
socialni skupinu tvorenou lidmi ve véku priblizné 15-25 let, ktefi jiz ve
spoleénosti neplni role® déti, avSak spole¢nost jim jesté nepriznava role
dospélych.

Hledisek pro moznou klasifikaci mladeze je znacné mnozstvi a lisi se od
sebe podle toho, jak ktery védni obor mlade? zkouma (hledisko pedagogic-
ké, psychologické, sociologické, kriminologické a dal$i) (srov. Chaloupka,
1983).

Pokud bychom vysli ze socialnépsychologického vnimani mladeze, Ize
s velkou obezietnosti mladez spojit s kategoriemi pubescence (dospivani)
a adolescence (mladi). Pubescence se obvykle ohraniuje ¢asovym interva-
lem 11-15 let, adolescence je pak datovana od 15 do 20 (22) let. Pogatek je
spojovan s plnou reprodukéni zralosti, v jejim pribéhu se obvykle ukoncuje
télesny rust. Pro ukonceni adolescence biologicka kritéria takovou vahu
nemaji - ddlezitéjsi jsou kritéria psychologicka (dosazeni osobni autono-
mie), p¥ipadné sociologicka (role dospélého) a pedagogické (ukonceni vzdé-
lavani a ziskani profesni kvalifikace) (srov. Macek, 2003; Ondrejkovi¢, 1997;
Skalkova, 1996; Labath a kol., 2001).

Zejména v obdobi adolescence se vrstevnické skupiny diky své dynami-
ce stavaji unikatnim a nezastupitelnym vychovnym éinitelem. Cést vrstev-
a podilet se na jejich fungovani.

Vrstevnické skupiny jsou charakteristické predevsim tim, ze jsou:

5  Role je mozno definovat jako souhrn kulturnich vzorct asociovanych s danou socialni pozici ve spo-
le¢nosti, tj. souhrn zpisobd jednéni, které se od individua v urdité spolecenské pozici v konkrétni
socialn situaci oCekavaji. Lze rozlisovat kratkodobé a dlouhodobé role.
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a) dobrovolné,

b) bez pfimé kontroly dospélych, predevsim rodica,

c) kontrolované vrstevniky,

d) orientované vétsinou na volnocasové aktivity. (Ondrejkovic, 1994)

Socializace
Pravé vrstevnické skupiny na bazi subkultur mladeze maji neodmyslitelné
misto v procesu socializace.®

Socializaci |ze definovat jako proces, pii némz si jedinci osvojuji pravidla
chovani, soubor nazord, hodnot a postoji s cilem stat se plnohodnotny-
mi ¢leny spolecnosti (srov. Hewstone, Stroebe, 2006). Je tieba dodat, ze
ani konec dospivani neukoncuje proces socializace. Dospélost piinasi nové
vyzvy a nova vngjsi i vnitini ocekavani (viz Hewstone, Stroebe, 2006). Vét-
Sina sociologt a psychologli uvazuje o socializaci jako o procesu, ktery
zacina narozenim a konc¢i smrti. Socializace je kontinualni proces a jeho
periodizace zélezi vlastné jen na volbé znakd, jimiz jsou charakterizovana
uréita obdobi (napt. periodizace E. Eriksona, J. Pithody, J. Alana) (bliZe viz
Kabatek, 1994). Za primérni jednotku socializace je povazovana rodina.
Sekundarni socializace je vztazena k mladi a dospélosti. Vedle rodiny, tzv.
primarni jednotky socializace, maji vliv na vytvareni postoju a zkusenosti
i party, resp. subkultury mladeze (srov. Kabatek, 1994).

Soucasti socializacniho procesu jedince je schopnost jeho adaptace
a jeho ztotoznéni se se socialni roli, kterou ma v jednotlivych Zivotnich
obdobich zaujimat. Clovék jako individualita se v pribéhu procesu socia-
lizace stava bytosti spolecenskou a nezije ani nemize zit osamocené, vliv
Casto maji pravé vrstevnické skupiny a subkultury mlédeze (srov. Chaloup-
ka, 1983). Vrstevnické vztahy a skupiny maji velky vyznam pievazné od
12 do 15 let (v pubertalnim a pozdéji adolescencnim véku - do 18 let)
pro postupné vytvareni spolecenskych vztahd a odpouténi se od rodiny
(Buridnek, 1996; Ondrejkovi¢, 1997; Smolik, 2005a). Marcuse (1969: 28)
primo tvrdi, ze ,mladé generaci je princip reliaty vStépovan spiSe mimo
rodinu nez rodinou®.

Ve vyvoji osobnosti jde o novou kvalitu socializace, pro niz je
charakteristické:

Socializace méa dvé vzajemné spjaté stranky. Prvni — ontogeneticka - je vztazena k utvareni osob-
nosti. Clovék se musi pfizptisobit kultuie (ptesngji Yadé subkultur, do nich? se rodi nebo dostava
postupem &asu) pFinejmensim proto, aby mohl v daném prostiedi plisobit. Druh4 - sociogenetické -
stranka socializace je vztazena k vyvoji lidského druhu. Socializace v tomto ohledu sméruje k utvareni
novych generaci schopnych prevzit kulturu (subkulturu) dané spoleénosti (komunity) a kontinualné
i diskontinualné v ni pokragovat (Kabatek, 1994, srov. Sopéci, Bizik, 2009).
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a) Mlady ¢lovék se dostava do prostiedi ,,neosobnich pravidel“ a neosobni
autority. Konkrétni prikazy a zakazy rodinnych autorit - rodi¢d - jsou
nahrazeny dohodnutymi pravidly skupiny, na jejichz formulaci ma mla-
dy ¢lovék moznost se vice méné podilet. Tim, ze se podili na formulaci
hodnot a norem, které skupina uznava, je také zainteresovan na jejich
obhajobé a ochrané. Podstatny je i mytus o svobodé individua v ram-
ci vrstevnickych skupin. Pocit svobody, ktery zpravidla mladi lidé ve
vztahu k vrstevnické skupiné maji, neni dan tim, ze by s nepritomnosti
autority rodicu a jinych vychovatelt mizely také normy jednani. Rozdil
je spise jen ve fyzické absenci dospélych strazct norem. Ti jsou nahra-
zeni smluvnim uznanim souboru hodnot a norem dané adolescentské
komunity, ktery zpravidla neni mnoho vzdélen od onoho souboru pra-
videl jednani, jenz plati v dominantni kulture dospélych.

b) Navzdory zminéné relativné tuhé socidlni kontrole poskytuji piece jen
vrstevnické skupiny nejvice prostoru pro otevienou konfrontaci riz-
nych proudd hodnot a norem, se kterymi jsou mladi lidé v interakci
v ramci intencionalni i funkcionalni socializace.

c) Vrstevnické skupiny umozfiuji ,testovat“ toleranci dospélych a soli-
daritu vrstevnikd. Provokativni chovani mladych lidi je specifickym
prostiedkem utvareni generacni solidarity, ale také indikatorem akcep-
tovatelnosti manifestovanych generacnich hodnot a norem ,svéta
dospélych®. (Kabatek, 1994)

Kdyz vék ¢lent prekracuje hranice 25-30 let, subkulturni party se vétsi-
nou rozpadaji, néktefi ¢lenové ale mohou v takto oznacené skupiné pre-
trvavat, jelikoz pojem mladez neni presné oznacen horni vékovou hranici.
Kraus (1978) horni vékovou hranici spatfuje nad 25 lety. Protoze faze mladi
nema v moderni spolecnosti presné vymezené hranice, najdeme mnoho
prvkd subkultur mladeze i u starsich lidi. Do urcité miry nahrazuje ¢lenm
rodinu, poskytuje emocni, socialni i materilni podporu. (Smolik, 2008a)
Podstatna pro jedince je i socialni opora, stav, kdy jedinci z okoli signalizu-
je prijeti, ocenéni, obdiv. Rovnéz vyznamnym procesem je individualizace
jedince (srov. Ondrejkovi¢, 1997).

V této knize budeme tedy povazovat mladez za kategorii, ktera je znacné
volna a zélezi predevsim na konkrétnim jedinci, zda se oznaci a povazuje
se za soucast mladeze, Ci nikoli.

Sociologie respektuje vnitrni diferenciaci mladeze, pricemz konstatuje, ze
jde o jev spolecensko-historicky. Mladez ze sociologického pohledu zkouméa
subdisciplina sociologie mladeze, ktera je definovana jako ,védni disciplina,
analyzujici interakce a vztahy mladeze mezi sebou, vzajemné vztahy mlé-
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deze a jednotlivych skupin, s jinymi spolecenskymi a vékovymi skupinami,
s organizacemi, stejné jako mnohostranné a vzajemné vztahy mezi mladezi
a globalni spolecnosti, na pozadi vzniku a utvareni hodnot, norem, postojd’
a vzor(, jakoZ i skupinotvorného procesu®. (Ondrejkovi¢, 1994: 13)

Mladez tedy lze definovat jako vékovou skupinu, ktera je vymezena
jakymsi preklenovacim obdobim mezi détstvim a dospélosti, v némz je
zavrsen fyzicky, ale predevsim psychosocialni vyvoj vCetné profesni pri-
pravy (Buriédnek, 1996, srov. Macek, 2003). V nékterych spole¢nostech je
prechod mezi détstvim a dospélosti prakticky dilem okamziku a v postave-
ni ,mladeze“ se ocitd jenom malé ¢ast prislusné vékové skupiny. Presto se
Casto setkavame s vyclenovanim nékterych charakteristik mladeze, které
pro ni plati jaksi obecné a odlisuji ji od dospélé populace. Patri k nim napr.:
1. meénici se zavislost na rodiné, postupné osamostatnovani;

2. intenzivni priprava na profesi, dokonceni volby povolani a stabilizace
v ném;

3. specificky zplsob Zivota, zdGraznujici aktivity ve skupinach vrstevnikd
(party), prevaha zabavnych &innosti (diskotéky, sport);

4. zvlastni psychické rysy a radikalismus postoji®, zvysena kritiCnost
a moralni citlivost. (Burianek, 1996)

Vrstevnické vztahy

Jak jiz bylo naznaceno, pro mladez je typické utvareni silnych vrstevnic-
kych vztah(, které se pohybuji od volnych skupin az po presné oznacené
gangy®, party a Casto i delikventni skupiny, jez mohou pUsobit v ramci Siteji
vnimanych subkultur mladeze.

Tyto specifické malé socialni skupiny maji nasledujici znaky: existuji
v nich navzajem integrujici jedinci, ktefi se vzajemné znaji, dodrzuji subkul-
turni normy, existuje propojenost jejich roli a maji spolecné védomi ,my“
(srov. Nakoneény, 1998). Socialni skupiny také ¢lovéku umoziiuji podilet se
na pribézich presahujicich jeho individualni horizont, tj. dokazou podpofrit

Postoj Ize definovat jako stav pohotovosti k urcité reakci na skutecnost neboli dispozici k uréitému
jednani. Je organizovany zkusenosti a fidi se konkrétnimi podminkami dané situace. Verbalizovany
postoj se v socialnépsychologickém vyzkumu zjistuje jako nazor, minéni.

Na drovni jedince ovliviiuji postoje vnimani, mysleni i chovéani. Postoje ke spoledenskym skupinam
nebo subkulturam, zejména jsou-li negativni, se nazyvaji predsudky (srov. Hewstone, Stroebe, 2006).

Gang je stabilnéjsi deviantni organizace s rozvinutou délbou prace mezi jednotlivymi ¢leny, ale jejich
deviantni aktivity jsou omezeny na urdity prostor a &as. (Hréka, 2001: 144)
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individualni identitu®® prislusnosti k vyssim celkim, tedy identitou skupi-
novou (bliZe viz Duffkové, Urban, Dubsky, 2008: 28).

Macek (2003) konstatuje, Ze vrstevnicky vztah (peership) umoziuje vza-
jemné poskytovani nazorQ, pocitd a vzorcl chovani, ,zkouseni“ bez vét-
Sich zavazkd. Z kvalitativniho hlediska existuje déleni na skupiny vnitini (in
group) a skupiny vnéjsi (out group). S vnitinimi skupinami se jedinec iden-
tifikuje, ke clendm ostatnich, vnéjsich skupin existuje bud indiferentni nebo
podeziravy postoj (viz Nerudova, 1989; Duffkova, Urban, Dubsky, 2008).

Vrstevnici plni jakousi funkci komunikaéni a interakcni platformy, kde
dospivajici mize testovat sam sebe. Adolescentni vrstevnici radi napodo-
buji a jsou radi napodobovani. Nabizeji se volné jako modely, které repre-
zentuji nejriznéjsi varianty chovani - atraktivnim pocinaje a opovrzeni-
hodnym konce. Jsou nastaveni na novou zkusenost a travi mnoho hodin
diskusemi ¢i (v mnoha pifpadech) planymi femi o tom, jaké to bylo a jaké
by to mohlo & mélo byt. Ve vrstevnickych vztazich se rychle méni a stii-
daji pozice soupere a spoluhrace, opozi¢nika a souputnika. Dospivajici se
citi dobre, kdyz maji pocit, ze jsou vrstevniky vidéni, slySeni a ocenovani.
Posiluje to jejich vlastni pozici a pocity vyznamnosti. Védomé ¢i nevédomé
sdileji stejnou zkusenost, stejnou Zivotni pozici, stejné problémy, nejistoty
a nejasnosti. Tato sdileni ovsem nebrani pocitu, aby se necitili ve vrstev-
nickych vztazich sami. To je dano pravé instrumentalni povahou vrstevnic-
kych vztah( - nemaji hodnotu sami o sobé, ale jsou prostredkem k hledani
a ujasiiovani vztahu k sobé samému. (Macek, 2003: 57)

V obdobi dospivani je podstatnéd socializa¢ni Gloha vrstevnikd, kteri
predstavuji ,,rovné partnery“ v nové objevovaném svété. Zejména v obdobi
adolescence se vrstevnické skupiny diky své dynamice stéavaji unikatnim
a nezastupitelnym vychovnym cinitelem. Dospivajici prozivaji obdobi hle-
déani a budovani identity zpravidla ve vrstevnické skupiné (parté, gangu),
tedy mezi sobé podobnymi lidmi, kteri se nachézeji ve stejné fazi bez pevné
identity a kteri nemohou byt sami sobé dostatecnym vzorem. Tato iden-
tita tak Casto byva hledana i v partach, jez se pohybuji v ramci subkultur
mladeze. Védomi socialni identity mdze byt Uzce svazano mj. s ¢lenstvim
v rtznych subkulturnich skupinach. Subkultury jsou vlastné utvareny slu-
covanim jednotlivych skupin mladeze na zakladé zajma, aktivit, védomi
spolecné identity, médy, spolecnych hodnot, ideald, ale i pod vlivem médii
a hudebniho pramyslu. Vrstevnické skupina jedinci nejenom rozsituje pole

10 Sociologie a socialni psychologie identitu ¢lovéka chapou jako ¢asové a situacné relativné stabilni
(stély) soubor vlastnosti, hodnot a cilti, vkusu a piesvédéent, ktery ho &ini v jeho oéich a ogich dru-
hych specifickym a vyjime&nym, originalnim a jedine¢nym. (Duffkova, Urban, Dubsky, 2008: 105)
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prilezitosti, ale stava se i skupinou referencni, pdsobici na formovani hod-
notového systému (srov. Alan, 1989). Pokud jedinec do urcité skupiny pat-
i, oznacujeme tuto skupinu jako ¢lenskou. Konkrétni motivace jedincd pro
vstup do svéta urcité subkultury mohou byt riizné, napr. byt nécim zaji-
mavy, obliba hudebniho stylu, obliba mddniho stylu, pocit ,vyjimecnosti‘.

O subkulturach mladeze Ize uvazovat z hlediska jedince, malé sociélni
skupiny a majoritni kultury.

Z ontogenetického hlediska mizeme fici, ze identifikace se skupinou,
potazmo subkulturou, poskytuje dospivajicimu jedinci do¢asny azyl v obdo-
bi jeho vnitrfniho hledani. Ideové paradigma subkultury mu poskytuje moz-
nost konfrontovat své hodnoty, postoje a vztahy k okolnimu svétu, jakoz
i k sobé samému. Prijeti jedince partou nalezejici do Sirsi subkultury je téz
spojeno s pridélenim urcitého statusu a role a se socializaénimi procesy uv-
nitt* party. Clovék si tak méize v ramci subkultury utvéret i paralelni kariéru,
nékdy zcela odlisnou od kariéry profesni. To je dulezité zejména pro jedince,
ktefi jsou v oblasti Skoly ¢i zaméstnani nelspésni: vysoky status v ramci
subkultury jim umoziiuje zvysit si sebevédomi (Smolik, 2005b). V subkul-
turni scéné se vsak muze realizovat i jedinec spolecensky Uspésny.

Vrstevnické vztahy se utvari pravé v jednotlivych skupinach mladeze.
Tyto skupiny mlédeze (gangy, party, delikventni skupiny) se pak ¢asto vni-

Ve v/

maji jako soucast Sirsich spolecenskych Gtvard, tj. subkultur mladeze.
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1.2 Kultura/subkultura

Zivot jednotlivce je predevsim nikdy nekoncicim prizptisoboodnim se
vzorcim a standardim tradicné preddvangch o jeho spolecenstoi. Od
okamZiku, kdy se narodil, zoyky jeho komunity formuji jeho proZivani
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a chovdni. Kdyz zacind mluoit, je jiZ produktem své kultury, a ag dospéje
a bude schopen zapojit se do jejich aktivit, jeji zoyky ji budou jeho zvy-
ky, jeji presvédceni jeho presvédéenim, a co bude pro ni nemoZné, bude
nemozné i pro neho.

R. Benedictova, Kulturni vzorce, s. 18

Kultura je zotrocenim cloveka, je to metodicky ovlddané ukdjeni pudd.
H. Marcuse, Psychoanaljza a politika, s. 10

1.2.1 Kultura

Kultura je slozitym spolecenskym jevem a procesem. Jako takova je pred-
métem zajmu mnoha véd, napf. kulturni antropologie, etnologie, etnogra-
fie, sociologie, socialni psychologie.

Kultura (z lat. colere - vzdélavat, péstovat, pecovat) je termin, vymezo-
vany v rliznych rovinach a z rGznych aspektd a vychodisek, ktery plvod-
né souvisel s oblasti zemédélstvi. Novy vyznam tohoto slova je spojovan
s M. T. Cicerem, ktery je uzil v Tuskulskgch hovorech v 1. stoleti pf. n. I,
pricemz oznadil filozofii za ,kulturu ducha®; odtud pak jeho nasledné uzi-
vani jako terminu vymezujiciho oblast lidského vzdélavani, tedy pojmu
s vyraznou hodnotici funkci. V této poloze zlstava po cely stredovék, novo-
vék a kromé odbornych kruhti az do soucasnosti. Tato koncepce kultury
jako sféry pozitivnich hodnot prispivajicich ke kultivaci clovéka a rozvoji
spole¢nosti je oznacovana jako axiologickd (hodnotici) (srov. Cicero, 1976;
Geist, 1992; Rejman, 1966; Sopéci, Bazik, 2009).

Definice kultury
Podle Barkera (2006) je kultura komplikovany a kontroverzni vyraz, pro-
toze tento pojem nezastupuje samostatnou jednotku nezavislého objekto-
vého svéta. Koncept kultury je tedy nastroj, ktery je pro nas vice ¢i méné
uzitecny jako zivotni forma a jehoz vyznamy a forma se méni v zavislosti
na tom, co vée myslitelé hodlaji s timto nastrojem ,délat”.

Sopdci a Buzik (2009) termin kultura spojuji se specifickym lidskym zp0-
sobem organizace, uskute¢novanim a rozvojem cinnosti, ktery je zpied-

R

Marcus Tullius Cicero se narodil roku 106 pt. n. |. v Arpinu a zemftel nasilnou smrti roku 43 pr. n. I.
Cely zivot byl politicky cinny, pasobil jako obhajce a konzul. V roce 58 byl ve vyhnanstvi za potlaceni
Catilinova spiknuti. Ciceronovo dilo je velice rozsahlé, obsahuje predevsim jeho politické i soudni
proslovy.
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métnény (objektivizovany) v materialnich i nematerialnich vysledcich lidské
c¢innosti — predevsim prace.

74dné z definic kultury pritom neni chybna ve smyslu nespravného popi-
su objektu a rdznost chapani nepredstavuje situaci, kdy proti sobé stoji
objektivné spravné a nespravné. (Barker, 2006: 95-96)

Jak dokazuji vyse uvedené definice, kulturu je moino povazovat za
vysoce nejednoznacny koncept. Béhem staleti uzivani tento termin ziskal
mnozstvi velmi odlisnych, c¢asto protikladnych vyznamd. Dokonce i jako
védecky termin (v pfirodnich védach) oznaduje jak proces (umélé vytva-
feni mikroskopickych organismd), tak produkt (organismy touto cestou
vzniklé). (Hebdige, 1979: 5)

Kulturu Ize vnimat jako oznaceni pro vsechny sdilené normy??, zpiso-
by chovani, schopnosti, hodnoty, ritualy, tradice, znalosti a dovednosti,
s nimiz se Clovék nerodi, ale které prebira v procesu socializace (srov.
Sopéci, Buzik, 2009).

Kultura ma tedy tu vlastnost, ze lidem nabizi urdity referenéni ramec, ze
je vybavuje urcitym vidénim svéta, ¢imz je formuje k obrazu svému. Teorie
v této souvislosti hovoii o socializaéni funkci kultury. (Duffkova, Urban,
Dubsky, 2008)

Kultura je znakem pro rozdilné velké socialni skupiny, jez se vzajemné odli-
$uji jedna od druhé. Pravé kultura (resp. jednotlivé kultury) je specificky lidsky
fenomén, ktery odliduje lidskou spoleénost od zvitecich spole¢enstvi (srov.
Nakonecny, 1998). | pres rliznost kol a smér panuje jisté zékladni shoda
v rozuméni kulture jako specificky lidské sfére reality, resp. jako rodovému
atributu lidstva, kterym se rod Homo odlisuje od ostatnich bytosti. Antro-
pologické pojeti kultury je nehodnotici a v tomto smyslu jsou jeji soucasti
véechny nadbiologické mechanismy a prostredky, kterymi se spolecnosti
adaptuji na vnéjsi, prirodni prostredi. Kultura vytvari osobité formy chovani,
meéni priibéh psychickych funkei, vybudovéava nova patra ve vyvijejicim se sys-
tému chovani ¢lovéka. V procesu historického vyvoje spolecensky clovek méni
zpUsoby i formy svého chovani, pretvari prirozené dispozice i funkce, vytvari
a vypracovava nové formy chovani - specificky kulturni. (Nakonecny, 1998)

Jednotliva kultura je tedy specificky zplisob zivota urcité vymezené sku-
piny nebo spolecnosti lidi. Ten je dan vzorci chovani clenl spolecnosti,
tj. zjevnymi postupy chovani a jednani, které mize vnéjsi pozorovatel sle-
dovat. Tyto vzorce chovéni vedou k ocekéavani a presvédceni, které opét
vytvareji dalsi vzorce chovani. Oboji Cinnost — mentalni i zjevnou - Ize

EEEEg
12  Normy mdZeme chépat ve trojim vyznamové blizkém pojeti jako to, co je ve spoleénosti: (1) zvyklé
a osvédéené, (2) pFipustné, (3) spravné a zadouci. (Petrusek a kol., 1994)
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povazovat za kulturu. Clovék se stavéa celym &lovékem procesem uéeni se
kulture, jinymi slovy osvojovanim si béznych lidovych modelli skutecnosti
(srov. Geist, 1992; Klimes, 1998; Keller, 1994; Nakonec¢ny, 1999).

Lawless (1996) povazuje kulturu za integrovanou a vnitiné propojenou
soustavu Ci radu predstav, ¢innosti a vzorcd, jez jsou neustéle ve vzajemné
interakci a které jsou souhrnem hmotnych a duchovnich hodnot vytvo-
renych a vytvarenych lidstvem a charakterizujicich historicky dosazeny
stupen ve vyvoji spolecnosti. Jednotlivé prvky kultury jsou usporadany do
unikétnich konfiguraci tvoricich vnitfné integrované, relativné autonomni
systémy, oznacované jako kulturni vzory, které jsou divodem odliSnosti
jednotlivych kultur. Velmi casto se v sociologii hovori spise o kulturach
(tj. v mnozném &isle) nez o kultufe (j. v jednotném ¢isle) - tim se zd(irazriu-
je, ze i kdyz v abstraktnim slova smyslu Ize uvazovat o kulture jako jednom
celku, ve skutecnosti vlastné realné existovaly a existuji rGzné kultury, kte-
ré se od sebe vzajemné lisi. Odlisnost kultur mGzeme pozorovat predevsim
v &ase, ale také v prostoru (srov. Petrusek a kol., 1994).

Hall (1997) povazuje kulturu za sdilenou konceptualni mapu, kde docha-
zi ke sdileni jazykového systému a kodd, které usmérnuji prekladani mezi
nimi. Toto prekladani je dano tim, ze existuje socialni konvence, ze urdité
znaky reprezentuji urcité koncepty. Patfit ke stejné kulture znamena mj.
sdilet konceptuélni a lingvistické univerzum.

Podstatné tedy je, ze kultura ma tyto vlastnosti: je naucena, sdilena, sym-
bolickd, integrovana, racionalni, dynamické a adaptivni. (Lawless, 1996)

Diky kulture jsou lidé schopni vyrovnavat se s tlaky prirody nikoli prizpa-
sobovanim svého vlastniho organismu, nybrz modifikaci svého prostredi.
Zakladni predpoklady pro kulturni preménu prostiedi spocCivaji ve schop-
nosti pracovat v koordinaci s druhymi lidmi, jez je u ¢lovéka zajistovana
zvlddnutim komunikace®® prostrednictvim symbold.* Symbol je néco kon-

13 Pojem komunikace je podle Vybirala (2000) odvozen od slov communicatio (,vespolné (&astnéni“)
a communicare (,¢init néco spoleénym, spolecné néco sdilet®). Jak pro existenci, tak pro organizaci
kazdé spolecnosti je komunikace zakladnim a Zivotné dilezitym procesem, nebot kazda spolecna
akce individui je zalozena na vyznamech, které poté, co byly ostatné preneseny prostrednictvim
komunikace, jsou spolecné sdileny.
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Pojem symbol pochazi z feckého symballein (spojovat, sdruzovat) a oznaduije slova, obrazy nebo predmé-
ty, které kromé vlastniho konkrétniho vyznamu vyjadruji dal$i informace a souvislosti, postoje a nékdy
i celou ideologii. Symboly mohou mit pro jedince i kolektivy vysokou emoéni hodnotu, dokazou sjedno-
covat i polarizovat, burcovat i usmifovat (srov. Nerudova, 1989). Podle Marese (2006) symbol znamena:

1.

2.
3.
4

»néco konkrétniho, co slouZi jako konvenéni znak pro néco abstraktniho®;
wgraficky znak

»konvenéni, arbitrarni znak;

znak (statu, mésta, hnuti apod).



