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Po vice neZ ¢tyfech letech vychézi druhy dil Cirkevnich déjin, ktery je vymezen ¢aso-
vym obdobim sahajicim od pocatku protestantské reformace aZ po piedvecer Velké
francouzské revoluce. Zatimco vyli¢eni rané kitestanskych a sttedovékych dé&jin cirkve,
0 néZ jsme se pokusili v prvnim dile, umoZniovalo uchovat diraz kladeny na univer-
zalitu cirkve, kter4 se az do sklonku 15. stoleti vnimala jako jednotny organismus,
reformaéni zlom vnesl do cirkevniho Zivota znaény pluralismus. Vedle katolické
cirkve se rychle utvotily velké protestantské skupiny, stejné jako mensi kiestanské
odnoze a individualizované komunity, jeZ se rozedly s majoritni spole¢nosti. Tyto
zmény jsme museli zohlednit. Stylem prace, probiranymi tématy i celkovou struk-
turou textu jsme se snazili zachovat postup uplatnény v prvnim dile, s ohledem na
specifika reformaéniho a poreformaéniho obdobi jsme viak byli nuceni pristoupit
k nékolika modifikacim. Nasi ambici bylo ptekro¢it katolicky ¢i protestantsky po-
hled na cirkevni déjiny a poprvé v ceské historiografii nabidnout komplexni syntézu
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cirkevnich déjin, kterd neopomiji Zddnou z dileZitych skupin cirkevniho novovéku.
Pravé §ife materie a mnozZstvi rozli¢nych témat, kterd jsme se snaZili poctivé a ne-
stranné uchopit, zapii¢inily delsi ¢asovy odstup od prvniho dilu Cirkevnich déjin. I tak
zistalo bezpochyby mnoho problémii a oblasti nepovsimnuto, respektive zminéno
jen v zakladnim diskurzu.

Metodologickym vychodiskem na$i price bylo ptesvédéeni, Ze na d¢jiny lidské
spole¢nosti je tieba nahliZet ve velmi §irokém kontextu a nekldst umélé hranice mezi
politické, hospodéiské, kulturni i ndboZenské déjiny. Doufime proto, Ze se ndm
podatilo pfedstavit zikladni momenty novovékych déjin s akcentem poloZenym na
kiestanské ndboZenstvi, ale stale jako soucast jediného a provdzeného procesu. Novo-
vék, u néjz se tak casto zdiraziuje pocitek postupného oddélovani stitu a mysleni
od ndboZenskych a cirkevnich determinaci, nelze v plnosti pochopit bez vhledu do
celkové duchovni atmosféry dobové promény. Snad pravé naopak. Clovék ztricel svo-
je dosavadni pevné Zivotni zakotveni a o to vice si musel kldst zdsadni otdzky tykajici
se zivotnich jistot. Bith a cirkev prestali byt samoziejmosti a lidsk4 individualita se
musela otevtit odvaze hledat nové odpovédi. Kdo tedy ignoruje a zanedbavé hlubsi
pochopeni naboZenského kontextu spole¢enskych zmén 16. aZ 18. stoleti, nikdy tuto
zdsadni proménu lidskych déjin v celistvosti nepochopi.

Druhy dil Cirkevnich déjin tvofi i navzdory zfejmym odlinostem jeden celek
s pfedchozim dilem. V mnoha pasazich predpoklida zakladni znalost ranych a stie-
dovékych déjin kiestanské cirkve a odkazuje na probirana témata & osobnosti, které
jiz zpracoval prvni dil, aniZ bychom povaZovali za nezbytné detailné rozebirat jiz
zminéné pojmy & problémy. Text i tak piesahl svym rozsahem predchozi &st a jen
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diky benevolenci nakladatelstvi Grada bylo mozné uchovat pomérné velkorysy po-
hled na rozli¢né aspekty cirkevniho Zivota, které by byly v opaéném ptipadé sotva
zminény. S pokorou a optimismem véfime, Ze tak splacime publika¢ni dluh cirkevni
historiografie, nebot i po mnoha letech stile postraddme komplexni dilo, jez by ma-
povalo jak politicko-cirkevni vyvoj jednotlivych denominaci v novovéku, tak rozvoj
spirituality, liturgie, feholniho Zivota ¢ teologie. SnaZili jsme se proto nevynechat
Zadnou z dilezitych otizek cirkevnich déjin a poskytnout étenati podrobnéjsi prehled
o nesmirné pestrém a dynamickém vyvoji této &asti lidskych déjin.

Publikace obdobné jako v ptedchozim ptipadé hled4 své ¢tendie predevsim u stu-
dentii vysokoskolskych spolecenskovédnich oborti, méla by vak poskytnout potiebné
penzum informaci i studentim teologickych ¢i pravnich oborti. Budeme samoziejmé
radi, pokud nase kniha zaujme také $irsi vefejnost a viechny zdjemce o hlub$i poznani
cirkve a jejtho vyvoje. Véfime, Ze budeme ¢tenditim vhodnymi priivodci zejména tam,
kde nejsou vzdjemné souvislosti mezi jednotlivymi oblastmi lidskych déjin a mysleni
zcela evidentni, a pfispéjeme tak k ucelenéj$imu pohledu nejen na nasi minulost.

*

Kniha je rozdélena na dva hlavni celky. Prvni ¢ast se vénuje pti¢indm a priabéhu ev-
ropské reformace a ptedstavuje disledky zmén 16. stoleti jak v politicko-spolecenské
oblasti, tak v jednotlivych projevech cirkevniho Zivota — misiich, bohosluzebné praxi,
teholnim Zivoté i filozoficko-teologickém mysleni. SnaZili jsme se tento d¢jinny zlom
pevné navizat na pozdné stiedovéké predpoklady a prezentovat rozpad kiestanské
jednoty jako vyusténi mnohych tendenci, které rezonovaly v cirkvi i mimo ni jiZ delsi
dobu. Ptesto nelze hovotit 0 nutném procesu, coZ ilustruje schopnost katolické cirkve
zahdjit a prosadit vlastni regeneraci. Druhd ¢4st se zabyv4 vyvojem sméfujicim od
konfesionalizace k dil¢i toleranci a osvicenskym myslenkdm, jeZ v pfedvecer vypuknuti
revoluce ve Francii postavily jak pfed katolickou cirkev, tak pted protestantské cirkve
nové vyzvy. Cirkevni déjiny tedy zlistivaji pevné napojené na politické ¢ myslenkové
zmény evropské spole¢nosti.

S ohledem na rozsah litky a k omezenym moZnostem nalézt pro uréité oblasti
odpovidajici tuzemskou, respektive ¢eskojazyénou odbornou literaturu, na niz by
bylo moZné odkazovat, jsme se na rozdil od prvniho dilu rozhodli pfistoupit k od-
lisnému zptsobu odkazovini na zdroje. Prioritou stale ziistavd snaha upozornit na
odbornou praci tuzemské provenience, poptipadé odborné zahrani¢ni texty, jez byly
do ¢eského jazyka preloZeny, aby mél ¢tendi moznost doplnit poznatky studiem
zdroje, ktery lze sndze dohledat v mistnich knihovnéich a nakladatelstvich. Bohu-
%el v fadé ptipadi nebyla k dispozici Z4dna relevantni odborna price, kterd by se
konkrétnim tématem zabyvala, coZ nds pfimélo k zdsadnimu rozsifeni odkazového
a pozndmkového apardtu rovnéZ o cizojazyéné publikace. Na prvnim misté tedy stéle
ziistdvd poukaz na piislusny text v eském jazyce, byt by byl rozsahem & kvalitou
omezeny, a nasledné ptistupujeme k jeho doplnéni o zahrani¢ni praci. Tento postup
se tak vraci ke standardni metodice a umoziuje ziskat vétsi piehled o dané otazce.
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Ptedchozi pozndmka se dotykd hlubsiho problému, ktery jsme zminovali v z4-
kladnim ndstinu jiZ pfi vymezeni cild prvniho dilu a jenz se zdsadné nezménil ani
v okamziku vyddni dilu druhého. Ceska cirkevni historiografie zistdvd v ptipadé obec-
ného pohledu na vyvoj cirkve stile pomérné chuda, respektive omezen4 na nékolik
cizojazy¢nych piekladi a diléi studie ke konkrétnim problémiim. Dostupné price jsou
vétsinou jiZ star§iho data a logicky nemohou zohledriovat vysledky bad4ni moderni
doby, jiné zase ziistavaji pevné spojené s konfesnimi vychodisky jejich autord. Tato
zékladni charaketeristika plati z katolického hlediska pfedevsim pro Déjiny katolické
cirkve Jaroslava Kadlece, v men§i mife také pro Malé cirkevni déjiny Augusta Franzena
& Dva tisice let déjin cirkve Rolanda Frohlicha. V této souvislosti je viak tieba piipo-
menout, Ze citelny problém téchto zpracovani tkvi pfedev§im v nevyvdZeném vybéru
priorit, na né% autofi kladou diraz, ¢ ve velmi omezeném aZ zkratkovitém pohledu
na prezentovand témata. Navzdory témto omezenim viak pfipadny z4jemce miZe
nalézt nékolik dalsich piehledt (napt. Giinter Stemberger a kol. 2000 let kfestanstvi,
Peter Pawlowsky Kestanstvi v proméndch dvou tisicileti & Stephen Tomkins Strucné
déjiny kiestanstvi), poptipadé vyuzit price presahujici tizkd odborna vychodiska (kupt.
Dé¢jiny kfestanstvi Paula Johnsona).

Po technické strance jsme zistali vérni roz¢lenéni textu do ti trovni. Ziklad
tvofi hlavni déjové vyliceni probiranych témat, které by mélo ¢tenate prehledné
zasvétit do problematiky. Tam, kde se ndm to jevilo jako vhodné a Ziddouci, jsme
ptipojili dopliikové pasdZe, v nichZ se dand otdzka konkretizuje na vybraném pti-
kladu ¢&i se vice rozebiraji naptiklad prosopografické a teologicko-filozofické detaily.
Tyto pasdzZe jsou v textu i graficky odliSeny mensi velikosti pisma. Tteti aroveri
tvofi pramenné citace z vybranych dokument, které jsme povaZovali za vhodnou
ilustraci k lep$imu pochopeni feSenych témat. Tyto vytahy z pramend jsme graficky
zvyraznili ordmovinim. Opét jsme se snazili o prebirdni jiZ existujicich prekladu
prament tam, kde existoval relevantni pteklad do éeského jazyka. V mnoha ptipa-
dech to viak nebylo mozné ¢ vhodné, proto je uvedend pramennd citace pieloZena
z origindlu. Samotny text jsme se diisledné snaZili pro vétsi prehlednost obsahové
denit trojim zpasobem. Uvodni kapiroly jednotlivjch knih jsou vénovany politic-
kym a spolecenskym aspektiim, nisleduji kapitoly akcentujici organiza¢ni a struk-
turdlni pohled na kiestanské cirkve a kone¢né posledni ¢4st se soustiedi na ideové,
intelektualni a kulturni aspekey.

Posledni dileZitd poznimka sméfuje k obsahu. Pozorny étenaf nepiehlédne,
Ze se zaméfujeme hlavné na zépadni cirkevni prostiedi, které vychazi z latinskych
kotend, zatimco vychodni kiestanstvi je opomenuto. Divody této skutecnosti jsou
vice organiza¢niho a technického charakteru, neZ Ze by se jednalo o zamysleny kon-
cept. BohuZel se nepodafilo véas dokondit piislusné pasize k vychodni kiestanské
tradici, které by svym rozsahem a hloubkou zpracovéni vytvétely srovnatelnou ést
s latinskym prostfedim. Mnohem vyznamnéjsi problémy byly viak spojeny s rozsa-
hem knihy. Stavajici rozsah publikace vyrazné ptesahl pavodni edi¢ni cil a v¢lenéni
dalgich tematickych kapitol jiZ nebylo za danych okolnosti mozné. Cirkevni déjiny
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vychodnich kiestanskych skupin proto budou pfedloZeny aZ v pfipravovaném tietim
dile, byt to zcela nezapada do doposud spise chronologicky strukturovaného postupu
prace.

*

Na z4vér bychom chtéli vyjadtit vdéénost nakladatelstvi Grada Publishing, které
trpélivé tolerovalo opakujici se odklad4ni kone¢ného dokonéeni dila. Konkrétné dé-
kujeme $éfredaktorce redakce spole¢enskovédnich obortt Mgr. Gabriele Plickové, krerd
nds v na$em snaZeni podporovala a umoznila ndm ptistoupit ke zpracovani knihy.

Dile dékujeme vSem kolegtim a spolupracovnikiim za inspirujici diskuse a upo-
zornéni, které nis motivovaly k dal§imu promysleni zpracovivanych otdzek. Za
peclivé a laskavé prohlédnuti textu a podnétné piipominky nileZi podékovini panu

prof. PhDr. Radku Fukalovi, Ph.D., a panu prof. PhDr. Jifimu Mikulcovi, CSc.



Kniha 1.






Sestnicté stoleti lze do znaéné miry charakterizovat jako obdobi, v ném? se koncentro-
valy disledky trendd pfedchazejicich desetileti — politickych, socidlnich, ale i ndboZen-
skych. Evropu zacalo utvaret soupeteni dvou silnych blok, §panélsko-habsburského
a francouzského. NdboZenstvi se definitivné stalo pevnou souéasti politické ideologie
a za téchto okolnosti se velmi vzddlil cil, o ktery po cely stfedovék usilovalo reformni
hnuti latinské cirkve: udrzet otazky viry a mordlky mimo svétské zasahovani. To vie
se navic odehrévalo za mimof4dné dynamické socidln{ transformace. Jeji podstatou byl
stale se prohlubujici konflike mezi §lechtou, ktera chtéla obnovit své postaveni a priva
otfesend konflikty a krizemi 15. stoleti, a venkovskym a méstskym obyvatelstvem,
jez svoje reformni cile obvykle vyjadfovalo prostfednictvim niboZensko-mravniho
slovniku a dovolavalo se,BoZiho zdkona'. Ruku v ruce s tim postupoval dalsi rozpor.
Na jedné strané stal humanistickou filozofii probuzeny diiraz na lidskou individualitu
a osobni proZitek, stejné jako kritické mySleni a rozvoj vzdélanosti. K prohlubové-
ni lidského védéni jiz nedochazelo prevazné spekulativni dedukei, ale empirickou
analyzou. Na strané druhé bylo mozné sledovat nérist povércivosti, arodéjnictvi
a riiznych projevi lidové zboZnosti, ale také nevazanosti, proti kterym zacala cirkev
uplatiiovat tvrdou, ¢asto necitelnou inkvizi¢ni praxi. Odtud nebylo daleko ke zneuziti
a hontim na ¢arodéjnice, které viak jen vytvifely jinou realitu a vzbuzovaly nechut
a odpor. Myslenka zesileni kontroly soukromého Zivota se tak v cirkevnich kruzich
objevovala stile Castéji.!

Mame-li na mysli konkrétni historicko-socidlni pfedpoklady vzniku evropské
reformace, upoutd nadi pozornost piedev§im Svata fise fimsk4, hlavné jeji némeck4
¢ast. Zatimco Francie & Spanélsko dospély k monarchické centralizaci a uplatnéni
svtchované panovnické moci nad celym teritoriem stétu a viemi jeho obyvateli, vyvoj
v Némecku byl komplikovanéjsi.* Nemoznost prosadit zdsadni tistavné-spravni refor-
mu tu ve vysledku vedla k rozhodujicimu oslabeni cisafské moci ve prospéch kurfift

Piehledné tuto problematiku shrnuje Fontana, J. Evropa pted zrcadlem. Praha: NLN, 2001,
s.85-101.

Z nepteberné literatury k tomuto tématu, jez odrdZi dlouhou a ¢asto kontroverzni diskusi,
lze doporudit alesponi dvé souhrnné publikace: Krieger, K.-F. Konig, Reich und Reichsreform
im Spétmittelalter. Miinchen: Oldenbourg, 2005 a Prietzel, M. Das Heilige Rémische Reich im
Spétmittelalter. Darmstadt: WBG, 2004. V &eitiné lze doporudit praci Vorel, P. Risské snémy
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a kniZat. Teritoridlni rozdéleni fiSe se stalo faktorem prohloubeni protikladu mezi
svtchovanou moci a vladci. Pokud néjakd stitni modernizace probihala, pak pravé
uvniti téchto dynasticko-tizemnich celkii, coZ ovSem ¢asto vyvoldvalo nepiiznivou
reakci mést a drobné lechty, ale i venkovani héjicich sv stard prava a dovoldvajicich
se panovnické ochrany.

Vsudyptitomné napéti prohlubovaly problémy cirkve. Na viné byl ptedevsim
Vidensky konkordat (1448), keery #i$ské stavy odmitly akceptovat a jenZ daval papes-
stvi pomérné velky prostor k uplatfiovini vlastnich ptedstav pfi obsazovani uvolnénych
prebend a dovoloval vyvijet na fiSi citelny finanéni tlak.> Dohoda ptedstavovala revizi
vysad pro ,némecky nirod” ziskanych v Kostnici a Basileji, takZe vyvoldvala odpor.
Stiznosti (Gravamina nationis germanicae) putovaly v hojném poétu na papezsky dvir
a kritizovaly bezuzdné finan¢ni vysivéni némeckého lidu. Mnohem podstatnéjsi vsak
bylo, Ze se k nim hlasila nejen mésta, ale také kniZata, a dokonce i mnozi vysoci cirkevni
hierarchové, takzZe se v #18i rychle vytvafelo vefejné minéni elit, kritické k oficidlni cirkvi.

Prvnimi zndmymi texty tohoto druhu jsou Mohuésky libellus neznimého autora a Ndvrhy
mohuéského arcibiskupa Jakuba I. z roku 1451. Na néj pak navazuje kritické stanovisko
provinéni synody roku 1455. Obsahuje 13 dldnkt Zadajicich ndpravu pomérs, keeré mély
byt piedloZeny papezi. Jesté rozsahlejsi jsou frankfurtskd Avisamenta (1456), k nimz se
pripojili vSichni kurfifti kromé trevirského a arcibiskupové ze Salcburku, Brém a velké
mnozstvi kapitul. Lze je proto povazovat za skute¢nd Gravamina, na néz navdzala po-
dobni stiZznost, vydana fi$skym snémem roku 1458. Do konce stoleti vznikly spontinné
jesté elanky z Koblence (26 tezi) a Mohuée (31 tezi). Od vlidy cisate Maxmilidna I.
(1486-1519) se stiznosti staly pravidelnou néplni viech §skych snémil a sim cisaf je zacal
vyuzivat k politickému nétlaku na papezskou kurii. Roku 1510 dokonce povétil Jakuba
Wimphelinga vypracovinim projektu cirkevni reformy. Schlettstattsky rodék predlozil
dobrozdani, v némZ upozortioval na materiilni skody, které Rim svymi finanénimi poZa-
davky Némecku pusobi. V okamziku Lutherova vystoupeni byla situace velmi napjata:
t1$sky sném, ktery se konal roku 1518 v Augsburgu, pravé poukazem na Gravamina odmitl

prispét k financovani protitureckych vilek.*

Dal§im impulzem, jenZ vnasel do némeckého prostiedi neklid, byla prakticky
permanentni debata o fi§ské reformé, jez by piekonala historickou tizemni roztfis-
ténost a posilila autoritu celofi$skych instituci. Na potfebé provést zmény, keeré by

a jejich vliv na vjvoj zemi Koruny ceské v letech 1526—1618. Pardubice: Vychodoceské muzeum
v Pardubicich, 2005.

Viz Suchinek, D. — Drska, V. Cirkevni déjiny. Antika a stiedovék. Praha: Grada, 2013,
s. 365-366.

Wolgast, E. Gravamina nationis germanicae. In: Theologische Realenzyklopddie. 14. dil. Betlin:
de Gruyter, 1985, 5. 131-133.
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ze sttedovékého cisafstvi udinily moderni rané novovéky stat, se shodovali viichni.
Diametrédlné rozdilné vSak byly konkrétni ptedstavy o rozsahu a podobé takovych
zmén. Prvni viznamnéjsi projekt piedloZil na prelomu let 1433 a 1434 filozof a teolog
Mikulas Kusénsky. Jeho De concordia catholica vychdzela z ptesvédéeni, Ze soucasny
neklid v Fi8i je zptisoben jejim stavovskym charakterem. Soucasné stavéla na koncilidr-
ni teoril, jeZ zvolna degenerovala, a #i§ském sprévnim historickém tradicionalismu.
Mezi dal¥i dilezité, le¢ neuskutecnéné projekty patii Reformatio Sigismundi z konce
vlddy Zikmunda Lucemburského, vyslovujici se dokonce pro sekularizaci cirkve, nebo
Landfriedsordnung z roku 1442. Vaznéjsi pokusy v tomto duchu (omezeni domécich
valek, regulace zistay, ochrana kupct, rolnikd, organizace celonémeckych instituci
jako napt. Fisské kancelate a fi§ského soudu) u¢inil az Maxmilidn I. na fi§skych sné-
mech ve Wormsu (1495) a Augsburgu (1500).

Novy cisat Karel V. (1519-1556) a Martin Luther tak prakticky sou¢asné zahjili
své vefejné vystupovéni v prostiedi plném ocekdvini, ale i protiklad. Rada problémi,
jak politickych a spravnich, tak cirkevnich i teologickych, byla nakousnuta, nikoliv
viak dofesena, piicemZ se zdaleka ned4 fict, Ze koneénd ocekdvani byla stejnd nebo
podobnd u vSech skupin obyvatelstva. Uspofadéni fide a snaha vyfesit naznacené
konflikty proto z4sadnim zpiisobem ovliviiovaly dalsi prabéh némecké reformace.

Na rozdil od ni §vycarskd reformace probihala ve zcela jiném socidlnim prostte-
di. Jestlize Luther spojil své uéeni s teritoridlnim kniZecim stitem, pak Zwingliho
(a Kalvinovo) uéeni reagovalo na méstanské prostredi, jeho religiozitu a organizaéné
se orientovalo na mésto. Z tohoto hlediska Ize proto hledat sty¢né prvky s obdobnym
procesem v nékterych fi§skych méstech,® historické okolnosti a predpoklady tohoto
procesu viak byly odlisné. Tzv. Staré SpiiseZenestvo (Confederatio helvetica) vzniklo
na konci 13. stoleti, kdy tfi horské kantony — Uri, Schwyz a Unterwalden — uzaviely
dohodu o vzdjemné podpote zvanou Spolkovy list. Dalsi formovini Sv;'rcarska se spojilo
s uspé$nym bojem proti Habsburkiim, v jehoZ priibéhu se prosazovala prévni a sprav-
ni svoboda kantond viiéi #isi. Problematickou stridnkou tohoto déni se stala paradoxné
vojenska zdatnost Svycari, krefi se stali vyhleddvanymi Zoldnéti. Tragédii pak pro
spolkové citéni kantonti znamenala bitva u Marignana (1515), kdy najati vojici bo-
jovali v fad4ch francouzského i habsburského vojska a stanuli proti sobé. Od tohoto
okamziku se zadala prosazovat mySlenka Svycarské neutrality a ukonéeni expanze.”

Miihlen, K.-H. zur. Reformation und Gegenreformation. 1. dil. Géttingen: Vandenhoeck
& Ruprecht, 1999, s. 8-9; Boockmann, H. Zu den Wirkungen der ,Reform Kaiser Sieg-
munds® Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters, 35,1979, 5. 514—541. Cesky k tématu
napt. Rapp, E. Svatd #i3e #imskd ndroda némeckého. Od Oty Velikého po Karla V. Praha/Litomysl:
Paseka, 2007, s. 252-297.

Miihlen, K.-H. zur. Reformation und Gegenreformation 1, s. 87-90.

Podrobné k tomu Stettlet, B. Die Eidgenossenschaft im 15. Jabrbundert. Die Suche nach einem
gemeinsamen Nenner. Menziken: Markus Widmer-Dean, 2004.
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Svy'fcarské kantondlni uspofddani mélo svd rizika. Vzniklo za Gcelem udrZeni
vnitfnfho miru a obrany jeho teritoria proti vnéj§imu ohroZeni. Zasadni se tak stal
problém vlastni suverenity jednotlivych kantond ve vztahu k uvedenym spole¢nym
zdvazkim. Historicky platilo, Ze samostatnost kazdého z mist je odvozena nikoliv
z existence spolku, ale od postoupenych fi§skych prav a privilegii. Na druhé strané
frankofonni kantony pfirozené tihly k politice francouzského kralovstvi. Jedinou
spolkovou instituci ptitom bylo spole¢né zaseddni kantont (Tagsatzung), povérené
spravou sptiseZenského majetku a jedndnim s cizimi mocnostmi.® Je snadno ptedsta-
vitelné, Ze konsenzualni stanovisko se mnohdy hledalo obtiZné a reformaéni proces
tento problém jesté prohloubil. Velkd mésta jako Curych, Bern nebo Basilej se rychle
ptihlasila k novym interpretacim kfestanstvi, ale horské kantony naopak setrvavaly
u tradi¢ni katolické konfese, coZ ptindselo zdvazné politické dusledky.

Za tfet tradi¢ni téZisté reformace je pokliddna tudorovskd Anglie Jindticha VIIL.
(1509-1547). Zmény, které se uvniti anglického krélovstvi odehrily béhem jeho
panovdni, vak na jedné strané ptesahuji pouhou reformaéni problematiku a na strané
druhé, z disté teologického hlediska, je proces v cirkvi samotné obtiZné oznatit jako
reformaci. Historické koi‘eny tohoto komplexniho ptetvoteni stitu a cirkve je tieba
hledat ve vysledku stoleté vilky a v nasledném vnitropolitickém stietu elit, zndmém
jako ,vilka riazi"? Vitézstvi Tudorovct vyznamné posililo panovnickou moc smérem
k autoritativni vlidé, Soucasné oviem zvyraznilo nirodni charakter ostrovniho stitu,
do jehoZ historického kulturniho dédictvi patfila jak tradiéni zboZnost, tak odpor
proti mocenskému zasahovani fimské kurie. Situaci v Anglii dokresloval osobity
prévni systém, zejména tzv. common law, vystavény na preceden¢nich vyrocich ne-
zavisle vnimanych soudd, a Magna charta libertatum, zarutujici nezpochybnitelné
osobni svobody.

K tomu aktualné ptistupoval riist ekonomického vyznamu mé§tanstva, jehoz
vliv se zacal vyrovndvat tradiénim cirkevnim a $lechtickym elitdm, zasaZenym val-
kami raZi. Z prostiedi tietiho stavu vy$el naptiklad kardinil Wolsey, ale také prvni
kritikové ostrovnich néboiensk}'/ch poméri, Pro anglickou reformaci plati, Ze mohla
erpat nejen z renesancni a humanistické inspirace, ale rovnéz z ohlasu poéinajiciho
luteranstvi. K protikladiim anglické reality vSak patfilo, Ze vysok4 cirkevni hierarchie
i panovnik ziistdvali dlouhou dobu neteéni k déni na kontinenté a zachovivali Rimu
ptisné loajalni a konzervativni stanovisko. Cirkev tu do velké miry respektovala po-
ate¢ni ndzor Jindficha VIIL, keery se stavél k reformaci odmitavé a spisem Obrana
sedmi svdtosti si vyslouzil pochvalu papeZe Lva X. a titul ,Obrdnce viry"!

10

Aubert, J.-F. Petite histoire constitutionnelle de la Suisse. Bern: Francke, 1974; Domeisen, N.
Schweizer Verfassungsgeschichte, Geschichtsphilosophie und Ideologie. Bern: Lang, 1978.

K tomu Neillands, R. Vilky rdzi. Praha: Nase vojsko, 1994.

Srov. starsi, ale prehlednou praci Lacey, R. The Life and Times of Henry VIII. London: Wei-
denfeld and Nicolson, 1972.
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Krize tak vypukla na zikladé osobni situace krale. Jeho sfiatek s tetou Karla V.
Katefinou Aragonskou byl typickou dynastickou alianci své doby; Anglii mél pfi-
nést silného spojence na kontinenté proti Francii, jenZe pro Jindficha se postupné
stdval traumatem. Katefina byla poprvé provdina za jeho bratra Artura a budouci
kral ji ptevzal jako ,politické dédictvi” po smrti star§iho sourozence. Kdy? jim vSak
postupné zemfeli t¥i synové a dvé dcery, a jedinym potomkem svazku se Spanélkou
ziistala dcera Marie, kral znejistél. Zacal mit pochybnosti o kiestanské moralnosti
manZelstvi a sou¢asné vzplanul touhou k mladé Anné Boleynové, jiZ stirnouci a chu-
ravéjici Katefina nemohla konkurovat.!! Lze snadno pochopit, Ze kralovy nasledujici
kroky byly diktoviny na jedné strané osobni zaujatosti, na strané druhé snahou dit
zemi muZského potomka a zabrdnit domdcimu konfliktu, na ktery méli vsichni jesté
Cerstvé vzpominky. I z tohoto diivodu nemiiZeme proto hovotit o zdsadni proméné
stitu, avSak pouze o,pragmatické” reformaci.

1.1.1 Teologicko-filozofické a vzdélanostni
predpoklady reformace

Bylo by omylem hledét na reformaci jako na fenomén podminény pouze spoleden-
sko-historickymi okolnosti, poptipadé specifiky jednotlivych zemi."? Jakkoliv se viak
moderni diskuse pohybuje mezi snahou vidét v ni vrchol stfedovéké zboznosti ¢i
naopak disledek jeji krize, shoda panuje v ptesvédéent, Ze se jednalo o dlouhodoby
proces, zadinajici mozn4 na poéitku 12. stoleti. Pfes viechny problémy reformace
nelze jednoduse tvrdit, Ze na ptelomu 14. a 15. stoleti krystalizoval konflikt mezi
oficidlni cirkvi a laickou vefejnosti. Soucasné ale neni mozné pominout fadu indicii,
jez potvrzovaly pouze formdlni piistup véticich k vykonu niboZenskych povinnosti
a obfadt. Médme zajisté co dodinéni s jistou vnéjskovosti, kterou lze ptirozené pova-
Zovat za znidmku kiehkosti viry. Podobné se mtZeme vyjadtit o vstupu do feholnich
spolecenstvi ¢i uzavirdni manZelstvi. Vnégjsi tlaky tu patrné v drtivé vétsiné ptipadi
znamenaly silnéjsi impulz neZ zboZnost ¢ osobni rozhodnuti.”?

Do podobné situace se dostaneme, zaéneme-li uvazovat o sile a stabilité kfestan-
ského uéeni. Na prvni pohled je situace okolo roku 1500 optimistickd — piisobenim
inkvizice a systematickym tlakem jako by hereze vymizely. Ptiklad §vycarského refor-
mitora Viléma Farela (+ 1565) vsak vede k opatrnosti. Kazatel ptsobici v Curychu,

11

12

13

Nejnovéji Appel, S. Heinrich VIII. Der Kénig und sein Gewissen. Eine Biographie. Miinchen:
C. H. Beck, 2012, popt. ¢esky Weirovd, A. Jindiich VIII. Krdl a dvir. Praha: BB/art, 2013,
s. 141-202.

Tendence patrnd v marxistické literatute, srov. napt. Hroch, M. BurZoazni revoluce v Evropé.
Praha: Svoboda, 1981.

Rapp, E Cirkev a ndbozensky Zivot Zdpadu na sklonku stredovéku. Brno: CDK, 1996, s. 244—246.
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Bernu a Basileji dokdzal ziskat pro své uleni stoupence valdenstvi, a dokonce je
presvédéil o finanéni podpote pro novy pieklad Bible."* Jednd se o jeden z klasickych
pribéha, ktery svéd¢i o nékolika okolnostech. Zaprvé, Ze organizované hereze doké-
zaly dlouhodobé pieZit v utajeni a uchovaly si svou tradici. Zadruhé, jejich élenové
disponovali dostate¢nym jménim, takZe je nemiZeme povaZovat za hnuti na okraji
spolecnosti. A zatteti, reformace té%ila jak z jejich nauky (nebo se ji nechala ovlivnit),
tak z hmotné podpory. Existenci podobné vazby lze identifikovat i u Kalvina a téZ
mimo alpsky prostor. MiiZeme se domnivat, Ze se jednalo o celkem béznou zileZitost.
Na britskych ostrovech vyvijeli predreformacni asili lollardi, a to celkem vefejné.
Jejich &innost se soustfedovala predeviim na vzdéldvaci akee, jako bylo roznsSeni knih
¢ Cetba a vyklad Pisma. Vznikaly tak ¢tendiské krouzky pod vedenim vzdélanych
laikd, ¢im? se ovSem pfirozenou cestou potlacovala role knéZstvi. Kontake s protes-
tantismem, tentokrate pfevdZné luteranskym, tu vedl k analogickym procestim jako
v piipadé valdenskych. Podite¢ni rozpoznani rozport a rozdilii nakonec nezabri-
nilo postupnému pfiblizovini obou skupin; otdzkou v tomto piipadé zistéva, zda
ado jaké miry jim vyhovovala z jejich hlediska umirnénd anglicka reformace. Nékeeré
indicie naznacuji, Ze nikoliv, poskytli viak ,alzbétinské cirkvi dileZitou emocionélni
oporu”’® O vzdjemném etickém a ¢iste¢né vérouéném ovlivnéni je moZné uvaZovat
rovnéZ v pripadé luterdnstvi a Ceského utrakvismu.'® Lze tak v zdsadé souhlasit
s jednou z tstiednich tez{ Malcolma Lamberta, Ze ,stfedovéka hereze se rozpustila
v protestantské reformaci’!’

Neznamen to viak, Ze by hereze byla inspiraci reformace. Sledujeme-li kritiku,
ktera reformaci pfedchdzela, je zfejmé, Ze necerpala z teologického odkazu valdenstvi,
lollardstvi ¢i husitstvi. Méla konkrétni zaméfeni a reagovala na soucasnost — jadrem
problému byla zejména odpustkovd praxe a mordlka duchovnich, tedy konflikt mezi
obsahem a jeho odcizenim ve prospéch niboZenského formalismu a vnéjskovosti.
Spésa postavend na skutcich vedla na ptelomu stfedovéku a novovéku k novému
vzedmuti projevii ndboZenského citéni; do dasti na msich, poutich, ptijimani, zpo-
védich a na dal$ich svitostech se viak nepozorovatelné vmisil princip pragmatismu
aticelového ocekavani. Lidé vykondvali pfedepsané povinnosti v nadéji jakési Kristovy
Jprotisluzby” a totéZ se promitalo i do uctivini relikvii & svatych, aZ se nékdy hovoti
o nebezpedi modlosluzebnictvi a hierarchizovaného vnimani nebeského panteonu,
kde kazdy jeho pfislusnik ptisobi jako malé, autonomni boZstvi. To uz znamenalo
vaZnou deformaci pivodni nauky.
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Lambert, M. Sttedovékd hereze. Praha: Argo, 2000, s. 519.

Tamtéz, s. 522-535, popt. O'Day, R. The debate on the English Reformation. London / New
York: Routledge, 1986, s. 16-30.

Molnar, A. Na rozhrani vékii. Cesty reformace. Praha: Kalich, 2007, napt. s. 14-41.
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Kdo ji ale kromé uéenych cirkevnich elit znal? Spaseni ziskané skrze kondni dob-
rych skutka se jisté obecné uznavalo, z fady ikonografickych vyjevii i dobovych anek-
dot v§ak vytusime intuitivni viru ve véény Zivot prostfednictvim Bozi milosti. Naproti
tomu okolo roku 1500 jisté nelze u laické vefejnosti predpokladat velkou znalost
patristiky ¢i Bible; uZ proto, Ze knihtisk byl teprve na po¢dtku a ostatni zptisoby $ifeni
byly ptili§ pomalé. Jinak vSak vypad4 odpovéd na tuto otdzku, zahrneme-li do pojmu
»znalost”1jeji zprostiedkované, nesystematické cesty, jako byla kdzani, ikonografie ¢i
divadlo. Cirkev se tak ocitala v paradoxni pozici. Z dobrych divodi se stavéla kriticky
k laické interpretaci Pisma, av§ak v dobé, kdy negramotnost byla vysokd a pocet tisté-
nych kusti Bible nesel fadové vice nez do stovek, to byla obava ponékud bezdivodni
a pfehnand. Na druhé strané jen bezmocné pfihliZela zprosttedkovanému poznani
a interpretaci Bible i dogmatu, které ovSem daleko vice hrozilo, Ze povede k riznym
zkreslenim a mylnym z4véram.'

Zasadni otdzka, na kterou dosud neznidme presnou odpovéd, znéla, jak na bézného laika
piisobila nescetnd kdzani volici si za své téma BoZi milost; jaké zvéry si z nich dokdzal
sdm vyvodit? Sviidnd byla rovnéz ikonografie: symbol lisu ¢&i tryskajiciho pramene na
téméi kazdém kostele musel byt tehdej$imu véficimu zcela srozumitelnym symbolem.
Co si viak z ného pro sebe odvozoval? Stejné to bylo s riiznymi pietami a kiZi zdobici-
mi nejen interiéry chrdmovych staveb, ale prostupujicimi tehdejsi krajinou. S4m kanclét
patiZské univerzity Jean Gerson vzpominal na slova svého otce o vykupitelské milosti
uktizovaného Krista a zcela instruktivni je v tomto smyslu slavnd odpovéd Jany z Arku
na otdzku, zda véfi, Ze m4 milost Bozi:,Jsem-li v ni, Bih mé do ni uvedl, a nejsem-li v ni,

Bith mé od toho chran. "

Jakd v8ak byla cirkev na konci 15. stoleti? Jeji podobu uréoval dlouhy vyvoj jdouct
od 12. stoleti, kdy se klasterni zboZnost (a ucenost) zacala v disledku reformy zba-
vovat své exkluzivity a pfinejmensim v nékterych tématech se laicizovala. Poselstvi
prozitku viry, jeZ zatla¢ilo ponékud do pozadi skutky, nalezlo ve vefejném prostoru
zivy ohlas, zvlasté kdyZ bylo interpretovano prostfednictvim populdrnich Zebravych
feholi. Uvoliioval se tak stale vétsi prostor pro meditativni proZitek zboZnosti, ale
téZ pro individudlni pfistup ke svitostem, naopak se umensoval vyznam spole¢né
bohosluzby v kostele, protoze prakticky kazdy mohl sviij kontakt s Bohem usku-
te¢nit v soukromi svého domova, a protoze liturgie je cirkev pti modlitbé,” jak ik
E. Rapp, ,kdyZ odumira liturgie, cirkev slibne."”® Krize postihla stfedovékou scho-
lastiku. Rozumové byla seviena kritikou ze strany renesance, virou selhdvala pred
devotio moderna. Dlouhd staleti trvajici koexistence a vzdjemné dopliiovani racionalni
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teologie a mystiky nyni pfestaly pisobit a Ockhamiv nominalismus svym diirazem
na Bozi svobodu a nepoznatelnost nejvyssiho univerza otevfel patrné vetej ke dvéma
vychodiskiim ptedznamendvajicim reformaéni mysleni: zaprvé Ze skutky jsou pouhym
a nepodstatnym ptedpokladem, ale jejich ptijeti na zakladé BoZi milosti je esencidlni
podminkou spdsy, a zadruhé Ze jedinou jistotu o Bohu ptinasi pouze Pismo. Ockham
a ti, kteff jej ndsledovali, v§ak rozhodné nechtéli vytvotit alternativu soudobé cirkve.
Je tfeba piihlédnout ke specifickym podminkdm, v nichZ vyrustal kriticismus tohoto
teologa, ktery na druhé strané nikdy explicitné neodmital vyznam mystické kajicnosti

nebo patristické tradice.*

Vyznam skutkd podle Tomase Kempenského

O rozjimadni skrytych BoZich soudii, abychom nezpysnéli ve stésti

1. HFimas nade mnou svymi soudy, Pane, bazni a strachem rozechvivas vsechny mé
kosti, a ma duse se velice dési. Stojim ohromen a uvazuji, Ze ani nebesa nejsou Cista
pred tvou tvari. Kdyz jsi i na andélech shledal Spatnost, a neusetfils je, co se stane se
mnou? Padly hvézdy z nebe, a kam bych si troufal ja, prach? Ti, jejichZ skutky se zdaly
hodné chvaly, padli nejhloubéji a ty, kteti poZivali andélsky chléb, jsem vidél libovat
si v mlaté pro vepre.

2. Konec tedy vsi svatosti, jestli ty, Pane, odtahnes svou ruku. Neprospéje zadna moud-
rost, kdyzZ ji ustanes fidit. NepomUzZe zadna sila, kdyZ ty ji prestane$ udrZzovat. Neni
bezpecéna zadna Cistota, kdyz ji neochranis. Neuhlida nikoho vlastni bdélost, kdyz pfi ni
nebdi tva svata straz. Nebot opustis-li nds ty, toneme a hyneme; a jen pfijdes k nam,
vzchopime se a ozivame. Nebot jsme nestdli, a jen ty nas posilfiujes; vychladame,
a jen ty nds roznécujes.

3. Jak musim pokorné a s opovrzenim smyslet o sobé; jak musim pokladat za nic, kdyz se
mi zdd, Ze mam néco dobrého! Jak hluboko se musim pokofit pred tvymi nevystizZitelny-
mi soudy, Pane, kdyZ v sobé samém nenachazim nic nez zhola nic! Ty nesmirna tizi, ty
nezmérné more, kde v sobé samém neshledavam nic nez naprosté nic! Kde tedy zbyva
néjaky koutek pro mou slavu, kde trochu sebeddvéry pro domnélou vlastni ctnost?
Vsechna klamna slava je pohlcena hloubkou tvych soudd nade mnou.

4. Cim je veskeré télo pred tvym zrakem? Zda se bude chlubit hlina pfed hrnéifem?
(Srov. 12 29,16.) Jak se mUze vynaset vychloubanim ten, jehoz srdce je opravdu oddano
Bohu? Ani cely svét nepozvedne k pyse toho, koho si podmanila pravda. A ani Usta
viech chvalofeénik(l nepohnou tim, kdo viechnu svoji nadéji zakotvil v Bohu. Nebot
i vSichni ti, kdo mluvi, jsou pouhé nic; i zaniknou jako hlas jejich slov. A jen Hospodinova
vérnost je vééna. (Z1117,2)

Zdroj: Kempensky, T. Ctyfi knihy o ndsledovdni Krista. Brno: Cesta, 2001, s. 126.
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Obnovenou nejistotu v otdzkich Bozi viile a spasy lze dobfe pozorovat u dalsiho velké-
ho teologa 15. stoleti Gabriela Biela (+ 1495). Rodék ze Sp)'lru studoval v Heidelbergu,
Erfurtu a Koliné nad Rynem, takZe mél mozZnost sezndmit se jak s tomismem, tak fran-
tiSkinskym nominalismem. Dal piednost druhému proudu, ale ,starou teologii” nikdy
nezavrhoval. Pfidal se k devotio moderna, ale na rozdil od Tomase Kempenského odmital
jeji tendenci k prostoté ve smyslu vymezeni se intelektudlnimu pfistupu k vife. Pfijal
i profesuru v Tiibingenu, kde piisobil téméf a% do konce svého Zivota. Jeho teologie se
vyznadovala semipelagiinstvim. Pfipoustél, Ze kazdy kfestan je schopen sim pro svou
spasu odvritit se od hi{§ného chovani — teprve za takto projevenou viili dostane od Boha
milost, nikoliv ale jako mzdu za dobré skutky, ale velkorysou odménu. Takto obdaten
milosti miiZe pak jako spravedlivy dil konat dobré skutky a dojit spisy. Jeho teorie je tedy
postavena na dvou dohodéch: o velkorysosti a spravedlnosti. Ani jedna z nich viak neni
na Bohu vynutitelnd, v obou piipadech se jednd o svrchované svobodné Bozi rozhodnuti.

Tendence hledat spojnici mezi spasou skutky a milosti je tu zcela o¢ividn4.?

Pozornost je tieba vénovat i organizaéni podobé cirkve. Od gregoridnské reformy
se prosadil zdkladni princip, podiizenost laikd viiéi kléru a hierarchicka struktura
univerzalni cirkve, na jejimZ vrcholu stalo papeZstvi. Klasick4 teze o ,prohnilosti”
tohoto systému byla uz ddvno opusténa. Pfesto nelze ptehliZet, Ze reforma nepfinesla
uspokojeni. Odpor, aZ nendvist k duchovenstvu ¢i mnichiim jsou patrné ve viech
dobovych revoltich, atjiz jde o francouzskou jacquerii, anglické povstani v roce 1381
¢i Ceské husitstvi a koneckoncii i 0 némeckou selskou valku, doprovézejici Lutherova
reformaci. V kazdém piipadé tedy musime pfipustit, Ze existovalo hluboké a trvalé
odcizeni mezi cirkevni elitou a laiky, zejména vzdélanymi, jiz malo ochotnymi pte-
hliZet chyby a poklesky prelitti, ale stejné tak malo odvdZnymi obejit se na cesté ke
spdse bez svatosti knéZstvi?®

Ockham otf4sl touto strukturou dvojim zptisobem. Jednak tim, Ze zpochybnil
prévo cirkve zasahovat do svétskych zaleZitosti a fidit je, jednak tim, Ze zpochybnil
neochvéjnou autoritu papeZstvi myslenkou nadfazenosti koncilu. Sebevédomi tohoto
druhu se viak neomezovalo jen na intelektudly cirkve; zasahovalo i laickou vefejnost
a jejich spoleénym hybatelem byly vrcholici renesanéni kultura a s ni spojend huma-
nistickd vzdélanost a kriticismus. Univerzity jiZ divno ptestaly vychovavat své absol-
venty pro kariéru v cirkvi. Prdvnici i teologové budovali své kariéry ve sluzbéch stitu,
jenz ptekonal problémy 15. stoleti a potfeboval naléhavé reformy i nové ideologické
ukotveni. Dal§im mistem uplatnéni, zejména pro pravniky, byla mésta. Humanistické
védéni se rozeslo se stfedovékou scholastikou, nikoliv ale s cirkvi. Intelektualni svét se
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vevs

viak pro cirkevni hierarchii stal ndro¢néjsim a pestiej$im, rozhodné skoné¢ila navzdy
doba jednostranného monopolu. V tomto ohledu je jisté zcela opravnénd myslenka,
Ze okolo roku 1500 ptevlidal pocit, Ze nadchazi zcela jini, novad doba;** doba, kdy
alespon intelektudlni elita, byt tzkd a velmi izolovana, odmitla nekritickou tctu
k cirkevni hierarchii a za¢ala usilovat o vz4jemné respektovany dialog.

Ke klasickym piedstavitelim této skupiny patfil Desiderius Erasmus Rotterdamsky
(1 1536), teolog, filozof a filolog, syn duchovniho v Goudé a jeho hospodyné. Zikladni
vzdéldni ziskal na cirkevni $kole, kterou ve farnosti otce vedl jeho stryc. Pozdéji studoval
zdklady hudby v Utrechtu a latinskou $kolu v Deventeru. Roku 1487 pfijal kanonikit
u augustinidnd v Steynu u Goudy a o pét let pozdéji byl vysvécen na knéze. Opustil
viak drahu duchovniho a vénoval se studiu na Sorbonné, kde navizal fadu dulezitych
osobnich pfatelstvi, mimo jiné s budoucim anglickym krilem Jindfichem VIII a Johnem
Fischerem, ptednim ostrovnim humanistou a budoucim biskupem v Rochestru, kardi-
nalem fimské cirkve, kterého nechal anglicky panovnik za jeho nesouhlas s rozvodem

s Katefinou Aragonskou popravit.

Evropsky prosluly ucenec Zil poté stiidavé v Nizozemi, Francii a Anglii, pobyval v Itdlii
av Turiné dosahl doktoratu z teologie. Piisobil pak jako ucitel v Bendtkdch, na Cambrid-
gi a roku 1515 ptijal misto vychovatele u dvora Karla V. Od této doby aZ do své smrti
se viceméné zdrZoval hlavné v Basileji, kde dohliZel na vydavini svych spist. Jazykem
jeho dila je vylu¢né latina a fec¢tina. Mezi jeho nejdilezitéjsi prace patii edice feckého
Nového zdkona a pteklad textu do latiny s ptihlédnutim k Vulgdté a opatfeny kritickym
komentifem (1516). Ve dvacitych a tiicitych letech 16. stoleti publikoval fadu polemik
s Lutherem a spisem O napravené jednoté cirkve (De sarcienda ecclesiae concordia) se snazil
nalézt kompromis mezi jednotlivymi znesviienymi kiestanskymi proudy. Jeho posled-
nim dilem byl spis O éistoté kiestanské cirkve (De puritate ecclesiae christianae). Erasmus
proslul zejména jako vynikajici znalec Pisma a exegeta, z jehoZ myslenek téZila pedeviim
reformaéni cirkev. Jeho eticky a moralné (satiricky) orientované prace (Ptirucka Kristova
vojdka, Chvdla bldznovstvi, O ptipravovdni se na smrt) svédéi o otevieném a na svou dobu
tolerantnim vztahu k vife a postojim druhych. Némeckou reformaci vak osobné neptijal

a ztistal aZ do konce Zivota kriticky smyslejicim katolikem.?
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1.1.2 Luteranska reformace?®

Hlavni proud némecké reformace je pevné spojen s osobnosti eislebenského rodika
Martina Luthera, a ¢asto se dokonce soudi, Ze bez Luthera by Zddné reformace ne-
bylo.?” Takovy ndzor je ponékud undhleny, podstata viak spocivd ve faktu, Ze jeho
osobnost vyrazné ovlivnila cely tento proces. A stejné tak plati, Ze cesta zmén, kterou
nastoupila v 16. stoleti katolick4 cirkev a jeZ vyvrcholila na tridentském koncilu, nenf
oddélitelna od myslenek a dila tohoto muze.

Martin Luther se narodil 10. listopadu 1483 v rodiné pochdzejici z durynského méstecka
Mohra. Otec Hans byl ptivodné rolnik, zdhy se viak zacal vénovat téZeni médéné rudy.
Zprvu délnik v dole to dotdhl aZ na podilnika hornického bratrstva a svému synovi tak
mohl zajistit solidni hmotné z4zemi. Martin ziskal zakladni vzdélani v Mansfeldu a poté
studoval asi rok na katedralni skole v Magdeburku, kde u¢ili Bratii spole¢ného Zivota,
hnuti patfici k jadru devotio moderna. Latiné se naudil na farni $kole v Eisenachu. Roku
1501 se nechal zapsat na erfurtskou univerzitu, kde ziskal solidni znalost Aristotela,
Tomése Akvinského a stiedovéké scholastiky. Mezi jeho ucitele patiili Jodok Trutfetter
a Bartoloméj Arnoldi, vynikajici znalci nominalismu. Po absolvovéni artistické fakulty mél
Luther podle otcova pfdni pokracovat studiem prava. V &ervenci 1505 byl viak pii cesté
od rodi¢d do Erfurtu piekvapen prudkou bouti, v niZ ho, jak véfil, od smrti zachranily jen
modlitby ke svaté Anné a slib, Ze se stane mnichem. Osobni prozitky, zd4 se, ovliviiovaly

vitbec silné Martinovo smysleni.

Jesté téhoz léta vstoupil do kldstera augustinidnii-eremitd v Erfurtu, kde byl vysvécen
v rychlém sledu na jéhna a knéze (1507). Jiz v této dobé se u Luthera objevovaly znimé
uzkostné stavy, pramenici z jeho pochybnosti 0 moznosti ziskat BoZi milost. Ob4val se, Ze
pokdani ¢inéné pouze ze strachu nema pted Hospodinem vérohodnost, pochyboval viak, Ze
je schopen vyznat své htichy jen z pouhé, ale opravdové lisky ke Kristovi. Jeho zpovédnik
Jan Staupitz ho nakonec nasméroval ke studiu teologie na wittenberské univerzité. Zde
mél moznost ditkladné se seznamit se Sentencemi Petra Lombardského a nominalismem
Viléma Ockhama. Na pelomu let 1510/1511 podnikl pout do Rima; §lo o viibec nejdelsi
Lutherovu cestu v Zivoté a méla na ného zsadni vliv. Na jedné strané je zfejmé, Ze tehdy

stéle véfil v moZnost ziskat odpusténi cestou kajicného kondni, na druhé strané nelze
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pochybovat o tom, Ze {imsk4 nevizanost na ného uéinila velmi negativni dojem. Po svém
ndvratu dosihl ve Wittenbergu doktoritu teologie a pfevzal po Staupitzovi katedru bib-
listiky. Pfedndsel vyklad Zalma a Pavlovych listd; ¢4st jeho piedndsek se zachovala a je
mo%né na nich sledovat Lutheriiv vjvoj smérem k teologické roztrzce s cirkvi. Jesté roku

1514 byl viak jmenovén provincidlnim vikdfem f4du.?®

Luthertv rozchod s oficidlnimi stanovisky cirkve se zacal rysovat béhem jeho
predndsek na prelomu let 1515 a 1516, v nichZ komentoval Pavlav List Rimanim.
Prohloubil se na podzim 1517, kdy vystoupil proti odpustkim. Nikdo v tuto chvili
neptedpokladal, Ze dojde k rozkolu, a ani sdm reformditor nepomyslel na to, Ze by
zaklddal ,druhou cirkev’. Doslo vSak k nechténému spojeni dvou témat, kterd v z4-
sadé spolu nesouvisela: odporu vefejnosti k fiskdlni praxi fimské kurie, vysavajici
Némecko, a Lutherovy teologie. Odpovéd oficidlnich mist byla zpo&itku,vcelku slab4,
teologicky malo pfesvédéivd a k tomu politicky znehybnujici”* Paradoxni totiZ bylo,
Ze soudasné s otevienim procesu proti Lutherovi v Rimé roku 1518 musel papez
Lev X. (1513-1521) ptételsky vyjednavat s jeho zemskou vrchnosti, saskym kurfiftem
Fridrichem Moudrym (1486-1525), o volbé nového fimsko-némeckého krale. Osud
némeckého ucence se spojil s komplikovanymi francouzsko-habsburskymi vztahy,
a trvalo témét dva roky, neZ doslo k zdsadnimu posunu. Teprve v 1été 1520 vysla
bula Exsurge Domine a Luther se ocitl v klatbé. Na situaci v Némecku to viak nemélo
podstatny vliv, protoZe vefejné minéni povaZzovalo papezovo rozhodnuti nikoliv za
cirkevné zdvazné stanovisko, ale za ttok ¢4sti kurie na ,jejich reformétora” Nazor
Conrada Peutingera, Ze ,Luther je v cirkvi a bude v cirkvi, dokud koncil nad nim
nevynese rozhodnuti a nevyloudi jej’, se stal, jak dale uvidime, rozhodujici.

Klatba nad Martinem Lutherem (bula Exsurge Domine Lva X. z roku 1520)

,O povstari, Pane, a sud'své vécil Pamatuj na urazky, jez po celé dny vychazeji od nerozum-
nych. Naklof sv(j sluch k nasim prosbam, nebot lisky se pozvedly a snaZi se znicit vinici,
jejiz lis ty jediny stlacujes. A kdy? jsi hodlal vstoupit k nebeskému Otci, svéfil jsi péci, vedeni
a spravu své vinice coby cirkve vitézici Petrovi jakoZto hlavé a svému zastupci a nastupci:
divoké prase se chysta ho znicit, divoké zvife jej zakusuje. Pozvedni se, Petfe, pro tvij jiz
zminény pastyfsky zavazek, ktery ti svéfil Buh, zasahni do zélezitosti svaté rfimské cirkve.
Je prece matkou vsech cirkvi a ucitelkou viry, z vile BoZi posvécenou tvou krvi, kterou
ty postavi$ proti tém, o nichz jsi sam tekl, Ze povstanou jako IZivi ucitelé, ktefi pfinesou
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nakazlivé uéeni a s nim i svou rychlou zahubu, jejichZ jazyk je ohen, nepokojné zlo plné
smrtelného jedu. [...] Pozvedni se, Pavle, prosime tebe, ktery jsi skrze své uceni a stejné
tak svou mucednickou smrti prosvétlil a zvelebil fimskou cirkev. Nebot povstéva novy Por-
phyrius®, ktery jiz v minulych ¢asech se stavél na odpor svatym Apostolim. [...] Kone¢né
povstante kazdy svaty a ostatni celd cirkey, jiZ je odpiran pravy vyklad svatého Pisma.”
Text dale vini Luthera, 7e oZivil staré bludy Rekdl, a Némce, kte¥i prevzali od papeze impé-
rium a bojovali proti vSéem herezim, Ze nyni podléhaji Lutherovu kacifstvi, které je charak-
terizovano v 41 ¢lancich. Proto:

,Nafizujeme prisné tomuto Martinovi, aby od nynéjska naprosto odstoupil od kazdého
kazani a kazatelského Uradu [...] Nafizujeme pfisné, aby ve Ihité 60 dni..., které uplynou
od vyhlaseni této buly na niZze uréenych mistech, Martin sam, jeho spojenci, pfivrzenci
a ti, ktefi ho u sebe prechovavaji, zcela odstoupili od jmenovanych omyld, jejich kazani,
zverejriovani, hdjeni a rovnéz branéni prostfednictvim vydavani knih nebo spisti o nich ¢i
jednotlivych z nich a knihy nebo spisy vSsechny nebo jednotlive, které obsahuji jmenované
omyly nebo jeden z nich jakymkoliv zpisobem, spélili ¢i nechali spalit. Také aby Martin
sam tyto omyly a tvrzeni zcela odvolal a o tomto odvoldni nas nechal informovat prostred-
nictvim Uredni, pravoplatné listiny, zpeceténé dvéma prelaty, a to béhem dalsich Sedesati
dn0, nebo aby sam (pokud by se mu k nam chtélo pfijit, coz by se ndm zdalo nejlepsi)
s nejdokonalejsim doprovodem, ktery jsme mu pravé ptiznali, ndm ucinil oznameni, takze

bychom si byli jisti, Ze o jeho pravé poslusnosti nezlistavaji nejmensi pochybnosti.”
Prelozeno dle latinského originalu, viz Bulla contra errores Martini Lutheri et sequacium
[online] [cit. 2017-10-23]. Dostupna z WWW: http://www.efg-hohenstaufenstr.de/
downloads/texte/exsurge_domine.html.

Abychom lépe pochopili tuto skute¢nost, musime se vritit do podzimnich dni
roku 1517, Podle tradi¢niho vykladu zac¢ala némeckd reformace 31. fijna, kdy mél
Martin Luther pfibit na chrimové dvefe wittenberského kostela 95 tezi proti od-
pustkim. Tento ¢in v§ak udilosti do pohybu je§té neuvedl. Luther s nimi vystoupil
jiz na poddtku z4fi a kratce nato je rozeslal mezi své kolegy. Vzbudily mimotiddny
ohlas. Nedorozuméni pfitom pokracovalo. S reformatorem sympatizovala fada vy-
znamnych osobnosti, kterym vadila finanéni nenasytnost kurie ochuzujici Némecko.
Lutherovi se naopak tato skute¢nost hodila predev$im jako vyhodn4 okolnost, aby
mohl protestovat proti samotné podstaté odpustku jako zptisobu pokédni. Zpochybnil
tim papeZovu pravomoc odpoustét hiichy a pfipustil pouze jeho pozici ptimluvce.
To si uvédomovali pouze nékteii jeho kolegové; laické vefejnosti tak subtilni rozmér
Lutherova vystoupeni zcela unikal*! Nikoliv v§ak jeho odptrcam.

Jde o teckého filozofa syrského piivodu zndmého téZ jako Malik (+ 301/305), novoplatonika
a autora dila Proti kiestantim.

Keller, K. H. ut opprimam Positiones illas vagantissimas: zu einer frithen volkssprachlichen
Ubertragung von 30 der 95 Thesen Luthers. In: Entwicklungen und Bestande. Bayerische Bi-
bliotheken im Ubergang zum 21. Jahrbundert. Wiesbaden: Harrassowitz, 2003, s. 173-180,
popt. Schilling, H. Martin Luther, s. 146—182.
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Mohuésky arcibiskup Albrecht, prévé povyseny na kardindla, dominikansky mnich
a kazatel odpustka Jan Tetzel spolu s ingolstadtskym teologem Janem Eckem spojili
sily a hledali prostiedky k zastaveni nartstajicich obtiZi. Mezitim se v§ak na Lutherovu
stranu pfidali jini, neméné zdatni teologové a filozofové: Filip Melanchthon, Martin
Bucer ¢ Sebastian Franck. KdyZ se k jeho podpote odhodlal i sasky kurfift, bylo roz-
hodnuto, Ze se Hustwv ptipad tentokrit opakovat nebude a pie se odehraje na némecké
ptidé jako konflikt argumentii. Vyvrcholenim této strategie byla Lipsk4 disputace na
prelomu éervna a &ervence 1519, Lutherovym soupefem se tu stal Jan Eck, piesvédéivé
héjici u¢itelskou autoritu fimského stolce a koncilti (sém byl autorem spisu O Petrové
primdtu). Narazil viak na neméné principidlni argument wittenberského reformitora,
Ze ze samotného Pisma nelze takovou véc dovodit, stejné jako papezskou neomylnost
a nadfazenost koncila. Neslo o to, kdo zvitézil; jako podstatnéjsi se do budoucna
ukdzala jind okolnost, totiz Luthertiv vyrok o tom, Ze ne vechny teze, pro které byl
upilen Jan Hus, lze povaZzovat za heretické, a mnohé jsou dokonce pravovérné. Tim
oviem rozkol s Rimem dokonal 2

V této vieobecné viavé probéhly dal§i vyznamné udalosti: 28. ¢ervna 1519 se
kurfifti jednomyslné rozhodli pro Karla V. jako nového fimského krile a o rok
pozdéji probéhla jeho korunovace v Céchach. Novy panovnik mél nékolik pro-
tikandidattl, a pfestoZze musel pro své vitézstvi vynaloZit mnoho diplomatického
umu i nemalé finanéni prostiedky, ukdzala se nakonec jeho volba velmi snadnou.*
Svéddilo to nejen o sile a tradi¢nim zakotveni habsburského rodu v i, ale téZ
o nepiehlédnutelné popularité mladého Spanélského krile. Také Martin Luther jeho
zvoleni ve svém spise Krestanskym kniZatiim némeckého néroda piivital: ,Bih ndm
dal jako hlavu mladou, urozenou krev a povzbudil tim mnoho srdci k velké, dobré
radosti,** Ptili§ny optimismus vSak nebyl na misté. Karlova korunovaéni ptisaha
a povéstnych Sest , Ano’, které dal pti této ptileZitosti kolinskému arcibiskupovi,
stejné jako fi§ské zdkony jednozna¢né zavazovaly nového vlddce stihat fisskou klat-
bou kazdého, kdo byl cirkvi exkomunikovin. Z tohoto divodu tedy prostor pro
kompromis a jedndni neexistoval. Na druhé strané kral plinoval dokoncit #i§skou
reformu a vzhledem ke zdrojim, jimiZ disponoval, mél patrné i redlnou nadéji na
uspéch. Ve hte byla jisté i vzpominka na nedivné déni, zejména na papeZovu dvo-
jakou hru béhem volebniho boje.*®
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Cesky Fearon, M. Martin Luther, s. 66—74.

Kohler, A. Karl V. (1500-1558). Eine Biographie. Miinchen: C. H. Beck, 1999, s. 65-73;
Seibt, E. Karel V. Cisa# a reformace. Praha: Ikar, 1999, s. 40—46.

Cit. dle Lutz, H. Der politische und religise Aufbruch, s. 35. Dalsi doklady o Karlové tehdejsi
popularité Kohler, A. Karl V., 5.74-78.V ¢eitiné nadéje vkladané Lutherem do Karla rozebira
Viviano, B. T. Krdlovstvi Bozi v déjindch. Praha: Vysehrad, 2008, s. 93-95.

Seibt, E. Karel V., 5. 42-43,47-49,
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Vv

Podpora #iskych stavii pro viechny reformy ziistala nezbytnou, vzhledem k Lu-
therovu ohlasu se tak stala nutnou i dohoda s reformitorem; Karel védél, ze ma-li
uspét, musi tuto otdzku vytesit co nejrychleji. Tak se stalo, Ze se nezachoval ortodoxné
a misto prondsledovani zvolil dialog — sasky teolog byl pozvin na bteznovy fissky
sném do Wormsu (1521). Odborn4 literatura ma ob¢as tendenci tvrdit, Ze se v tomto
rozhodnuti,d4 ptipad jesté vidét napul jako stiet ucenosti, napil jiz jako politikum
v antipapeZském smyslu”* Je jisté pravda, Ze dvir si pohraval i s myslenkou pouzit
Luthera jako stra$ika ¢i nétlakovy prostiedek na kurii, zraéi se v tom ov§em také
znaéné podcenéni situace v Némecku. V tomto smyslu to byla sama habsbursk4
politika, kterd pomdhala postupu reformace.

Lutherovy protestni spisy se rychle $ifily, takZe na sném neptichdzel nékdo nezna-
my. Presto mu nebylo dovoleno diskutovat, své ndzory mél bud potvrdit, nebo odvolat.
S takovym postupem souhlasil i Lev X. Povéstny 18. duben 1521 se viak odehrél
ve zcela jiné reZii. Sasky teolog pfednesl prohld$eni, v némz Zidal, aby jeho nizory
byly vyvriceny Pismem nebo logickymi argumenty, a papeZstvi oznadil za nejvétsi zlo
tohoto svéta. Poté Worms opustil a uchylil se pod ochranu saského kurfifta. Karel V.
reagoval nésledujici den osobnim vystoupenim, v ném? se pfihldsil k tradi¢nimu ka-
tolicismu a Lutherovy nazory odmitl jako kacitské; ptipustil dokonce, Ze se volbou
dosavadniho postupu viiéi nému zmylil, a slibil, Ze s nim jiz nikdy nebude jednat.
Prozatim bylo rozhodnuto naloZit s Lutherem jako s kacifem. Kralovo rozhodnuti
schvilily i snémujici stavy, véetné téch, keeré s Lutherem sympatizovaly. Tentokrét
byla jesté ddna pfednost poslusnosti pied svédomim.”

Niasledujici mésice a roky ukdzaly, Ze wormsky reskript zakazujici dalsi §ifeni
reformatorovych myslenek a odsuzujici Luthera jako kacife nebude mozné vykonat.
Brénilo tomu ptedev§im vefejné minéni, povaZujici celou zdleZitost za otevienou,
dokud o ni nerozhodne koncil. Byly tu ale i dalsi diavody. Cisaf nemohl postupovat
diisledné, chtél-li alespori ¢steéné uspét s reformou. Navic hrozily nepokoje ve Spa—
nélsku, vélka s francouzskym krilem Frantiskem I. byla za dveimi, dotdhnout do
konce reformu si Zidalo rozdéleni habsburskych tzemi s bratrem Ferdinandem I.
ak tomu vSemu se vyjednévalo o spojenectvi s papezem Lvem X. Karel V. byl zkritka
ptili§ zaméstnan. A kdy?Z na podzim 1521 skute¢né vzplaly boje v severni Italii,* bylo
zfejmé, Ze bude muset pustit déni v Némecku ze zfetele.

Rissk4 vlada se ocitla v rukou kni%at, kterd nastoupila cestu k zemskému sta-
vovstvi. Snémy odehrévajici se v letech 1522—1524 zaujaly k Lutherovi pragmatické
stanovisko a vykon wormského vynosu podtidily podmince ,jak dalece to je mozné"
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Srov. Lutz, H. Der politische und religiose Aufbruch, s. 37.

K te$eni Lutherovy pfe ve Wormsu srov. Wohlfeil, R. Der Wormser Reichstag von 1521. In:
Reuter, F. (ed.). Der Reichstag zu Worms von 1521. Reichspolitik und Luthersache. Worms:
Stadtarchiv Worms, 1971, zejm. s. 89-123.

Kohler, A. Karl V., 5. 158—163.
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Takovy kompromis dovoloval jistou miru spoluprice katolickych i s reformou sym-
patizujicich kniZat a to bylo vyhodné jak pro prosazovini skute¢né podoby Fisské
reformy, tak vzhledem k nartstajicimu sociilnimu napéti.

Prvni vyznamnéjsi reakci na prohlubujici se politicky monopol knizat bylo rytiiské
povstdni Franze von Sickingena. Onijeho ptitel Ulrich von Hutten nepochybné vyuzili
zhorsujiciho se socidlniho i ekonomického postaveni ptislusnikd rytifského stavu, ne-
schopného si v novych podminkach uh4jit prostor mezi podnikajicimi méstskymi elitami
akniZeci moci. Soucasné ale nelze poptit, Ze Lutherova teologie predstavovala neméné
vyznamnou inspiraci pro jejich akci a dal$i ndslednd povstdni. Vyklddali si ji oviem
v radikdlné socidlnich souvislostech a spatfovali v ni vyzvu k odstranéni pozemskych
hierarchii, coz sasky reformator nikdy nemél na mysli. Sickingen zah4jil svou rebelii
v 1été 1522 ttokem na statky kolinského arcibiskupa. Jeho ,vojsko Kristovy cti proti
nepiitelim evangelické pravdy” se nepochybné chystalo provést sekularizaci cirkevnich
statkd; v obecné roviné my§lenku vlastni fadé reformaéné ladénych kniZat. Nakonec vak
zvitézila kniZeci solidarita a rebel byl na jate 1523 poraZen a zabit. O dva roky pozdéji
propuklo na tizemi Alsaska, Korutan, Svébska a Durynska rozsahlé rolnické povstini
(tzv. selskd vilka), keeré programové spojovalo tzv. Dvandct artikuld z Memmingenu.
Jednalo se o kombinaci konzervativni obrany ,starych prav” s revoluéné uplatiovanym
pozadavkem ,Bozi spravedlnosti®. Naradikalizaci hnuti mél vlivi Lutheriv 4k a kaza-
tel ve Cvikové Thomas Miintzer. Povstani bylo pomérné rychle rozprd$eno a Miintzer

skon¢il mezi popravenymi.*

Selsk4 vilka byla pro Luthera nepifjemnym piekvapenim, nakonec k ni zaujal
rezolutné odmitavy postoj a ve spise Proti mordujicim a rabujicim tlupdm rolniki se
vyslovil pro prdvo a povinnost kniZat pfimét poddané v§emi prostfedky k rozumu.
Toto rozhodnuti, jak je$té uvidime, patiilo mezi jedno z osudovych, nebot uréilo or-
ganiza¢ni podobu némecké reformace. Na tomto misté je viak tieba zdiraznit jinou
véc — v dasledku selské vilky doslo k upevnéni vazby mezi reformétorem a kniZaty,
kter4 ptevzala iniciativu a proménila definitivné teologickou debatu v boj o moc.*
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K Sickingenovi Wild, K. E. Franz von Sickingen. Ein Ritter in unrubiger Zeit. Erfurt: Sutton,
2007, k Miintzerovi Maur, E. Tomds Miintzer. Praha: Karolinum, 1993. K selské vilce cesky
z pozic liberdlniho marxismu Hroch, M. Burzoasni revoluce v Evropé, s. 122—158, némec-
ky Blickle, P. Der Bauernkrieg. Die Revolution des Gemeinen Mannes. Miinchen: C. H. Beck,
2006. Podnétnou analyzu pfindsi rovnéz Delumeau, J. Tisic let $tésti. Praha: Argo, 2010,
s. 121-133, ¢ Viviano, B. T. Krdlovstvi Bozi, s. 98—99.

Lutz, H. Der politische und religiése Aufbruch, s. 53-56. Rozbor této otizky také v cestiné
u Wernisch, M. Evropskd reformace. In: Herold, V. — Miiller, I. — Havli¢ek, A. (eds.). Déjiny
politického mysleni. 2. dil, 2. svazek: Politické mysleni pozdnibo stfedovéku a reformace. Praha:
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v

Poprvé se to vyrazné projevilo na fi§ském snému ve Sp}'lru v 1été 1526, Némecko
se v této dobé jiZ ztetelné zacalo $tépit na dva konfesni tdbory: sever, zejména Sasko,
Braniborsko, Brunsvicko, Hesensko spolu s byvalym tizemim Radu némeckych rytiia
se piiklanély k reformaci, zatimco jiZni kniZectvi s dominanci Bavorska zachovavala
vérnost tradi¢ni vite, s vyjimkou mést, kterd se vétSinové pridala k luterdnstvi. Za této
situace bylo pochopitelné obtizné dopracovat se ke spoleénym zdvériim, a v ohroZeni
se tak ocitla sama soudrZnost fiSe. Bylo tfeba, aby zejména katolicka strana ptestala
pohliZet na luterdnské stavy jako na kacife, s nimiz se nejednd. O prilom, v ponékud
revolu¢nim duchu, se pokusili sasky vévoda Jan a hesensky markrabé Filip, kdyZ si
na rukdv nechali pfisit ndpis Verbum Dei manet in aeternum (Slovo Bozi plati véiné)
a dali tak najevo, Ze vedle autority cirkve je mozno se odvolat k autorité mnohem
vy$$i. Odpovidaly tomu i pfedloZené pozadavky: bohosluzba v némeckém jazyce,
statky knézi, preklad Bible do néméiny a podévani podoboji i pro laiky. Slo o smé-
1é ptedstavy, snémovini viak probihalo pod tisnivym stinem tureckého nebezpedi
v ptedvecer mohaéské tragédie, kde zahynul éesky a uhersky krdl Ludvik Jagellonsky.
Karel V. proto ponechal rozhodnuti na samotnych jednajicich a ti nakonec dospéli ke
kompromisni formulaci, Ze, kazdy se svymi poddanymi ma Zit, vlidnout a jednat tak,
jak kazdy doufd, a Ze se zodpovi pfed Bohem a cisaiskym majestitem”* V rozhod-
nutf Ize rozeznat tfi hlavni momenty: dal§f zmékéeni wormského reskriptu, posileni
tendence odsunout fe$eni ke koncilu, ale ptedevsim krok k legitimizaci luteranstvi
ve jménu udrZeni jednoty #ise.

K dal§imu posunu doslo na druhém $pyrském snému v bieznu a dubnu 1529.
Ferdinand I. (1526—1564), neddvno ovénceny ¢eskym a uherskym kralovskym ti-
tulem, zastupujici tu svého bratra, ptedloZil pfitomnym usneseni, které se vracelo
k dodrZovini wormského ediktu aZ do rozhodnuti koncilu. Névrh byl formalné pro-
sazen, protoze ziskal vétsinu katolickych tcastnika. Luterdni, ocitajici se v men§ing,
reagovali 20. dubna prohld§enim, Ze nelze ménit spole¢nd rozhodnuti jinak neZ opét
spole¢nym rozhodnutim. Tento argument, vnésejici do procesu hlasovani v ur¢itych
ptipadech potiebu kvalifikované vétsiny, byl jisté pozoruhodny a svédeéil o viili udrzet
#181 jednotnou. Jesté diilezitéjsi vak byl druhy ndzor, totiZ presvédéeni, Ze ve vécech
viry a svédom{ hlasovat vlastné nelze, protoZe jde o osobni zaleZitost kazdého ucast-
nika snému. Spyrsky protest, jenz dal luterintim jejich druhé jméno protestanti,
zdaleka nemifil k individudlni svobodé viry a nanejvys prosazoval stavovské pravo
vybrat si vyzndni. Presto viak znamenal zdsadni pifelom: oddéloval od sebe vefejny
a soukromy rozmér lidské existence, byt ho vyhradil pouze pro spolecenské elity,
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Seibt, F. Karel V., 5. 85-86. Komentéf ke snému a text viz Aulinger, R. (ed.). Deutsche Reichs-
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a nadfadil svédomi poslu§nosti.*? V novych podminkich, kdy fie jiz nebyla ,zasti-
tou kfestanstva, nybrZ spiSe cvi¢i§tém pro ndzorové rozdily kiestand’, §lo o posledni
mozné vychodisko, jak uchovat alespori jeji zdklady.?

Spyrsky protest

,Protestujeme timto pfed Bohem, nasim jedinym Stvofitelem, Ochrancem, Vykupitelem
a Spasitelem, jenz bude jednoho dne nasim Soudcem, a prede viemi lidmi a pred veskerym
stvofenim, Ze my, za sebe i za sv(j lid, v Zddném ptipadé nesouhlasime s navrhovanym
narizenim a nepfipojime se k nicemu, co se jakkoli pfi¢i Bohu, svatému Bozimu slovu,
nasemu pravému svédomi, spdse nasich dusi...
Neschvalujeme vyhlasené nafizeni. Neexistuje Zadné jiné pravé uceni mimo to, které se
shoduje s BoZim slovem... Pan zakazuje hlasani kazdého jiného uceni... Pismo svaté ma
byt vykladano jinymi, jasnéjsimi texty Bible... Tato svata kniha je pro kfestana nezbytn3, je
snadna k pochopeni a jejim poslanim je odstrarfiovat temnotu. Usnesli jsme se, ze z Bozi
milosti chceme prosazovat hlasani vyluéné ryziho BoZiho slova, tak jak je obsaZzeno v bib-
lickych knihach Starého a Nového zakona, a nepfipustit, aby se k nému pridavalo cokoli,
co by mu mohlo odporovat. Toto slovo je jedina pravda. Je bezpe¢nym méritkem Zivota
i jakéhokoli uceni; nikdy neselZe, nikdy nas nezklame. Kdo stavi na tomto zakladu, ten
obstoji prede vsemi pekelnymi mocnostmi, zatimco vsechna lidska domyslivost, ktera se
proti nému postavi, padne pred tvafi Bozi.
Ztoho diivodu odmitame jho, jeZ se na nas vklada... Soucasné ocekavame, Ze Jeho cisafska
Milost se k nam zachova jako krestansky viddce, ktery miluje Boha nade vse. Prohlasujeme,
Ze jsme pfipraveni byt jemu i vam, milostivi pani, poslusni a odevzdani, jak je nasi pravou
a zdkonnou povinnosti.”

Zkraceno podle: Merle d’Aubigné, J. H. Histoire de la Réformation

du seizieme siécle. 4. dil. Paris: Didot, 1847, s. 88-92.

Karel V,, jenZ na pocitku roku 1530 dosahl cisafské koruny, byl postaven pred
nutnost hledat dal$i kompromis. Konfesni rozdéleni #ise hrozilo pfertst ve vale¢ny
stfet, protoZe luteransk4 kniZata bezprosttedné po svém protestu uzavtela vojensky
spolek a zacala hledat spole¢ny jazyk se zwinglidny. Cisat byl proto pfipraven ke kom-
promisu, ochota k dohodé se ale rysovala i na druhé strané. Za protestanty ptipravil
teologicky smir tolerantnéjsi Filip Melanchthon (1 1560).* Luthertw pfitel a spojenec
v sobé nezapfel intelektudla, jenZ vySel z rodiny ovlivnéné humanistickou tradici. Jako
filolog mél i velmi blizko k Erasmovi Rotterdamskému, jehoZ dilo a ndzory obdivoval.
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Srov. Wohlfeil, R. — Goertz, H.-]. Gewissensfreibeit als Bedingung der Neuzeit. Fragen an der
Speyerer Protestation von 1529. Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1980.

Seibt, F. Karel V., s. 85-88.

Osobnost F. Melanchthona pfibliZzuje napt. Hansen, R. Philipp Melanchthon — reforma-
tor, humanista, uéitel Némecka. Historicky obzor, 8, 1997, ¢ 11/12, 5. 257-261. Némecky
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Sasky reformdtor ho oslovil az v okamziku, kdy byl ustanoven profesorem teltiny
ve Wittenbergu (1518). Pro hleddni dohody byl rozhodné vhodnéjsi osobnosti nez
dogmaticky, prchlivy a ponékud jesitny Luther. Jim piedloZené Augsburské vyzndni
viry (Confessio Augustana), které mél sném projednat, ,je tieba chépat jako piispévek
k zachovéni jednoty, a nikoliv jako ostré vymezeni zvl4stni,druhé cirkve:™

Luther mél k Melanchthonovym 28 &dnkém vyhrady a pochyboval, Ze ustupky
budou druhé strané stait. Pesto je pfijal, aby ukdzal vstiicnost. Rozhodujici jedndni
probéhla na augsburském snému v 1été 1530. Protestantskd kniZata vedend saskym
kurfiftem spolu s mésty Norimberk a Reutlingen ptedlozila cisati Melanchthonovu
konfesi 25. ¢ervna. Dohoda se zd4la byt blizko, protoZe shody bylo dosaZeno v jed-
nadvaceti tezich a o dalsich sedmi bylo mozno diskutovat. Slo o celibét, kalich pro
laiky, pojeti m3e jako opakovéni Kristovy obéti a feholni sliby. Cisafi a jeho teologiim
vedenym Eckem trvalo pouhych osm dni k vypracovini odpovédi. Vyvrdceni (Confu-
tatio) viak prekvapivé oznadilo protestantsky navrh jako celek za neakceptovatelny, byt
celkem v 15 ¢lancich byla opét konstatovina shoda.* Zda se, Ze podstata problému
neleZela v odpovédi samotné, kterou ostatné nechal Karel V. jednou ptepracovat, aby
nevyznivala pfili§ konfronta¢né. Urdzlivy byl zptsob jejiho publikovéni: text byl pouze
precten, luterdniim se nedostal viibec do rukou — méli jej pfijmout, nikoliv diskutovat.
To ptirozené jen ptiostfilo atmosféru a rovnéZ panovnik ztricel trpélivost, protoze
jednini s papeZzem Klementem VIIL. (1523-1534) o svoldni koncilu ztroskotalo.
To patrné vedlo k jeho dal§imu neptili§ §tastnému rozhodnuti — vritit se k politice
tvrdého uplatiiovini wormského edikeu.¥

Kdy?Z vzapéti prosadil volbu svého bratra Ferdinanda za fimského krale, a tedy
svého néstupce, bylo protestantiim ztejmé, Ze habsbursk4 politika v #i8i bude pokra-
Covat v nezménéné podobé. Reagovali proto vytvofenim obranného spolku, uzavte-
ného 27. tnora 1531 v durynském mésté Smalkaldy‘ Piizna¢né bylo, Ze v souladu
s luterdnskou teologii ujednani nettodilo na vrchnostenskd prava cisafe a omezovalo
se na defenzivni pomoc kazdému téastnikovi, pokud by byl napaden, kvili ¢istému
slovu Bozimu“* Ptesto k vyrazné zméné situace doslo ve dvou ohledech: cisat ptestal
byt chapin jako rozhodéi sporu, naopak se zatadil na jednu stranu, a zadruhé hledani
spole¢ného fe$eni se stalo minulosti, fi§e se rozpadla na dva mocensko-konfesni
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tabory.* Karel V. to musel vzit na védomi tim spiSe, Ze hrozily dalsi zahrani¢ni
komplikace, ptedev§im turecky postup do stfedni Evropy. Augsburskd usneseni
proto jiz ndsledujici sném v Rezné zrusil*® Za zménou rozhodnuti je rovnéz citit
rostouci obavy z mozného spojenectvi mezi némeckymi protestanty a pragmaticky
uvazujicim francouzskym krilem Frantiskem I., touZicim po od¢inéni ptedchozich
poraZek. Misto boje s herezi tak byla zvolena cesta hled4ni alespoii do¢asného fesent
a kompromisu, protoZe i nadéje na brzké svoldni koncilu se ukdzala byt lichou. V 1été
1532 se v Norimberku rozebéhla prvni opravdu rovnoprdvnd jednani. ,Norimber-
skd zdrzenlivost” (Nirnberger Anstand), jak se jiz dobové tomuto nibozenskému
priméii zacalo fikat, znamenala faktické zruSeni wormského ediktu a zavazovala
cisafe predat viechny naboZenské spory k projedndni #i§skému komornimu soudu.
Veskerd perzekuce luterdnt méla okamzité skoncit.”

Zménapti§laiz Rima. Klementa VII. vystiidal na papeZském stolci Alessandro
Farnese jako Pavel III. (1534-1549). Novy pontifik nebyl obrazem dokonalych
ctnosti, nicméné nelze mu uptit snahu zménit podobu katolické cirkve.”? Za muze
symbolizujici novy pfistup jsou privem povaZovini dva jim jmenovani kardindlo-
vé, Giampietro Carafa a Gasparo Contarini. V nasich souvislostech je rozhodné
dilezitéjsim druhy z nich, benatsky $lechtic, ktery ziskal purpur jako laik a téil se
povésti vynikajiciho diplomata. Jeho pfedstava reformy byla silné ovlivnéna idedlem
prvotni cirkve a patristikou, proto doufal, Ze se mu timto zpisobem podafi nalézt
jednotu s protestanty. Do zna¢éné miry se jednalo o naivni a pfeZilou predstavu:
kdyZ papezsky nuncius oznamoval ve Smalkaldech roku 1537 luterantim papeziv
zdmér svolat koncil, obdrzZel negativni odpovéd. Stalo za ni jisté rostouci politické
sebevédomi siliciho spolku, byla ov§em i vyrazem jiZ zcela rozdilnych ptedstav o po-
dobé a praci obecné synody a odriZela také fake, Ze nova cirkev s vlastnimi pfedpisy
a bohosluzebnym potddkem byla realitou. Respektovat ji musel i cisaf, jemuZ mir
s Francii v Nizze (1538) uvolnil ruce, aby se mohl vritit k #{3ské problematice.”®
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Hrozici koalice némeckych luterdni s Francii a Didnskem vedla Karla V. k potvr-
zen{ statu quo tentokrit tzv. frankfurtskym Anstandem v dubnu 1539. Zatim mél jeho
vicekancléf Maty4s Held pfimét katolické stavy k uzavieni obdobného spolku, jakym
se chlubili luterdni. Kromé cisafe se poéitalo s arcibiskupy z Mohuée a Salcburku, déle
s Bavorskem, Jindfichem z Braunschweigu a poslednim katolickym Wetinem Jitim
Saskym. Nakonec ve skuping, kterd se 10. ¢ervna 1538 transformovala v Norimber-
ku do Katolické ligy, pievlddl vliv Bavorska, coz vedlo k pfijeti tak radikalni politiky
proti reformovanym, Ze nevyhovovala ani Karlovi, ani jeho bratru Ferdinandovi.*
Kromé zahrani¢né politickych diivodia mél cisat k obhajobé umirnénégjsiho kurzu
i domdci argumenty. Stale véfil v moZnost jedndni, kterd na jeho dvofe prosazovala
erasmidnskd skupina. Navic zde byli tzv. exspektanti, nerozhodnuti a kolisajici, ktet1
stile nemohli nalézt feseni v konfliktu tradi¢ni viry a reformace, doufali v obnoveni
néjaké formy unie a poukazovali na obnovenou vérohodnost papeZstvi Pavla III. Tak
zapodaly sjednocovaci pokusy, v nichZ se vice neZ dviir angaZovala samotn4 kniZata,
hledajici v obnoveni stavovské jednoty t¢innéjsi nastroj proti cisaiskym reformam.
Cisaf reagoval strikené. Stavovské ndmluvy zakdzal a svolal na Cervenec 1541 sném
do Rezna. Zirovei veslo ve znimost, Ze kurie vysild na jedndni jako svého legita
Contariniho, a to posililo vieobecny optimismus. Tvrdé proti se viak postavil bavor-
sky vévoda Vilém IV, varujici dokonce i cisate, Ze ustupky povedou nakonec k padu

katolicismu v celé #i$i.>

Cisaf se zpoc¢itku nechtél nechat odradit, a tak jiz od dubna probihaly rozhovory némec-
kych teologi. Na strané protestantd mél smir pfipravit Martin Bucer (+ 1551). Tento
byvaly dominikdn z alsaského Schlettstadtu prosel podobnym zpiisobem vzdélavani jako
Zwingli a pokousel se o velmi osvicenou reformaci ve Strasburku, stojici teologicky mezi
luteranstvim a zwinglidnstvim. Byl ochoten vyjit dalekosahle vstiic katolické strané, kterou
intelektudlné vedl kolinsky ucenec Jan Gropper; i on mél blizko ke kompromisu, nebot
vychazel z ptedstav moderni zboZnosti a ideje rané cirkve. Contarini se zatim postaral o to,
ze radikalové typu Ecka byli odsunuti na druhou kolej. K dohodé schézelo malo, nakonec

ztroskotala na pojeti Posledni vecete.>

Sném skondil opét bez hmatatelného vysledku a pravdépodobné tim byla, k hot-
kosti Contariniho a jeho spojenct, promarnéna posledni §ance na unii. Jedin4 ptile-
zitost, jak dosdhnout feseni, byt jiZz jednostranného, byla nyni spatfovina v koncilu.
V 1été 1543 se Karel V. sesel v Bussetu u Parmy s Pavlem III. Na programu méli fadu
bodii k projedndni a nechybél mezi nimi ani koncil; soudé vak podle cisatovych slov,
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kterd pronesl, kdyZ opoustél jedndni, Ze totiZ papeZ, je velmi znepokojen ristem jeho
dynastie, a jeho lidé ptitom ukazuji znaény apetit’, rozhovory selhaly.””

Niésledujici mésice aléta se odbyvaly ve stereotypnim schématu. Vojenské pokusy
alespori ¢aste¢né omezit luterdnsky prostor v tisi nardZely na zahrani¢ni komplikace
Karla V. Vyjednévini s protestanty a jim ¢inéné tstupky se zase setkdvaly s kritikou
kurie, znepokojené, Ze v Némecku miZe dojit k ,ndrodnimu” feseni. Stdle silné&jsi
vliv ziskdvala totiZ myslenka zrovnopravnéni obou konfesi. Napéti vyvrcholilo v 1ét&
1544, Tticitého Eervence vydal papez spolu s kardindly ostré breve, tvrdé kritizujici
cisatskou politiku v i jako vméSovini se do vnitinich zileZitosti cirkve.”® Luterdni
ted'snili o spojenectvi s Karlem V. a o uzavieni aliance s anglickym Jindfichem VIIL,;
mir cisafe s Francii v Crépy (1544) vSak pfinesl vystiizlivéni. Obsahoval totiZ ¢lanky,
byt tajné, podle nichZ mél FrantiSek I. pfispét nejen ke svoldni koncilu, ale i k potlaceni
luterdnti v Némecku, pokud by se stavéli na odpor. Karel V. dal znovu najevo, Ze si
dovede pfedstavit pouze tradi¢ni, konzervativni feseni.>

V 1été nisledujiciho roku koneéné sjednotili své postoje Karel V. i Pavel ITL, ktery
slibil cisafi vojenskou pomoc 12 500 muZt a $tédrou finanéni podporu. Ferdinand I.
zatim vyjednal pfiznivé diplomatické prostiedi, a tak uprostfed roku 1546 zacal
ozbrojeny boj s luterany, zndmy jako $malkaldsk4 valka. Rozhodujici stfet se odehral
u Miihlberka 24. dubna 1547 a skonéil pordzkou protestantského viidce, saského
vévody Jana Fridricha. KniZe padl do zajeti, a tak bylo na hesenském lankrabéti
Filipovi, aby zachranil otfesené pozice souvérci. Situaci mu nedekané ulehéil sa-
motny katolicky tabor. Prvni ranou pro Karla V. bylo odvoldni papezskych oddila.
Nasledoval stfet o koncil. Pavel IT1. ho koneéné svolal v listopadu 1544 bulou Laetare
Jerusalem na jaro nasledujiciho roku; zdhy se viak ukazalo, Ze koncilni otcové nebu-
dou ochotni pti planovanych reformdch ptili§ pfihlizet k pottebidm habsburského
cisate. Kdyz pak padlo rozhodnuti o jeho pteloZeni z Tridentu do Boloné, bylo jasné,
ze Karel V. zcela ztrici vliv a nebude schopen garantovat nic z toho, co jiZ desetileti
ii$skym staviim na obou stranich sliboval. V katolickém tdbote se znovu objevila
vazn4 trhlina® a augsbursky sném na pfelomu let 1547/1548 skondil fiaskem. SloZita
jednani v mnoha komisich vyustila pouze v tzv. Interim, podle néhoz se luterdntim
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dostalo kompromisni formulace vyznani viry a povoleni ptijimdni podoboji az do
rozhodnuti koncilu.®*

I zde se vSak ukdzalo, Ze se jednd o neuskuteénitelnou vizi. Koncil po néstupu
Julia III. (1550—-1555) obnovil svou ¢innost, tentokrit ho ale bojkotovali francouzsti
biskupové. Jindtich II. (1547-1559), jenz na francouzském trinu vysttidal svého
otce, vidél v Karlovi V. vééného nepfitele francouzské monarchie, Pokousel se proto
o odvetu a podporoval protihabsburskou opozici, jejiz vedeni v Némecku ptevzal
po Janu Fridrichovi sasky kurfift Motic. Karel V. se postupné dostdval do izolace.
Jedndni s opozici v Pasové v1été 1552 ukdzalo, Ze reforma v habsburském pojeti neni
uskute¢nitelna a e spéje k volnéjsimu kniZecimu uspotfddani. Bylo jasné, Ze v téchto
podminkéch nelze provést anijednotnou tipravu ndboZenskych pomérd, cisaf se navic
musel vzdat vech nadéji na vraceni statki zabavenych katolické cirkvi.®

O tfi roky pozdéji vée stvrdil augsbursky sném. Unaveného a rezignujiciho Karla V.
zde jiz nahradil jeho bratr Ferdinand I. Ani jemu se viak nepodafilo vyraznéji zvra-
tit situaci a musel se zavdzat k respektovani stavu k roku 1552. Ke slovu tak pfisla
zdsada, pozdéji formulovana jako,¢i vlada, toho vira”® (cuius regio, eius religio). Rigské
stavy a mésta si mohly svobodné zvolit, zda zistanou u katolické formule vyznani
viry, anebo si zvoli augsburskou konfesi, jiZ se dostalo statniho uzndni, a tedy zrovno-
pravnéni. Poddanych se ov§em tato zdsada netykala; museli tudiZ nésledovat viru své
vrchnosti, anebo jeji tzemi opustit (ius emigrandi).** Nasledné odstoupeni Karla V.
anastup jeho bratra na §sky triin zpecetilo vysledek, symbolizujici po¢atek nové éry
ijedinou mozZnost, jak obnovit mir a sou¢asné uchovat alesponi formélni jednotu Né-
mecka. V $ir$im pohledu viak slo jisté o vic, Svétsky a cirkevni univerzalismus pattily
definitivné minulosti. Cisafstvi a papeZstvi piestaly byt vnimany a respektoviny jako
vrcholné viaddi sily Evropy, které zadala vlddnout mocenskd i ndboZenskd pestrost,
v ni% si reformace zacala nezadrZitelné razit cestu vpted.®

1.1.3 Svycarska reformace a Jan Kalvin

Zatimco stfedni a severni Némecko ovlidala reforma $ifend ze Saska, pro jihoné-
mecké a $vycarské obyvatelstvo pfedstavoval rozhodujici impulz na této cesté Ulrich
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Zwingli. Jeho uéeni miiZeme vnimat také jako jeden z rozhodujicich,,modernizaénich®
prvki pro zboznost, politiku i kulturu zdpadni Evropy.* Zwingliho vychodisko se
od Lutherova zdsadné li§ilo. Zatimco byvaly augustinidnsky mnich ztstal pi svém
konceptu vérny tradi¢nimu dualismu mezi duchovni autoritou a svétskou moci, jeho
souputnik mél pred o¢ima starozikonni idedl jednoty duchovniho i svétského vede-
ni.*” Jeho postoje dile vyznamné formovaly zkusenosti polniho kazatele, ti¢astniciho
se dvou taZeni do Itlie béhem habsbursko-francouzskych vélek, a dale uz§i vazby
k erasmovskému humanismu.

Ulrich Zwingli (1484-1531) se narodil jako syn rolnika a panského tfednika Jana
Ulricha Zwingliho na Novy rok roku 1484 v Toggenburgu v kantonu Sankt Gallen.
Jednalo se o typickou tidolni visku, jez byla soué4sti obce Wildhaus, sevienou alpskymi
htebeny, jiz proték4 feka Thur. Jako jeden z deviti potomki svého otce mél §tésti, Ze se
jeho vzdélavini ujal stryc Bartoloméj, pisobici coby dékan ve Weesenu. V deseti letech
predel na latinskou skolu v Basileji a pozdéji si dopliioval vzdéléni v Bernu. Projevoval
znaéné hudebni nadini, tak?e mu mistni dominikdni nabidli vstup do jejich kldstera,
vie viak narazilo na otcovo odmitavé stanovisko. Nésledovalo tedy osm let vyplnénych
studiem na univerzitich ve Vidni a v Basileji. Zde dos4hl magisterského titulu, odmitl
vak pokracovat v teologii a dal ptednost kariéfe duchovniho. Na knéze jej vysvétili
v zaff 1506. Stal se fardfem v Glarusu, stfedisku stejnojmenného kantonu. DilleZitou
okolnosti bylo, Ze si ho obyvatelé méstecka zvolili sami, a to dokonce proti zimértim
kostnického biskupa, prosazujiciho jiného kandidata. Na tésny vztah ukazuje i jeho tcast
s Glaruskymi na vojenskych tazenich ve sluzbich papeZe Julia II. Nic ale nenaznacuje,
Ze by se v této dobé néjak vymykal podobé bézného duchovniho. Intenzivné se viak
vzdélaval. Studoval antické klasiky a cirkevni Otce a naudil se fecky. Dokézal tedy proéist
i Erasmiiv Novy zdkon a vykladat ho v humanistickém pojeti. PiestoZe Zil na pomérné
odlehlém misté, umél si udrZet kontakt s dobovou intelektualni elitou, pfinejmensim
dobte znal jeji dilo: na konci svého glaruského pisobeni se mohl pochlubit knihovnou,
kterd ¢itala na sto svazkil. V této dobé stil politicky na strané papeze, od néhoZ dokonce
obdrzel penzi. Z hlediska budouciho osudu je proto paradoxni, Ze toto stanovisko ho
nakonec roku 1516 stilo misto. S pomoci benediktinského mnicha a jeho pozdéjsiho
nasledovatele Diebolda Geoldecka ziskal misto plebana® slavného poutniho kostela
Nanebevzeti Panny Marie v Einsiedelnu. Zde zacal ve svych kdzanich kritizovat mravy
a od roku 1518 i odpustkovou praxi. Kromé toho se na zékladé svych zkusenosti zacal

stavét odmitavé ke sluzbé Svycarﬁ v cizich armadach. Kdy# 1.ledna 1519 ptebiral stejnou
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pozici v cury$ské katedrale (Grossmiinster), miZeme fici, Ze se jednalo o ¢lovéka, keery

zavr$il své vzdélani a soucasné prodélal zdsadni intelektualni a mordlni proménu.®

Za rozhodujici okamzik ndstupu Svycarské reformace miZeme povaZovat pfelom
let 1522 a 1523, kdy Ulrich Zwingli spolu se svymi ptiznivci ovlddl Curych a zacal
méstskou spole¢nost pteménovat podle svych zisad nového nabozZenského Zivota.
Slo nejen o diisledek jeho kizani, v nichz neok4zalym, ale tim vice pronikavym zpii-
sobem vysvétloval své chipani Evangelia, aZ obec prohlisila jeho vyklad za zévazny.
Dokazal i provokovat. Roku 1522 uvetejnil spis O svobodné volbé jidel, v némz se
postavil proti postni praxi katolické cirkve, nebo se obracel na kostnického biskupa
s ndvrhy zrusit celibdt.”® Ptesto si jesté dokdzal udrZet ptizeti papeZe Hadridna VI.
(1522-1523). Rozhodujici zlom ale ptinesly tii disputace, v nichZ se obhajoval z nat-
Zeni, Ze uéi heretické teze. Prvni probéhla 29. ledna 1523 a skonila jeho o¢isténim.
Ve druhé, 26.—28. tijna 1523, prosadil zdkaz uctivin{ obrazi, které mély byt do ptil
roku odstranény z kosteld, a tieti v ptli ledna 1524 znamenala zdsadni reformu
bohosluzby,” jez byla ukonéena nasledujiciho roku: podavini podoboji, odstranéni
vyzdoby z kostelt a opusténi celibitu, Mésto zacalo s pomoci chudym, kterou finan-
covalo ze sekularizovanych klasterd a ndboZenskych nadaci v cury$ském obvodu.
Vychova duchovnich se zaméfila na vyklad Pisma, ktery méli provadét pred véticimi
v némeckém jazyce. Pfedstavenym méstského duchovenstva se stal sim Zwingli, jenz
obdrzel ¢estny titul antistes.”

Zjednoduseni vSech obfadi a dal§i zmény v cirkevnim roce vyvolaly odpor &dsti
duchovnich vedenych Konrddem Hofmannem, ale méstskd rada se postavila za
Zwingliho. Jeho odptirce musel mésto opustit, a to opozici citelné oslabilo. Neuspél
ani zdsah kostnického biskupa, pokousejiciho se zastavit reformu mse a ikono-
klasmus; vysledkem bylo jen zpfetrhini veskerych vazeb. Dalsi vahavost samosprévy
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Némecky Zivotopis viz Gibler, U. Huldrych Zwingli. Eine Einfiibrung in sein Leben und sein
Werk. Miinchen: C. H. Beck, 1983.

Zwingliho spis O svobodné volbé jidel reagoval na tzv. cury$ské pojidéni vuitd, které se usku-
te¢nilo o prvni postni nedéli 9. biezna 1522. Tehdy v domé tiskafe Krystofa Froschauera
probéhlo demonstrativni poruseni piistu za ptitomnosti méstského duchovenstva. Pitomen
byl i Zwingli, ale akce se aktivné neti¢astnil. Ud4lost mé pro $vycarskou reformaci asi obdobny
vyznam jako ptibiti Lutherovych tezi na vrata wittenberského kostela.

Gibler, U. Zwingli, s. 63-82.

»Antistes” je latinsky termin, jenZ pvodné oznacoval nejvyssiho knéze chraimu (antistare =
napted stit, vynikat). Pozdéji $lo o estny titul vyhrazeny biskupiim, opatim nebo i papeZi.
V reformovanych cirkvich byl takto poprvé pouzit v Curychu. Antistes byl volen Velkou ra-
dou a soudasné ziistdval fardfem jednoho z hlavnich kostelt mésta. Kromé vedeni cirkve mél
na starost spojeni mezi duchovenstvem a méstskou radou, piedsedal synodim a zkugebnim

kolegiim pro kandidaty farnosti.
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ohledné liturgie, ktera vedla k rozkolisini praxe u jednotlivych farafd, prekonal
Zwingli navrZzenim jednotného obtadu v dile Akce nebo zvyklost Posledni vecete, jenz
vstoupil v platnost na Zeleny étvreek (13. dubna) 1525. Zebravé #ady byly obvinény
z pokrytectvi a jejich konventy mély zadit slouZit jako nemocnice a tstavy socidlni
péce. Jméni obou nejvétsich katedril, Grossmiinsteru a Fraumiinsteru, bylo uréeno
k zaopatieni byvalych mnichu a jeptisek. Kromé toho Zwingli pozidal, aby pfi
Grossmiinsteru byla zfizena latinska $kola, oficidlné oteviend v ¢ervnu 1525, Vedl
jiosobné, s pomoci svého ptitele Lea Juda, a zaméfoval se na ptipravu duchovenstva.
V tomto prostiedi patrné vznikla — jako tymova prace, ackoliv tradi¢né piipisovani
Zwinglimu — tzv. Curysskd bible, pteklad Pisma do kancelafské néméiny Svycarského
spiiseZenstva.”

Pod Zwingliho vlivem tak zvolna po¢alo vznikat nové uspotfddani, kde si institu-
ce méstské samospravy sice ponechaly privo rozhodovat o svétskych zaleZitostech,
musely v§ak pfistoupit na dzkou spoluprici s novymi cirkevnimi organy. Podle jeho
vlastnich slov, Ze ,vrchnosti, které jedou mimo Kristovy opraté, necht jsou s Bohem
zbaveni tifadu’, bylo zapotiebi mordlniho dohledu, a tedy tiizkého sepéti svétské moci
s cirkvi. Na detailnéjsi promysleni této vazby vSak nezbyl ¢as. Curys$sky reformator
musel vénovat mnoho energie na uhdjeni svého ucenti a praxe v rdmci celé Konfederace
a mnoho téZ zileZelo na tom, jak bude jeho model nové cirkve a méstské samospravy
ptijat v celém némeckém prostiedi. Mdme-li na zfeteli izemi SpiiseZenstva, zwingli-
4nstvi se rychle ujimalo zejména v Basileji. Hlavni z4sluhu na tom mél Jan Oekolam-
pad, ktery spolu s dal$imi duchovnimi mésta, Markusem Bertschim a Wolfgangem
Wissenburgem, prosazoval od roku 1525 novou liturgii.”* Od roku 1523 zakotenila
reformace i v Bernu, kde ji tispé$né zavadél dalsi ze Zwingliho ptatel Berchtold Haller,
na stranu svého duchovniho se pochopitelné postavila mésta Glarus, Schafthausen
(kde ptisobil byvaly frantiskdn Sebastian Hofmeister) a Chur.”
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Jan Oekolampad (+ 1531) pochazel z jihonémeckého Weinsbergu. Studoval v Boloni pravo,
teologii, hebraistiku a klasické jazyky v Heidelbergu, Tiibingenu a Stuttgartu, kde se seznimil
s némeckymi humanisty Janem Reuchlinem, Filipem Melanchthonem a Wolfgangem Capitem,
coz ho ptivedlo ke spoluprici s Erasmem, jemuZ pomahal s vydinim Nového zdkona. Jako
erasmidn studoval i Lutherovy spisy, a proto ho reformace zprvu p#ili§ neoslovila, sim viak na
zdkladé studia cirkevnich Otcit dosel k uéeni o ospravedlnéni virou. To ho nakonec odvedlo
od Erasma k Zwinglimu, s nim? se shodoval zejména v pojeti Posledni vecefe Pané. Ziskal si
vysoké uzndni, ale reformaci v Basileji jakoZto biskupském mésté prosazoval obtizné. Podatilo
se mu to aZ roku 1529, kdy se stal antistesem basilejské cirkve. Srov. Poythress, D. Reformer
of Basel. The Life, Thought, and Influence of Johannes Oecolampadius. Grand Rapids, Mich.:
Reformation Heritage Books, 2011.

Jung, M. H. Reformation, s. 91-93.
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Zaroven se viak formovala i konzervativni &¢ist kantond, vidici v expandujicim
zwinglidnstvi nebezpedi. Na pocitku dubna 1524 vznikla Pétka, aliance zahrnujici
Luzern, Uri, Schwyz, Unterwalden a Zug.” Jednalo se o zaklddajici, ale soucasné
i horské kantony, kde ptevaZovali svobodni sedldci ukotveni v katolické vite. Novoty
poznamenané méstskym prostfedim je neoslovily, vyvolavaly v nich spiSe obavy ze ztr4-
ty tradi¢nich jistot a zptisobu Zivota, jakou byla tfeba Zoldnéfska sluzba, ¢ pocit ohro-
Zeni, vyplyvajici z rostouci prevahy méstskych kantontl. Netspéchem pro zwinglidny
skondila vefejnd disputace v Badenu na jaie 1526. Katolické uéeni tu héjil zkuseny
Eck, zatimco cury$sky kazatel se odmitl ziéastnit z obav o svijj Zivot. Zastoupil ho
mélo zkuSeny Oekolampad, ktery viak nedokdzal pfesvéd¢it piitomné teology ani
vjediném sporném bodu.” Stéle zfetelnéji se ukazovalo, Ze pro dalsi rozvoj reformace
bude podstatné, zda a nakolik si dokdZou porozumét jeji némecka a $vycarska vétev.
O takovou cestu usiloval zejména hesensky lankrabé Filip I. Jeho snem bylo zorgani-
zovat $irokou protihabsburskou frontu od Jadranu k Atlantiku a Baltu.

V této souvislosti znamenala pro Zwingliho velky uspéch bernskd disputace, kterd po-
nékud smazala fiasko utrpéné v Badenu. Bern pfedstavoval mésto, kde nejpozdéji od
roku 1525 existovala silnd protestantskd mensina, av§ak méstskd rada se nadile odmitala
ptipojit k reformaci. Sance na zménu se objevila aZ roku 1527, kdy nové volby pfinesly
zménu poméri v nejvy$§im orgdnu mésta. V listopadu se rada obritila na zdstupce $vy-
carskych kantond, jihonémeck4 mésta a biskupy z Basileje, Kostnice, Lausanne a Wallisu,
aby piijali ti¢ast na vefejné disputaci. Bylo vybrino a zvefejnéno deset tezi, jez mély byt
predloZeny k projednini obéma stranim. Soustfedily se na otédzky autority Pisma, prin-
cipu ospravedlnéni virou, transsubstanciace, celibitu a odistce. Disputace se konala za
pritomnosti celé rady a asi tif set duchovnich; Curych vyslal $edesat svych predstaviteli
vedenych Zwinglim spolu s Oekolampadem, Bucerem a Capitem; katolické pozice héjili
Konrad Triger a Jan Buchstab. Vysledkem bylo, Ze Bern ptistoupil k odstranéni obraza
z kosteld, na reformu mesniho obtadu a zru$eni biskupské jurisdikce nad méstem. Roku
1532 byl zaveden novy cirkevni fdd, tzv. bernskd synoda, ¢&imz se reformaéni proces ve

mésté zavrsil.”

Ptelomovou se viak stala aZ marburska disputace, kterou zorganizoval, veden svou
politickou ptedstavou, hesensky lankrabé. Podcefiovat v§ak nelze ani vnitrofi§ské
souvislosti: bylo po druhém $pyrském snému a potteba sjednotit protestantské fady
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mu jisté pfipadala naléhavou. Od 2. do 4. #ijna 1529 tedy hledali ndzorovou shodu na
jedné strané Luther a Melanchthon, na strané druhé Zwingli s Oekolampadem jako
hlavni diskutujici. Nutno #ici, Ze debatu jiz predem zatiZila potfeba vést ji s ohledem
na ptitomnost Filipa I. v némeckém jazyce. Pro teology zvyklé vyjadtovat se latin-
sky to jisté nebylo jednoduché, navic vznikl problém mezi Zwinglim a Lutherem,
ktery neovladal §vycarsky dialekt a fadu vyrokil pochopil mylné nebo v posunutém
vyznamu. PfestoZe se v fadé bodi podafilo i tak nalézt spole¢né stanovisko, sjedno-
ceni ztroskotalo na pojeti Posledni vedefe Piné. Ackoliv Zwingli se slzami v o¢ich
prosil Luthera, aby ho i tak nadéle povaZoval za bratra v Kristu, projevil se zde na-
plno zndmy nedostatek tolerance a sebestfednost saského reformatora, jenz Svycary
ptikfe odmitl. Dusledky roztrzky se ukdzaly jako pomérné fatdlni. Neptekonala ji
ani vile po kompromisu ze strany Melanchthona a pozdéjsiho Zwingliho nistupce
Bullingera. Pied veledileZitym augsburskym snémem zstaly fady reformovanych
rozdéleny a nepomohla ani iniciativa Strasburku, Memmingenu, Lindau a Kostnice.
Aby dosahla ptekondni rozdila, ptedlozila tato mésta spole¢nou kompromisni fot-
muli, kterou pfipravil Martin Bucer. Ten formuloval sporny ¢ldnek tak, aby vyhovoval
obéma strandm. Tzv. Tetrapolitanu vSak odmitli vSichni a stejné tak neuspél Zwingli
se svym osobnim ndvrhem Fidei ratio.”

Posledni vecefe Pané podle Martina Bucera

,Vsem, kdo se svym jménem upfimné zaradili mezi jeho ucedniky a pfijimaji tuto Vecefi
podle jeho ustanoveni, [Kristus] uznal za hodna dat své skutecné télo a skutec¢nou krev,
aby je jedli a pili jako potravu a napoj dusi, jako nasyceni pro vécny Zzivot.”

Zdroj: Lane, T. Déjiny krestanského mysleni, s. 156.

Posledni vecere Pané podle Zwingliho Fidei ratio

,Vérim, Ze ve svatém pokrmu Eucharistie, to jest Dikuvzdani, je pfitomno pravé télo Kris-
tovo ve zbozném rozjimani. To znamena, Ze ti, ktefi naSemu Panu vzdavaji dik za ndm pro-
jevené dobrodini v jeho Synovi, uznavaji, Ze pfijal pravé télo, opravdové trpél, opravdové
smyl svou krvi nase hfichy, a Ze pro nas to vse, co Kristus ucinil, je rozjimani viry jakoby
pritomné. Ze by ale télo Kristovo podstatné a skutecné, tj. jeho piirozené télo, bylo pfi-
tomno bud' jako Posledni vecere, nebo by bylo v nasich ustech a nasimi zuby poZivano,
jak tvrdi papezenci a jisti lidé, ktefi pokukuji po hrncich Egyptand, to nejen popirame, ale

pevné trvdme na tom, Ze je to omyl odporujici Slovu bozimu.”
PreloZzeno podle némeckého textu, viz RB 8: Fidei Ratio [online] [cit. 2017-10-23].
Dostupné z WWW: http://www.kirchenbund.ch/de/
themen/ref-credoch/rb-8-fidei-ratio.
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Curyssky reformdtor se tak ocitl ponékud izolovdn, i kdyZ spoluprice s Filipem
Hesenskym, Basileji a Strasburkem nadale trvala. Za této situace viak bylo zcela
netaktické pokouset se ddle §ifit nové uceni po kantonech, a to dokonce silou. Ptesto
jeho Rada o vdlce z roku 1529 dokonce ospravedlitovala boj proti konzervativnim
obcim. Katolickd mista pfirozené nebyla pozadu, takZe v ¢ervnu 1529 vypukl ote-
vireny konflikt. Vojska se setkala u Kappelu, tentokrit ale jesté nebojovala, protoZe se
Pétka zalekla a slibila rozpustit svij spolek s Habsburky. Zwingli toho vyuZil, za¢al
§ifit reformaci v Turgau a podél toku Ryna. V dubnu 1531 velel k novému ttoku:
11. fijna se vojska setkala znovu a na stejném misté. Tentokrit uz byla prolita krev
a curyssky kazatel bojoval pfimo s meéem v ruce. Bitva v§ak dopadla pro ného a jeho
ptiznivce tragicky. Byl poraZen, zabit a jeho télo zhanobeno a spaleno. K zadostiudi-
néni Luthera, ale k Melanchthonové litosti.®

Jeho néstupcem se stal Jindtich (Heinrich) Bullinger (+ 1575) a lze Fici, Ze to
bylo ku prospéchu curysské reformace. Bullinger pfedstavoval na rozdil od reformou
pohlceného Zwingliho muZe systemati¢téj$iho. Mésto #idil aZ do své smrti, zavedl
novy #4d cirkve a bohosluzby, velkou pozornost vénoval rovnéz $kolskému systému.
Na rozdil od svého predchidce si dokdzal udrZet kontakt se viemi vyznamnymi
evropskymi reformac¢nimi mysliteli a zdroven se té&il jejich uznani® Ptesto Curych
ptestal byt centrem §vycarského protestantismu a jeho misto prevzala Zeneva.

Mésto na Lémanském jezete je v obecném povédomi spojovano s Janem Kalvinem,
o generaci mladsim reformdtorem, ne byli Luther a Zwingli. Piivodem francouzsky
duchovni tak mohl reagovat na dila svych predchiided, soucasné ovsem rozvijel své
myslenky v odliSném politickém prosttedi. Doba posledniho univerzalistického vze-
péti a soucasné viile po reformé v konzervativnim hédvu Karla V. se stivala minulosti.
Nastupovala éra jeho syna Filipa II. (1556-1598) a $panélské #i3e, orientované ji
jako byrokraticky, centralizovany stit s ambici piisobit jako prvni mocnost Evropy
a prosazovat viemi prostiedky katolicismus.,Casto se oznaovalo toto nové obdobi
evropskych d¢jin jako doba protireformace. Je ale pochybné, zda termin protirefor-
mace’ (uZivany teprve od doby Leopolda Rankeho Sirokym zptisobem) je pfiméfeny
rozmanitosti osobitych politickych a cirkevnich vztahd této epochy. Pokrok v po-
znivani déni ptineslo dnes hojné uZivané rozlieni: odliSuje se politicko-vojenska
,protireformace’ od ndboZensky podminéné, vnitrocirkevné piisobici,reformy’ nebo
;regenerace’ katolické cirkve,” poznamenal jiZ Heinrich Lutz a dodal:, Ve skute¢nosti
jsou také konfesni zapasy doby Filipa II. poznamendny méné diisledky Luthera a vice

duchem a dilem Zenevského reformatora Jana Kalvina."?
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Jan Kalvin (+ 1564) se narodil v Noyonu na severu Francie v rodiné pravnika. Jeho ptivodni
ptijmeni ve skute¢nosti znélo Chauvin a otec piisobil jako generdlni prokurator mistniho
biskupa a katedraly. Kalvin studoval v PafiZi, Bourges a Orléansu a ziskal obvyklé filozofic-
ké a pravnické vzdélani, prodchnuté dobovym humanismem. Otec mu jiz roku 1521 zajistil
kaplanstvi v noyonské katedrile, takZe o Jana bylo solidné postardno. Mladého Kalvina
jisté ovlivnily dva z4Zitky: setkdni s Lutherovym ptivrzencem Melchiorem Volmarem, jenz
ho v Orléansu udil fecting, a dile smrt otce (1531) v cirkevni klatb& pro neshody s bisku-
pem, ktery svému dlouholetému sluZebnikovi odmitl odslouZit zddusni msi. Rozhodujici
jsou v jeho Zivoté léta 1533 a 1534. Tehdy byl zvolen rektorem patiZské univerzity jeho
pritel Mikuld§ Kop a Kalvin se podilel na ptipravé jeho ndstupni fe¢i. V ni ozna¢ili na
Sorbonné stale vlidnouci scholastiku za kacifstvi, a naopak pochvalili Lutherovo uéeni jako
pravovérné, Kop byl proto pfedvolan pied patiZsky parlament a oba museli z PafiZe utéci.
Kalvin se na ¢as uchylil ke svému pfiteli do Angoulému a poté se kritce zdrZel v Noyonu:
jen proto, aby oficidlné slozil tfad. Uchylil se ke dvoru Markéty Navarrské,® keera hostila
vykvét tehdejsiho francouzského protestantismu: Gérarda Roussela ¢i prekladatele Vulgdty
do francouzstiny Jacquese Lefévra d'Etaples. Pobyt definitivné rozhodl o Kalvinové pii-
klonu k reformaci; zde zapocaly i prvni price na jeho stéZejnim dile Soustava kfestanského

ndbozenstvi (Institutio religionis Christianae; dale jako Instituce).5

Od poloviny tficitych let na sebe Kalvin upozorfioval stupfiujici se kazatelskou
dinnosti, a také tim, Ze zacal podédvat veceii Pdné podoboji a kritizoval ,papezskou
msi” jako ,odporné, velké a nesnesitelné zneuZivani’ KdyZ se pamflet na toto téma
dostal az do kralovskych komnat, vzbudilo to takovy hnév Frantiska L, Ze francouzsky
reformdtor musel opustit Francii. Mél namifeno do Strasburku k Bucerovi, cestou
se viak zastavil v Basileji a jeho pobyt ve Sv{/carsku se prodlouZil na fadu mésica.
Pro reformované kantony se jednalo o mimotddné dulezité obdobi, poznamenané
po Zwingliho smrti tsilim o nalezeni jednoty s luterdny. Iniciativa Curychu, Bernu,
Basileje, Schaffhausenu, Sanke Gallenu, Kostnice a dal$ich mést vyvrcholila na jate
1536, kdy se zastupci kantoni sesli v Basileji a pfijali spole¢né, latinsky formulované
vyznani o 27 &éncich, které piipravili Bucer a Capito spole¢né s Bullingerem. Ve
skute¢nosti toto tzv. Pruni helvétské vyzndni (Confessio Helvetica prior) znamenalo
uchovéni zwinglidnstvi a definitivni osamostatnéni $vycarské reformace.”

Zda se viak, Ze na Kalvina tento vyvoj pfili§ nezaptisobil a francouzsky reformétor
se vydal jinou cestou. Pokracoval v prici na své Instituci, kterd véak mnohem vice rea-
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ManZelka navarrského krale Jindticha II., posledniho panovnika z dynastie Albret.

Cesky ke Kalvinovi kromé Molnér, A. Na rozhrani véki, s. 195-296, také Térok, D. Jan Kal-
vin — srdce ddvané v sluzbu. Historicky obzor, 21, 2010, & 5/6, s. 105-110. Ze zahrani¢nich
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Jung, M. H. Reformation, s. 99.



Evropa ve viru reformace 45

govala na novokiténeckou komunu v Miinsteru (1533—1535) ¢&i na déni ve Francii.®
Basilejsky pobyt kromé toho prohloubil jeho kontakty s dobovym humanismem;
znovu se tu setkal s Kopem a navazal ptatelstvi se Simonem Grinerem (Grynaeus),
jednim z nejlepsich znalcd fectiny, poznal Bullingera, a ptedevsim svého pozdéjsiho
ptitele a spolupracovnika Viléma Farela a Petra Roberta Olivetana, jenz prelozil Bibli
do francouzstiny.*”

Vilém Farel (1 1565) se k protestantismu ptihl4sil béhem svych studii na Sorbonné n&kdy
na konci druhého desetileti 16. stoleti. Musel proto opustit PaiiZ, nasledovaly krat$i po-
byty vMeauxa Strasburku, odkud se presunul do Svycarska. Pobyval v Curychu a Bernu,
uspéch mél se svou vefejnou pfedniskou v Basileji na téma rozdili v katolické a protes-
tantské nauce (1524). Pfesto byl odsud vyhnin a pobyval pak v jihozdpadnich kantonech,
kde reformoval méstské cirkve. Sméfoval k odstrafiovani obrazi a vyzdoby kostelt a ke
zjednoduseni obfadi. Roku 1533 ho ptijali v Zenevé, ktera roku 1535 ptistoupila najeho

uceni a pozadavky. Zde pak o rok pozdéji zacal spolupracovat s Kalvinem

Je aZ symbolické, Ze prvni verze Instituce vysla u basilejského tiskate Tomase
Plattera v bfeznu 1536, prakticky ve stejny okamzik, kdy se reformované kantony
dopracovaly prvni §vycarské konfese. Budoucnost v§ak méla pattit Kalvinovi, jehoZ
dilo se stalo pomérné rychle populdrnim a je dost dobfe moZné zahrnout ho mezi im-
pulzy, které vedly Farela, aby noyonského rodaka pfijeho ndhodném pobytu v Zenevé
primél ve mésté zastat. Nocleh na cesté do Strasburku se tedy zménil na dvoulety
pobyt zasvéceny pokusu pievést odvdzné myslenky do praxe. Kalvin v 1été a na pod-
zim 1536 vypracoval pro mésto nové ztizeni (Cldnky o organizaci cirkve a bohosluzby,
Vzdélani ve vite a Vyzndni), v némz polozil hlavni diraz na ndboZenskou vychovu.
Méstské rady ho ptijaly postupné a s jistym vahdnim v lednu 1537. PredloZené texty
vynikaly principem sborového Zivota komuny, jejiZ samospriva méla byt podtizena
ptisnému dohledu ptfedstavenych cirkve, jednotou vyzndni vylucujici z méstského
spolecenstvi viechny ,papeZence” a vychovou mlddeZe podle novych niboZenskych
amordlnich principt. Pravdou je, Ze vyZadovan4 jednotna, pravidelns a bezvyjimecéna
ucast na bohosluzbach, rigidni ndboZensky dozor, vyvoldvajici atmosféru strachu
a podeziravosti, a kehkd hranice mezi osobnim Zivotem a vefejnou sférou narézely
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Molnar, A. Na rozhrani véki, s. 233.

Tzv. Zenevskd bible, vydana poprvé roku 1535. Kromé Olivetana se na ni podilel i jeho uéitel
Jakub Lefévre d'EtapleS, jenZ zalal s prekladem Vulgdty. Olivetan revidoval zejména Novy
zdkon a doplnil chybéjici ¢4sti podle hebrejskych originali.
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na stale vétsi odpor. Kalvinova a Farelova horlivost vyvolala nakonec nechut Malé
Rady mésta a nesouhlasné stanovisko sililo i vii¢i jednotnému a bezpodmineénému
ptijeti Vyzndni. Spor se rozvinul zejména v otdzce piipusténi k vecefi Pdné a exko-
munikace, kde Farel s Kalvinem neminili ustoupit méstské radé, Z4dajici tolerant-
néj$i posuzovani, zatimco oba reformdtofi striktné Z4dali spojovat obéanska priva
s akceptovanim vérouky. Kdy? jejich odpiirci ziskali na poc¢atku roku 1538 vétsinu,
museli oba opustit mésto.*

Kalvin o setkani s Farelem v Zenevé

,Farel se takrka spaloval podivuhodnou horlivosti o postup evangelia. VynaloZil vse, aby
mne zdrzel. Kdyz jsem mu rekl, Ze se chci soustfedéné vénovat soukromému studiu, a kdyz
jsem nic nedaval na jeho prosby, za¢al mne pfimo proklinat, Bih at zlofe¢i mému klidu
a touze po badatelském Ustrani, jestlize se v této chvili nejvyssi tisné vzdalim, aniz bych po-
mohl a pfispél. To slovo mne zdésilo a tak mnou otfaslo, Ze jsem se vzdal zamyslené cesty.”

Zdroj: Molnar, A. Na rozhrani vékd, s. 237.

Kalvinovo Vyzndni se sklddalo z jednadvaceti éldnki. PoZzadovalo uznat strikeni autoritu
Pisma a jediného Boha. Pouze a jediné Bozi zikon byl zdvazny pro vSechny. Clovek jeod
prirozenosti §patny, jeho ndprava a spasa spociva proto jediné v rukou BozZich. Ackoliv tedy
nemiiZeme pro nasi zkaZenost ocekdvat nic jiného nez Bozi hnév, vétime, Ze Kristova obét
byla podstoupena pro nasi spasu; v Kristovi je nadéje na milost a odpusténi, protoze diky
nému jsme schopni konat dobro, pro které Ize dojit po smirti spisy. Veskeré dobro ovsem
ziskdvime pouze diky BoZi milosti. Jsme proto povinni véfit v piislib Evangelia a Jezise
Krista, k nému? neni téeba prostfednictvi svatych. Vyzndni dale zdiiraziiovalo potiebu
modlit se Otéends a stanovovalo pouze dvé svitosti: kfest a vecefi Piné. Kfest pfitom
znamenal jediné znak piijeti mezi Kristovy déti a Vecete oznacovala spolecenstvi véticich
pripominajicich si JeziSovo utrpeni. Cirkve se ustanovovaly jako spolecenstvi vedend slovem
Bozim — ti, ktei se tomu nechtéli podfidit, méli byt bezpodminecné vyobcovini. Role
pastorii se redukovala vyhradné na zprostfedkovani tohoto Slova. Kazdy mél respektovat

svétskou moc, kterd piedstavovala,Bozi ndméstky a zdstupce”

Nasledujici 1éta stravil Kalvin ve Strasburku, kam ho pozval Martin Bucer.

Ri3ské mésto leZici na levém biehu Ryna prozivalo poklidnéjsi reformaci nez Ze-
neva, nebot téZilo ze spoluprice Bucera a Jakuba Sturma, purkmistra prosazujiciho
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Molnér, A. Na rozbrani véki, s. 241-242, popt. Wellman, S. Jan Kalvin. Jindtichav Hradec:
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tolerantnéjsi ptistup k jinovércim.” Kalvin zde ptijal profesuru biblistiky a kontake
s mistnimi teology ho pfivedl k novému promysleni predestina¢niho uéeni, veéefe
Piné, a zejména koncepce tzv. ¢yt sprivein.”” Vedle kazatelské ¢innosti se vénoval
také pé¢i o protestantské uprchliky z Francie. Tato na prvni pohled nevyznamni
Zivotni epizoda ve skute¢nosti znamenala mnoho pro dalsi reformaéni praxi, pro-
toZe takto vznikl vzorovy reformovany sbor, v némz si Kalvin mohl vyzkouset nové
liturgické fady i uplatfiovini novych forem kazdodenniho Zivota. Pro pozdéji vznik-
1é francouzské kalvinistické obce hrila pravé Strasburskd zkuSenost mimoiddné
dileZitou roli. Béhem této doby rovnéz dospél k presvédéeni o zavrZenihodnosti
celibdtu a v srpnu 1540 se oZenil. Zd4 se, Ze Strasburk i jinak prospél formovani
jeho osobnosti smérem k jisté mite mezikonfesni tolerance. Dokézal pro svij sbor
ptijmout Tetrapolitanu, a nic nenamital, kdyZ mésto akceptovalo augsburské vyzni-
ni, ackoliv mu zcela nevyhovovalo. Osvojil si dokonce i model spoluprice méstské
rady s cirkvi, byt to piivodné povaZoval za neptipustné vésovini svétské autority
do duchovni autonomie sbori.*?

Mezitim ptisla novd vyzva z Zenevy. Rada, ocitajici se pod tlakem reformné uva-
zujiciho biskupa z Carpentrasu a kardinala Jakuba Sadoleta (+ 1547), nebyla schopna
odmitnout vyzvy k obrozeni katolicismu ani zd{ivodnit dosavadni sméfovani, Obratila
se tedy s Zddosti 0 pomoc na Bern, ktery ji ov§em prekvapivé doporudil privé Kalvina.
Ten vyhovél a v z4i{ vydal pro Zenevany obranu, kterou mésto piijalo s nad$enim.
Cesta k ndvratu se tak uvolnila a koncem #ijna 1540 se dostalo Kalvinovi oficidlniho
pozvani, Reformator viak vihal. Diivodem nebyla jen pfedchozi zkusSenost, ale rovnéz
touha ztcastnit se klicovych rozhovord v #i8i; rychle viak posttehl, Ze formulovani
véroudnych tezi jiZ ptili§ ovlida politika. S nevelkou radosti tedy v zati 1541 vstoupil
podruhé na Zenevskou pudu.**
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Strasbursk}'/ sbor vyriistal na myslence spoluprace, kterou vyslovil Bucer na synodé roku 1533.
Méstskd rada jeho ndvrh vzpéti schvélila a proménila v zdvazny cirkevni fdd. Kazatelé a jejich
vikéfi utvotili konvent, aviak pravomoc kontrolovat sbory ziistala laikéim. Ty reprezentovali
seniofi, ktef{ méli pravo volit kazatele a spravovat spolecenstvi. Tamtéz, s. 244.
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In: Theologische Realenzyklopddie. 2. dil. Berlin: de Gruyter, 1978, s. 552-574.
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Lze fici, Ze Kalvintv druhy pobyt potvrdil jeho obavy, souasné ov§em prové-
til dosavadni zku$enosti nabyté ve Strasburku a miru schopnosti dopliiovat jemu
ptirozenou tvrdosijnost nezbytnym kompromisem. Névrat neznamenal pokojné
souziti, ale zdpas s Radou o pfeménu mésta v ,nejdokonalejsi $kolu Kristovu', jak
prohlésil skotsky reformator John Knox. Zikladem reformy se stala Cirkevni naii-
zeni (Ordonnances ecclésiastiques), jez Kalvin prosadil 20. listopadu 1541. Zenevska
cirkev méla byt do budoucna fizena konzistofi sloZenou z farafii (pastortt) a starsich;
bdéla nad kdzni a vyukou nabozenské pospolitosti, coz ov§em v praxi ¢asto vedlo
ke kompetenénim sporim s Radou. V kazdém ptipadé se stal dohled nad osob-
nim i vefejnym Zivotem mé§tand jednim z typickych tkazi nového Zivota Zenevy,
jenZ ovSem poznamendvala i atmosféra podeziravosti a donagedstvi. Praktickou
¢innost cirkve pak zajistovali ucitelé a jihni, takZe miZeme fici, Ze se zde uplatnil
Strasbursky model. Na rozdil od Luthera kladl Kalvin mimofadny diraz na prvni
zaji§téni vychovy a vyuky a soucinnost cirkevni a méstské spravy. Cilem se mu stalo
,zktestansténi obce mravnostnim soudem, domovnimi kontrolami, zikazem tance,
karetnich her a divadla“** Kalvin sim svou pozici nijak pravné nezajistil, jeho nefor-
mélni autorita vSak rostla. Na jedné strané ptitahoval do mésta dali obyvatelstvo,
na strané druhé se stal nejpozdéji od roku 1555, kdy odrazil pokus svych odpiircit
o prevrat, faktickym vlidcem Zenevy az do své smrti v kvétnu 1564. Zenevsk;’r
systém, alesponi tak soudf ¢4st odborné vefejnosti, v mnohém ptipominal pfisnou
teokratickou republiku, ackoliv ani Ordonance nepfedpoklddaly podtizeni svétské
spravy cirkvi,®

Je oviem tieba souasné uznat, Ze Zeneva se stala respektovanym centrem nejen
$vycarské, ale do znaéné miry i evropské reformace a reformaéni vzdélanosti. Z4-
kladem sjednoceni vérouky se stalo Curysské ujedndni (Consensus Tigurinus), keeré
odstrafiovalo neshody v pojeti vecefe Piné mezi cury$skou a Zenevskou cirkvi. ProtoZe
se ke smiru pfihldsil nejen Kalvin a Bullinger, ale rovnéZ Farel, znamenalo to faktické
sjednocenti §vycarské reformace a vytvoreni zakladniho pfedpokladu pro piijeti spo-
le¢né konfese roku 1566 (Confessio Helvetica Posterior).”

Od roku 1547 probihala mezi Kalvinem a Bullingerem ¢il4 korespondence okolo otdzky
Posledni vecete Pdné. Kli¢ovou se stala shoda v tom, Ze slova Pisma , Toto je mé télo” je
treba chdpat ve smyslu ,toto znamend mé télo”. Na tomto zakladé mohla byt v kvétnu
1549 podepsina spole¢nd dohoda. Piedstavovala definitivni rozchod s luterdnstvim,
protoze odmitala konsubstancia¢ni pojeti. Kalvin viak, aZ dosud povazujici chléb a vino

za instrumenty Bozi milosti, musel pfitakat Bullingerovu vykladu, podle né¢hoz se Bozi
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milosti dostdva sou¢asné s témito svitostnymi prvky. Zenevsky uéenec tedy prestal hovo-
tit o duchovnich substancich a spole¢né s obéma dal$imi reformétory odsoudil katolické
uceni o transsubstanciaci a kazdou nauku o redlné piitomnosti téla a krve Pané v hostii

a vinu.

Proslulost v intelektudlnich kruzich evropské reformace zajistila Zenevé Akade-
mie, kterou Kalvin zaloZil roku 1559. Jejiho vedeni se ujal Theodor Beza (de Béze)
(t+ 1605), rodék z burgundského Vézelay.”® Ustavu ziskal solidni ohlas podpoteny
vysokou tirovni skoly, ktera slouzila jako vzdéldvaci centrum evropského protestan-
tismu. Ackoliv byla piivodné formovana jako klasické vysoké uceni, velice rychle se
proménila ve specializované teologické pracovi§té, zaméfené zejména na biblickou
exegezi.”® Lze fici, Ze jakkoliv byly po¢atky Svycarské reformy snad vice kfivolaké, nez
tomu bylo v Némecku, a jeji vivoj moznd i komplikovanéjsi, predstavovala v poloviné
16. stoleti vedle luterdnstvi plnohodnotny a vSestranné zaji$tény proud kiestanstvi,

1.1.4 Novokiténci (anabaptisti)

Novokiténectvi byva obvykle povazovano za radikdlni formu reformace, jejiz nizev
je odvozen od hlavniho znaku této denominace, pozadavku udilet kiest aZ ve véku,
kdy je kiténec schopen plné pochopit vyznam aktu. Odmitani platnosti kftu nemluv-
fiat v prostiedi a dobé¢, v nichz se této svitosti dostalo od katolické cirkve prakricky
kazdému ihned po narozeni, vedl tudiz k potiebé pfekitivat v dospélosti. Odtud
pak oznaceni anabaptisté, tedy ,znovukiténci’, které mélo piivodné pejorativni vy-
znam. Mnohem duleZitéj§i se vSak jevi jejich akcent na ¢istotu cirkve, jiZ rozuméli
stav v apostolském obdobi. Z toho pak vyplyval odpor k organizované, stitni cirkvi,
ale i ke statu vitbec. Naopak kladli diraz na princip dobrovolnosti a sdileni kiestan-
skych mravnich hodnot — to ov§em vedlo nejen k rozchodu s ideou svétské moci, ale
is katolickou cirkvi a reformovanymi skupinami, které povaZovaly stétni autoritu za
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Theodor Beza studoval prava v Orléansu a PatiZi a do Zenevy ptisel roku 1578. Pisobil jako
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ve prospéch souvérct v katolickém prostiedi ¢i polemiky s luterdny. Po Kalvinové smrti pte-
vzal vedeni konzistote, Na konci svého Zivota se vénoval stitni teorii, je autorem dila O prdvu
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legitimni princip.'® Druhym dasledkem tohoto piistupu byl pak pomérné rychly
rozpad hnuti na jednotlivé, relativné autonomni proudy.

Jakkoliv tedy neni snadné déjiny anabaptismu uchopit, pocatek se zd4 byt ne-
sporny: tradi¢né je jim 21.leden 1525, kdy se vzdjemné,,prekitili” knéz Jiti Blaurock
a erasmidnsky orientovany curys$sky méstan Konrdd Grebel.'! Jako obvykle byla
viak skute¢nost komplikovanéjsi. Dnesni baddni rozezndva v zdsadé tfi zakladni
kofeny novokiténectvi: curydsky okruh, radikalni némeckou reformaci a strasbursky
duchovni milenarismus.'® Je proto tfeba poéitat i se vzdjemnym ovliviiovdnim jed-
notlivych skupin a komplexni interakei, jeZ dodévala anabaptismu dal§i nové impulzy
a proménovala jeho tvifnost. Ve vSech piipadech viak byl prvotni prozitek shodny:
zklaméni z dosavadniho pribéhu reformace, doprovdzeny poZadavkem na okamzité
nastoleni svobodné evangelické cirkve podle novozikonniho vzoru.

Za otce-zakladatele byvaji tradi¢né povaZovani cury$sti Zwingliho souputnici,
patiici do étendtského krouzku, ktery v roce 1522 zalozil knihkupec Andreas Castel-
berger (+ 1531). Schézeli se zde humanisticky orientovani intelektudlové jako Joachim
Vadian, Konrad Grebel, Felix Manz ¢ Simon Stumpf. Zwingli, pokud sim nebyl
rovnéz jeho ¢lenem, s jejich ¢innosti a my§lenkami sympatizoval.'® Vefejné aktivity
spolecenstvi se zamétovaly na provokace typu naruovini mesnich obfadd, nerespek-
tovani postni doby, mély ovSem i vdZnéjsi podobu obrazoboreckych akei. V zdsadé
ptipravovaly padu pro reformaéni uéeni.

Za nejradikalnéjsi a nejvyraznéjsi osobnosti tohoto uskupeni lze bezpochyby povazovat
dva muZe. Prvnim byl Simon Stumpf, fardi v Hénggu, pivodem z franského méstecka
Bonigheim. Zpocitku sympatizoval s luterdnstvim, od roku 1519 byl viak jiz jednoznaéné
pod Zwingliho vlivem. Roku 1522 se dostal do konfliktu s kostnickym biskupem, pro-
toZe se odvazil vefejné kritizovat celibit a odmitat povinny desatek. Pfed perzekuci ho
zachrénila podpora cury§ské méstské rady a Zwingliho ptimluva, a¢koliv s nim v posledni
véci nesouhlasil. Stumpf pak roku 1523 zorganizoval v Hénggu prvni obrazoboreckou
akci. Béhem druhé curysské disputace podporoval Zwingliho pozadavek na zruSeni mse,
ale zjevné se s nim jiZ rozchdzel v otdzce pravomoci méstské rady nad cirkvi. Musel proto
opustit tizemi kantonu a Zil pak ve Weiningenu a Basileji, odkud se netispé$né pokousel
usmitit se se Zwinglim. Jeho pobyt v Curychu je doloZen jesté roku 1527, kdy byl oviem

znovu vypovézen, tentokrat pod hrozbou trestu smrti. Jeho stopa se ztrici v Ulmu, kde se
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