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. Uvod

Jan Bures, Jakub Charodt, Petr Just, Martin Stefek

Listopadové udalosti roku 1989 odstartovaly nelehky a dlouhotrvajici proces
demokratizace Ceskoslovenského, respektive ¢eského politického i spolecen-
ského systému. Tedy proces, v rdmci néhoz bylo potieba odstranit instituce
a vzorce chovani z predchoziho nedemokratického obdobi a nahradit je novy-
mi, Iépe odpovidajicimi novym podminkdm (demokratického) spolecenského
usporadani. V nékterych svych aspektech se demokraticka transformace
podatila v Ceské republice ispésné, v nékterych (prozatim) méné Gspésné.

Nicméné na slozitost celého demokratizacniho procesu upozornoval jiz
na zacatku devadesatych let Ralf Dahrendorf, ktery na jedné strané jako
by pripoustél relativné nizkou narocnost transformace institucionalni,
a do jisté miry i ekonomické, ale na druhé strané upozornoval na dlouhé
trvani transformace spolecenské. Zatimco proces institucionalni (Gstavni)
reformy mél podle Dahrendorfa trvat nejméné Sest mésict a ekonomika se
méla stabilizovat nejméné Sest let, transformace spolecenskych zékladd
v podobé promény spolecenskych hodnot a vzorct chovani bude - podle
Dahrendorfa - potrebovat k ustaleni demokratickych vzorcli nejméné sedesat
let (Dahrendorf 1991: 92).

Ackoli tato Dahrendorfova myslenka neni v politologii zcela nova?, zdiraz-
néni této skuteCnosti v kontextu probihajici demokratické tranzice v zemich
stfedni Evropy ma své opodstatnéni. (Nejen) Ceské spolecnost vstupovala
do procesu demokratizace s vysokymi ocekavéanimi, kterd méla zména re-
zimu prinést. Navic vétsina spolecnosti ocekavala, ze tyto zmény nastanou
okamzité nebo velmi rychle; ty se ale nekonaly, respektive k nim dochazelo

1

Logika kulturniho zpozdéni (cuftural lag), tedy predpokladu, Ze strukturalni zména (at jiz postupna,
&i rychlé a radikélni) postupuje rychleji nez adaptace postojd jedinci (podr. Skovajsa 2006: 49), se
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(a v nékterych aspektech stéle dochazi) postupné. Ale (o¢ekavané) okamzité
zmény - s ohledem na premisu kulturniho zpozdéni (podr. Skovajsa 2006:
49) - se ani realizovat nemohly. Jesté dlouho po listopadovych udalostech
z(stéavé (a jesté néjaky Cas zlistane) v Eeské spolecnosti zakofenéna pozdné-
-normaliza¢ni politicka kultura a jeji projevy (vice viz kapitolu 7).

Ceska spoleénost mé za sebou vice nez dvacet let vyvoje v podminkach
demokratického politického rezimu, v disledku ¢ehoz se nabizi prostor
pro analyzu procesu demokratizace a nasledného vyvoje v Ceskoslovensku
a v Ceské republice po roce 1989. A to obzvlasté v situaci, kdy sice existuje
rada dil¢ich studii, které se vénuji jednotlivym problémm vyvoje Ceského
politického systému po roce 1989, kdy ale soucasné podrobnéjsi, souhrnna
a ucelena politologicka kvalitativni analyza vyvoje prvnich dvaceti let ceské
demokracie zatim (stéle) chybi.2 Navic nelze nez souhlasit s Karlem Vodi¢kou
a Ladislavem Cabadou, 7ze monografie (a diskuse) k politickému systému
predstavuji nezbytny predpoklad pro sebereflexi kazdé moderni spolecnosti
(Vodicka, Cabada 2011: 13). Kolektivni monografie Ceskd demokracie po
roce 1989 vznikla s ambici pravé tento zatim nevyplnény prostor zaplnit.

Predkladand monografie je urcena predevsim studentim politologie,
modernich dgjin, sociologie, humanitnich ¢i medialnich studii a dale oborl
pravnickych & pedagogickych. Soucasné prace Ceskd demokracie po roce
1989 predstavuje prehledny zdroj praktickych, cennych a uziteénych infor-
maci pro ucitele, novinare a dalsi pracovniky médii, politické komentatory,
politické analytiky a pracovniky statni a verejné spravy, ktefi mohou tyto
informace pri své kazdodenni praci vyuzit. V neposledni fadé nabizi pred-
kladana analyza mnozstvi zajimavych informaci pro laickou verejnost, jez se
zajiméa o problematiku ceského politického systému a jeho polistopadového
vyvoje.

Pri zpracovavani textu byla vyuzita rada dil¢ich, jiz existujicich odbornych
politologickych a sociologickych texti a analyz Ceské i zahranicni provenience,
které se zabyvaji problematikou zkoumanou v predkladané publikaci. Ceskd
demokracie po roce 1989 ovsem nepredstavuje pouhou syntézu téchto od-
bornych textd, nybrz na nékolika mistech s existujicimi odbornymi pracemi
polemizuje, pripadné je rozsifuje o nové poznatky.

Kniha je strukturovana logicky a tematicky, pricemz kazdé téma pied-
stavuje jednu samostatnou kapitolu. Jednotlivé kapitoly jsou zpracovany
s ohledem na chronologicky vyvoj sledované problematiky. Cela prace je
pak tvorena nékolika vétsimi podcelky, rozdélenymi do jednotlivych kapitol.

2 Snads ¢estnou vyjimkou Voditkovy a Cabadovy piehledové monografie Pofiticky systém Ceské repub-
liky.
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Prvnim takovymto podcelkem je problematika konce starého rezimu a obdobi
prechodu k demokracii v Ceskoslovensku, zejména s ohledem na problema-
tiku institucionalni transformace politického systému. Této problematice se
vénuji prvni dvé kapitoly. Na né navazuji dvé kapitoly, které se zaméruji na
problematiku institucionalniho nastaveni ceského politického systému. A to
jednak v podobé kapitoly o hlavnich Ceskych Gstavnich institucich, jednak
v podobé kapitoly o volebnich systémech uzivanych v Ceské republice,
které sice nejsou institucemi Gstavnimi, nicméné s Gstavnimi institucemi
vytvareji Gstavni ramec, ktery vymezuje ,pravidla hry“ pro demokraticky
proces vladnuti v Ceské republice. Nasledujici dvé kapitoly analyzuji dopad
téchto demokratickych ,pravidel hry“ v politické praxi, tedy na jednotlivé
aktéry procesu vladnuti. Nejprve pata kapitola predstavuje vyvoj hlavnich
politickych stran a stranického systému v Ceské republice, Sesta kapitola
se pak zaméruje na problematiku vzniku, podoby a fungovani jednotlivych
vlad a vladnich koalic v Ceské republice. Posledni, sedmé kapitola pak
predstavuje analyzu vyvoje ¢eské politické kultury po roce 1989 a néktera
wdédictvi®, ktera si soucasna politické kultura pFinasi z obdobi predchoziho,
nedemokratického.

Predkladana kolektivni monografie je spolecnym dilem tymu védeckych
pracovnikd, jejichz vyzkum byl realizovan diky podpore Grantové agentury
Ceské republiky v ramci standardniho projektu Budoodni deské demokracie
v letech 1989-2009 (GACR 407/09/1023) a s vyznamnou materialni a du-
chovni podporou Metropolitni univerzity Praha. V ramci zpracovani tohoto
grantu publikovali ¢lenové fesitelského tymu vice nez dvacet dilCich studii,
v nichz si postupné teoreticky i prakticky ovérovali platnost jednotlivych
tezi i zavéra.

V prvni kapitole se Jan Bures zamysli nad pric¢inami konce starého rezimu
a udalostmi, které predchazely procesu demokratické tranzice. Analyzuje
povahu rezimu, jeho krizové projevy a zmény, k nimz doslo v ramci politické
elity, opozice i celé spolecnosti ve druhé poloviné osmdeséatych let. V zavéru
této Casti pak Bures zasazuje charakteristiku posledni faze Ceskoslovenského
komunistického rezimu do ramce teorii nedemokratickych rezimd, pricemz
vychazi zejména z praci J. Linze, A. Stepana, H. Kitschelta, V. Dvorakové,
J. Kunce ¢i S. Szomolanyiové.

Na tuto ¢ast navazujici druha kapitola predstavuje proces prechodu ceské
spolecnosti k demokracii, zejména z hlediska institucionalni transformace
politického systému. Kapitola se zaméruje na obdobi let 1989-1992 a konci
okamzikem rozpadu spolec¢ného ceskoslovenského statu. V této své analyze
Jan Bures vyuziva jednak poznatkd z teorii prechodl k demokracii, které
mu poskytuji zakladni obecny ramec pro analyzu, jednak predstavuje hlavni
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zlomové okamziky prechodu ceské/Ceskoslovenské spolecnosti k demokracii.
Kombinace teoretického tranzitologického ramce a historicko-deskriptivniho
pristupu uzitého pro predstaveni hlavnich udélosti tohoto procesu pak
Buresovi poskytuje prostor pro zavére¢nou politologickou analyzu cesko-
slovenského prechodu k demokracii jako takového.

Ve treti kapitole predstavuje Petr Just institucionalni ramec ¢eského
politického systému tak, jak jej vymezuje Ustava CR platna od 1. ledna
1993, a jeho vyvoj od roku 1993 do konce roku 2010. Petr Just popisuje
hlavni ¢eské Gstavni instituce z hlediska jejich postaveni v ramci politické-
ho systému a z hlediska jejich pravomoci. Tento deskriptivni vyklad je pak
dopInén o nékolik postieht ze samotné praxe vladnuti v Ceské republice.

Ctvrté kapitola zpracovana Jakubem Charvatem se zaméfuje na predstaveni
voleb a volebnich systémd uzivanych v Ceskoslovensku a Ceské republice po
roce 1989. Po teoretickém Gvodu, v némz je strucné predstavena problema-
tika volebnich systému, nasleduji volebni pravidla pro jednotlivé instituce
volené v Ceskoslovensku a Ceské republice po roce 1989. Vedle problematiky
volebnich systémd uzivanych pro hlavni (celostatni) zastupitelské organy
v CSFR a Ceské republice (Snémovna lidu a Snémovna narodd Federalniho
shromézdéni, Ceska narodni rada a od 1. ledna 1993 pak Poslanecké sné-
movna Parlamentu Ceské republiky) se Jakub Charvéat zaméfuje i na pred-
staveni volebnich pravidel uZivanych v Ceské republice pro takzvané volby
druhého Fadu - jak na celostatni Grovni (od roku 1996 senétni volby), na
nizsich drovnich samospravy (obecni volby a od roku 2000 volby krajské),
tak samozfejmé i na Grovni nadnarodni (volby do Evropského parlamentu
konané v CR od roku 2004).

V pété kapitole se Jakub Charvat vénuje predstaveni problematiky vyvoje
hlavnich politickych stran v Ceské republice a jejich systému. Patou kapitolu
je mozné rozdélit do dvou vzajemné navazujicich podcelkd. V prvni ¢asti paté
kapitoly je predstaven vyvoj hlavnich politickych stran v Ceské republice,
pri¢emz pro potreby tohoto vykladu je zminény vyvoj rozdélen do nékolika
fazi. Tato deskriptivni analyza pak vytvari prostor pro podrobnéjsi politolo-
gickou analyzu ¢eské stranicko-politické soustavy jako celku, ke které jsou
vyuzity nékteré koncepty, s nimiz se setkavame v teorii stranickych systému
a jez se bézné (v zapadni politické védé) uZivaji pro analyzu stranickych sys-
tém0 (koncept cleavages v teorii stranickych systémii, Sartoriho typologie
stranickych systém(i apod.).

Sesta kapitola zpracovana Petrem Justem predstavuje proces vladnuti
v Ceské republice. S vyuzitim poznatkii z teorif koalic — at jiZ v podobé klasic-
kych, nebo inovativnich piistupti (napt. Meseznikiiv koncept apod.) - vytvaii
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Petr Just obecny ramec, ktery mu posléze poslouzi k analyze problematiky
vzniku, podoby, fungovani a (ne)stability vladnich koalic v Ceské republice.

V sedmé kapitole predkladané prace dopliiuje Martin Stefek predchozi
poznatky o vyvoji Ceské demokracie po roce 1989 o neméné dilezitou dimenzi
politického systému, o problematiku politické kultury. V prvni ¢asti svého
textu se vyrovnava s problémem nejednoznacnosti pojmu politicka kultura
ve spolecenskych védach a predstavuije filozoficko-teoreticky ramec, v némz
se bude ve své analyze politické kultury v Ceské republice a jejiho vyvoje
pohybovat. Vychodiskem se mu pritom stava mainstreamovy politologicky
koncept G. A. Almonda a S. Verby, jenz ma - pres mnoha omezeni - vysokou
explanacni hodnotu. S jeho pomoci, ale i s vyuzitim jeho kritik, predstavuje
politickou kulturu v Ceské republice a mnoha dédictvi, ktera si s sebou
prinasi z predchoziho, nedemokratického obdobi.

Autori predkladané publikace by na tomto misté radi podékovali vedeni
Metropolitni univerzity Praha za vytvoreni pfiznivych podminek pro vé-
deckou préci (nejen) na predkladané publikaci. Za velmi cenné pripominky
bychom radi podékovali také recenzentim nasi prace prof. Dr. Miroslavu
Novékovi a doc. PhDr. Adriané Mikul¢ikové, Ph.D. Podékovani rovnéz nélezi
vSéem nasim nejblizsim za jejich trpélivost a podporu, které nam v pribéhu
zpracovavani predkladaného textu poskytovali. Bez potrebného zazemi, jez
nam po celou dobu prace na textu Ceskd demokracie po roce 1989 vytvéreli,
by tato publikace vznikala jen velmi obtizné.
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n Konec starého rezimu
a priciny jeho padu

Jan Bures

Priciny padu komunistického rezimu v listopadu roku 1989 nelze pochopit
bez analyzy charakteru tohoto systému v jeho zavéreéné fazi a bez odpo-
védi na otazku po pri¢inach nespokojenosti ob¢ant s timto rezimem. Tato
nespokojenost, byt vétsinou verejnosti v osmdesatych letech vice ¢i méné
skryvana, vyvrela na povrch v okamziku, kdyz rezim prekroCil meze, které
mu obcané v Ceskoslovensku na konci osmdesétych let jesté vymezili - kdy?
na projev nespokojenosti studentl vysokych skol na radné povolené demon-
straci 17. listopadu 1989 reagoval brutélnim uzitim nasili. Politické zmény,
k nimz doslo na podzim roku 1989, byly vyGsténim rozséhlého pohybu, ktery
je mozno v ceské/slovenské spolecnosti pozorovat priblizné od konce roku
1987, a to jak ve sfére statni moci, tak ve sfére opozi¢nich iniciativ a aktivit.

1.1 Pficiny krize komunistického systému a jeji
projevy

Ceskoslovensky komunisticky rezim se, stejné jako jeho ostatni sttedoevropsti

partneri, ocital v poloviné osmdesatych let v hluboké krizi.> Mezi nejzavaz-

néjsi krizové faktory a tim padem hlavni pfic¢iny nespokojenosti obéant

s komunistickym rezimem v poloviné osmdesatych let patrily:

B absence politickych a obcanskych prav a svobod, vedouci k apatii, ne-
zajmu a pretvarce obyvatelstva;

EENEEE

3 Tato Cast studie se opira zejména o préce nésledujicich autord: Brod a kol. (1999), Holy (2001), Mé-
chyt (1999a), Mozny (1991), Rataj, Houda (2010), Safaiikova a kol. (1996), Vykoukal, Litera, Tejchman
(2000), Vanék (1995, 2005, 2006).
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B frustrace z nemoznosti zmény rezimu v disledku ztraty narodni samo-
statnosti a v disledku existence studené valky;

B nemotivaéni charakter zakladnich stavebnich prvka komunistického
systému a jeho antimeritokratick4 podstata (statni vlastnictvi vyrobnich
prostredkd, centralni planovani, kadrova politika neodrazejici schopnosti
a znalosti);

B absence ekonomickych svobod znemoznujicich oficialni realizaci soukro-
mych ekonomickych aktivit obcan(;

B byrokraticko-autoritarsky styl rizeni zemé Gzkou stranickou elitou, jejiz
nekompetentnost byla predmétem vSeobecného opovrzeni a posméchu;

B vseobecné rozbujely systém korupce a nepotismu;

B neefektivni byrokratické metody Fizeni hospodarstvi, technologicka zao-
stalost, energeticka narocnost a z toho vyplyvajici stagnace a postupny
Gpadek ekonomiky a nasledna neschopnost uspokojovat zvysujici se
materialni potieby obyvatelstva;

B devastace zivotniho prostredi a z ni vyplyvajici zdravotné-socialni, de-
mografické a psychologické dusledky;

B zhorsujici se kvalita a dostupnost lékar'ské péce;

B problematické kvazifederalni usporadani statu.

Naklady, které s sebou prinasela pookupacni snaha normalizacniho rezimu
alespon materialné vykompenzovat obcandm absenci politickych a obcan-
skych svobod, zacaly v osmdesatych letech vyrazné prevysovat moznosti stale
vice zaostavajici Ceskoslovenské ekonomiky. Vysoka energeticka naro¢nost
vyroby, nizka produktivita prace, slaba konkurenceschopnost ceskosloven-
skych vyrobkl na zahranicnich trzich, levné najmy, energie, vysoké dotace
cen potravin, rozsahlé vydaje na socialni politiku (vysoké détské pridavky,
relativné vysoké diichody) a masivni investice do dopravni infrastruktury
(dalnice, prazské metro) vedly pfi stéle vyraznéjsim nedostatku finanénich
prostredkd, potrebnych na modernizaci primyslu i zemédélstvi, k hlubokému
propadu Ceskoslovenského hospodarstvi a k jeho neschopnosti zajistovat
zésobovani obcand jiz i predméty zcela bézné osobni spotreby. Ostatné
nejvyssi predstavitelé rezimu si téchto skuteénosti byli dlouhodobé védomi
(srv. Rataj, Houda 2010: 400; Strougal 2009; Jake$ 1996).

Rezimu se velkorysou sociélni politikou v sedmdesatych letech podatilo
vytésnit vétsinu obcan mimo zajem o politiku a viibec véci verejné. Historiky
byl tento fenomén nazvén ,nepsanou spolecenskou smlouvou“ (srv. napf:
Méchy¥ 1999: 38; Otahal 2002), a¢ bylo ziejmé, ze ob&ané byli k dodrzo-
vani této ,dohody“ rezimem nedobrovolné pfinuceni. Z bohuzel (vzhledem
k vyrazné lepsimu stavu a vysledkdm badani o komunistické minulosti napr.
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v Polsku & Némecku) stéle jen necetnych novych védeckych praci a studif
o dobé normalizace v Ceskoslovensku stéle zfetelngji vyplyva, Ze hledani
pri¢in nespokojenosti ob¢ant s rezimem a jeho nasledného padu v roce
1989 predstavuje velmi komplexni problém, ktery je ze sociologického,
politologického, ale i psychologického hlediska mnohem slozitéjsi, nez se
v béznych verejnych diskusich priznava. Ackoli zde existovaly vyse nastinéné
objektivni projevy krize, az do listopadu 1989 nebyly divodem k propuknuti
masovych protestd, stavkového hnuti ¢i podobnych radikalnich projevi
nespokojenosti. Nejenom vyzkumy, které si rezim (samozi‘ejmé za podminek
absence svobodné diskuse ¢i kritiky) nechéval zpracovavat (Vanék 1994),
absence masovych verejnych protest proti rezimu, ale i fakticky miziva
podpora vefejnosti predlistopadovych aktivit protirezimni opozice (a nakonec
i velmi opatrné vymezeni se opozice v(éi rezimu) ukazuje, 7e vétsina vefej-
nosti nevnimala predlistopadovy rezim zasadné odmitave. Spolecnost i pres
nemoznost svobodného uplatriovani obc¢anskych a politickych prav, pravé
kvali silné garanci socialnich jistot a relativné (ve vztahu k situaci ve vétsiné
ostatnich komunistickych zemi i skute¢né) vysoké Zivotni Grovni neodmitala
socialistické z¥izeni (srv. Rataj, Houda 2010: 402; Simecka 1990; Kopecek
2010: 11). Jestlize vsak vétsina ob&and proti rezimu vefejné neprotestovala,
znamenalo to z jejich strany tichou a pasivni toleranci, ktera vzala za své
v okamziku, kdy rezim prestéval plnit i zakladni podminky vyse zminéného
socialniho kontraktu. To jasné ukazoval také vyrazny narlst nespokojenosti
s rezimem na konci osmdesétych let, zejména v Praze (Kopecek 2010: 18-19).

Varovné a zavazné krizové jevy se vSak odehréavaly na makroekonomické
arovni. Ackoli ¢eskoslovensky stat az do roku 1989 oficialné hospodafil
s vyrovnanymi Ci prebytkovymi rozpocCty, vyrazné nartstal vnitini dluh
v podobé vseobecné zastaralosti vyrobnich technologii, jez spolu se zcela
béznym falSovanim mikroekonomickych statistik, nepruznym centralnim
fizenim ekonomiky a zastavenim ristu HDP ved| ke stale Castéji i verejné se
projevujicim krizovym momentdm v podobé nedostatku zékladniho spotreb-
niho zboZi (Rataj, Houda 2010: 403). Faktem oviem na druhé strané také
z0istava, 7e Ceskoslovensko, na rozdil od tehdejsiho Madarska ¢i Polska, stale
hospodafilo s formalné vyrovnanym rozpo¢tem a neupadlo do spiraly dluh,
jez byla v téchto dvou sousednich zemich vyvolana masivnimi pGjckami na
Zapadé (Kopecek 2010: 11). Ve druhé poloviné osmdesatych let také trvale
stoupal zahrani¢ni dluh, ktery Cinil cca 80 miliard dolard. K dal$im proje-
vam krizového stavu hospodarstvi patfila pokracujici dominance tézkého
pramyslu, rostouci objem neprodejnych zasob, rist spotreby a neschopnost
investovat do modernizace vyroby (Vykoukal, Litera, Tejchman 2000: 591).
Nutno ovéem podotknout, 7e Gpadek ekonomiky se v Ceskoslovensku az do
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roku 1989 neprojevoval nijak fataln& (spise stale ¢ast&jsimi vypadky v do-
dévkéch spotiebniho zbozi na trh), rozhodné ne v tak kritické podobé jako
v predluzeném Polsku ¢i Madarsku, kde se tyto problémy staly priméarnim
zdrojem oteviené nespokojenosti verejnosti a ve svém disledku zpUsobily
péad téchto rezimd (Rataj, Houda 2010: 409).

Krize ¢eskoslovenského normalizaéniho rezimu se vSak neprojevovala
pouze ve stavu hospodarstvi. Jiz od konce padesatych let, ale zejména pak
od poloviny sedmdesatych let se Ceskoslovensko postupné stalo jednou
z nejvice znecisténych zemi Evropy. To bylo v ostrém kontrastu s oficialni
interpretaci centralniho planovani jako nejlepsi zaruky pokroku (Vanék 1999:
134). Ekologické devastace, zapficinéna extenzivni orientaci na tézky priimys|,
nesmyslnou exploataci a plytvanim nerostnych zdrojd, i neochotou investovat
finan¢ni prostiedky do technologii, jez by alespon castecné odvratily tuto
negativni bilanci (napf. do odsifovacich zafizeni v severodeskych elektrarnéch),
vedla na konci osmdeséatych let k politizaci ekologie, jez se projevila jednak
narlistem poctu ekologickych demonstraci a jednak aktivizaci ekologickych
organizaci (Vanék 1996; Rataj, Houda 2010: 406-407).

Ochota statu resit hromadici se ekologické problémy sice od sedmdesatych
let nepatrné stoupala, omezovala se nicméné spise na administrativné-
-byrokraticka opatrent, jez se navic jen malokdy dockala skutecné realizace
v praxi (Van&k 1999: 135, 152). Do jisté miry tomuto postupu napomahaly
i postoje verejnosti, jez si jen velmi pozvolna a spise az v osmdesatych letech
zacinala uvédomovat zavaznost ekologické katastrofy. Zejména v nejvice
postizenych oblastech severnich Cech a severni Moravy lidé ve stéle vidi-
telnéjsi mire zazivali pocity Gzkosti, depresi Ci stresu, které byly dusledkem
zhorsujici se ekologické, zdravotni a sociélni situace (Vanék 1999: 145). Za
urcity prelom v dvére obcanti v informace podavané statem o stavu Zivot-
niho prostredi povazuji historici predevsim katastrofu v sovétské jaderné
elektrarné v Cernobylu v dubnu 1986. Manipulace s informacemi, jejich
prekrucovani ¢i zatajovani a zlehCovani zavaznosti této katastrofy rezimem
vysly pomérné brzy najevo predevsim ze zapadnich sdélovacich prostiedku.
Nasledné jiz v roce 1987 dochazi k Castéjsim verejnym projeviim nespo-
kojenosti ob&an(i se stavem Zivotniho prostiedi (Vanék 1999: 149). Pravé
v této dobé vznikala mnoha ekologicka hnuti Ci nezavislé iniciativy, které
poukazovaly na zdvazné ekologické problémy (uz na pocatku osmdesatych
let vzniklo hnuti Brontosaurus, déle to byly skupiny jako Ceské déti, Prazské
matky, Nezavislé mirové sdruZeni apod.). Nikoli ndhodou si mezinarodni
véhlas i vysokou pozornost doméaciho publika ziskal studentsky film Ropdci
(1988, rezisér J. Svérak), ktery divakiim pribliZil otfesné disledky t&zby hné-
dého uhli v severnich Cechach. Tésné pred listopadem 1989 se ekologicky
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1.2

rozmér krize rezimu staval stale vyznamnéjsim faktorem, v jehoz disledku
se k ptivodné spise profesionalnim ochrancim prirody, protestujicim proti
jeji devastaci, pripojovalo stéle vice ob¢ant. Pro rezim bylo navic stéle pro-
blematiCtéjsi proti ekologickym protestiim zasahovat, nebot nepoliticka, ale
o to vice zavazna zdravotni podstata tohoto problému byla verejnosti zcela
ziejma. Na potrebu tyto otazky disledné resit navic stéle vice upozornovali
centralni vedeni strany také predstavitelé mistnich a okresnich stranickych
sekretariat z nejvice postizenych oblasti. Rezim vsak nedokazal realizovat
skuteéné Gcinné opatreni, jakymi mohly byt naptiklad masivni investice
do odsirovacich zarizeni v severoceskych elektrarnach, a zmohl se pouze
na kratkodoba a spise populisticka opatieni v podobé zavedeni zvlastniho
priplatku ob¢andm v nejvice postizenych oblastech, které obcané velmi
rychle prejmenovali na tzv. ,pohiebné® Bylo proto jen logickym disledkem
tohoto postupu statu, ze pravé poukaz na ekologickou katastrofu byl jednim
z nejfrekventovanéjsich argumentt proti rezimu na tribunach a verejnych
shromazdéni v pribéhu prevratnych udalosti listopadu a prosince 1989.

Demotivacni povaha rezimu

Jednim z viibec nejzévaznéjsich rysd komunistického rezimu, ktery ved|
zejména v osmdesatych letech ke stéle vyraznéjsimu odcizovéani obcant
celému vladnoucimu systému, byl jeho demotivacni charakter. Jak upozornil
Karel Vodicka, prvky potlacujici ekonomickou ¢i kariérni motivaci staly v sa-
motnych zékladech komunistického rezimu od doby jeho nastoleni v roce
1948 (Vodi¢ka, Cabada 2011: 134). Jednalo se zejména o statni vlastnictvi
vyrobnich prostredkd, skryvajici v sobé rozpor mezi zajmem stéatu po co nej-
vy$$im vykonu a zajmem zaméstnanc po zajiSténi spise materidlnich vyhod,
dale pak o systém centralné planovaného hospodarstvi, jehoz podstatou byl
opét rozpor mezi vySe zminénym zajmem statu a zajmem podnikd, které
v ramci priprav statniho planu podhodnocovaly své vykony a nastavovaly je
tak, aby je bylo mozno co nejjednoduseji splnit. To vse bylo pak dopliovano
jesté specifickou kadrovou politikou, jez pii vybéru pracovnikd na rozhodujici
pozice v ekonomické, politické, vzdélavaci i kulturni sféfe mnohdy (nikoli
ovéem vzdy a vyhradné&) upfednostiiovala politickou loajalitu pred schop-
nostmi a odbornymi znalostmi (Vodi¢ka, Cabada 2011: 135). Dlouhodobé
uplatnovani téchto principl vedlo ke stale vyraznéjsi degeneraci systému,
ktery uz sam v okamziku, kdy si Celni statni a stranicti predstavitelé zacali
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vaznost spolecenské krize uvédomovat, nebyl schopen ani nalézt odvahu
k zasadnéjSimu prehodnoceni nékterych systémovych prvkd, ale ani ze svého
nitra vygenerovat a do zodpovédnych pozic postavit lidi schopné takové
zmeény Ucinné realizovat. Tato motivacni krize se od poloviny sedmdesatych
let projevovala nejen v roviné spolecenské, kde vedla ke stéle naristajici
apatii, lhostejnosti a nezajmu ob¢ant o cokoli, co presahovalo rovinu jejich
soukromych a rodinnych potieb (Voditka, Cabada 2011: 135; Havel 1999a:
67-109), ale predevsim ve sféie ekonomické, kde vedla k trvalému snizovani
rastu produktivity prace a vSech dalSich makroekonomickych ukazateld,
jez se postupné (zejména v osmdesatych letech) zacaly projevovat ve stéle
intenzivnéji pocitovaném nedostatku hlavné spotiebniho zbozi a celkového
hlubokého zaostavani za vyspélymi zemémi (Machonin, Tuéek 1996: 11).
Kriticky stav spolecnosti se projevoval také v oblasti kulturni a spolecenské
sféry, kde naopak i nékteré sousedni zemé (napt. Kédérovo Madarsko) po-
skytovaly jiz v této dobé vice svobodného prostoru pro jeji rozvoj (Kopeéek
2010: 13)

Jiz zminéna podstata kadrové politiky, spocivajici v prostém faktu, ze
stranické organy rozhodovaly o obsazovani vedoucich funkci na vsech
arovnich, vedla nakonec k rozsireni ,moralky“ vSeobecné pretvarky, kdy
statisice obCant drzely v rukou stranickou knizku jen z kariérnich diivodd.
Nicméné védomi vétsiny takovychto &lent KSC, Ze jsou takto rezimem ze
strachu o svou kariéru ¢i moznost studia déti prinuceni projevovat mu svou
loajalitu, vedlo k tomu, Ze stejné lehce, jak do strany s témito motivy v sedm-
desatych a osmdeséatych letech vstupovali, ji také v listopadu a prosinci
1989 po desetitisicich rychle opoustéli. Vedeni KSC sice v osmdesétych
letech stale astéji diskutovalo o riiznych zménach a reformach (véetné napk.
mirné reformy volebniho systému, jez by umoznila alespor omezenou miru
politické soutéZe — srv. Charvat, Stefek 2010), nicméné zasadni zména této
kadrové politiky jako jednoho ze zakladnich stavebnich kamen( rezimu byla
zcela vylou¢ena (Vodi¢ka, Cabada 2011: 141). Je vak pravda, Ze stranické
vedeni pripravovalo a nakonec i realizovalo urcitou korekci kadrové politiky.
Vychazela ze zasad piijatych (pro reformy v SSSR kli¢ovym) plénem UV KSSS
v lednu 1987. Tato koncepce zmény kadrové politiky predpokladala prede-
vsim jistou pluralizaci vybéru kandidatt do zodpovédnych vedoucich funkei
ve stranickém i statnim aparatu, kdyz navrhovala vybér z vétsiho mnozstvi
kandidatd, vyuzivani konkurzd a tajnych voleb. Ruku v ruce s tim mélo jit
také zavadéni samospravnych principt do pracovnich kolektivi. V roce
1988 pak byla tato politika vedenim strany znovu potvrzena a doplnéna
deklarovanym zruenim principu nomenklatury tajemnika UV KSC (Stefek
2010: 74 a 87).
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Antimeritokratickad podstata komunistického systému, jez pridélovala
nezaslouzené vyhody a socialni privilegia ¢lenlim stranické nomenklatu-
ry, kteri ¢asto neméli pro vykon svych funkci kvalifikacni a kompetenéni
predpoklady, stale vice poburovala zejména prislusniky mladsich generaci,
ktel — pii zvysujici se Grovni svého vzdélani — povazovali nejen tyto vyhody,
ale i samotné drzeni moci v rukou téchto elit za nadéle neospravedinitelné
(Machonin, Tu¢ek 1996: 10). Nicméné préavé na konci osmdesétych let se
stavalo stéle ziejméjsim, ze uz i vySe zminéné zakladni stavebni kameny sys-
tému, jez udusévaly motivaci obcan, prestavaji fungovat, a to vedlo k dalsi
delegitimaci systému. Bylo stéle ziejméjsi, ze Ceska a slovenska spolecnost
zlistavaji diky demotivacnimu plsobeni rezimu hluboko pozadu za vlastni-
mi moznostmi, danymi vzdélanostni a kvalifikacni strukturou spoleénosti,
technickou i kulturni vyspélosti i (pro)demokratickymi tradicemi z nedavné
minulosti (prvni ¢eskoslovenské republika, prazské jaro 1968). Jestlize
sociologové ukazali, ze priblizné 20 % dospélé muzské populace v poloviné
osmdesatych let mizeme povazovat piimo za statusové inkonzistenstni
obcany,* pak je treba poznamenat, Ze jesté mnohem vétsi skupina obcan
spadala do kategorie téch, ktefi nemohli svobodné a legalné realizovat své
ekonomické zajmy, a tak je uskutecnovali v ramci tzv. cerné ekonomiky.
Nemame zde na mysli pouze viceméné pochybné a s kriminalni Cinnosti
hranigici profese, jako byli vekslaci (obchodujici s tuzexovymi poukézkami
&i zdpadnimi ménami), ale predevsim deseti- a7 statisice ob&an(, pFivydé-
lavajicich si nelegalné drobnou remesinou cinnosti. V ramci této ,druhé
spole¢nosti“ tak postupné dochazelo k nardstani dosud prisné nivelizované
pFijmové diferenciace (Machonin, Tu¢ek 1996: 15). Podstatny byl také fakt,
ze do téchto neoficialnich ekonomickych vazeb a siti byli zapojeni i mnozi
funkcionafi vladnouci strany (Kopecéek 2010: 11). Fakticky tak platilo, 7e na
konci osmdesatych let uz mély na zméné rezimu zajem prakticky vsechny
socialni a profesni skupiny, vyjma Gzké nejvyssi stranické a statni elity
(Dvorakova, Kunc 1994: 128-129; Mozny 1991).

EENE

4 Statusové inkonzistentni jsou takovi jedinci, u nichz |ze pozorovat nesoulad mezi dil¢imi charakteristikami
jejich socialniho postaveni, jakymi je napf. vzdélani, slozitost prace, mocenska pozice, prijem, materiaini
vybavenost atd. (srv. Machonin, Tu¢ek 1996: 12). Jako ukéazkovy piiklad statusové inkonzistentniho
jedince v Ceskoslovensku osmdesétych let mizeme uvést kupt. vysokoskolského profesora, ktery je
rezimem z politickych dlivodd pfinucen Zivit se jako fidi¢ tramvaje.
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EEEE
Naznadujeme-li zde, ze politika prazského jara byla pro Gorbadova jistou inspiraci, pak je vsak treba
upozornit na to, ze Ceskoslovensky reformni proces na konci Sedesatych let oproti jinym zemim
sovétského bloku fakticky za¢al az s vyraznym zpozdénim, &ili je velmi sporné, 7e se Ceskoslovensko
stalo v Sedesatych letech jakymsi priikopnikem reforem. Za upozornéni na tento rozpor dékuji prof.
Miroslavu Novakovi.

5

1.3 Stav politické elity komunistického rezimu

na konci osmdesatych let

Prestoze mnozi intelektualové ve svych analyzach na krizové jevy systému
upozortiovali skryté (analyza ekonom( z Prognostického tstavu pod vedenim
Valtra Koméarka - srv. Komarek 1990) ¢&i oteviené (¢lanek Milose Zemana
v Technickém magazinu v srpnu 1989, poukazujici na ,,selhani rozhodovaci
a fidici sféry spolecnosti®), politické vedeni statu ekonomické problémy
sice formalné, i kdyz velmi opatrné priznavalo, nicméné nebylo schopno
a ochotno zajistit napravu. To se projevilo ve druhé poloviné osmdesétych
let vlaznym (a spiSe vnéjskové formélnim) piijimanim (ve skutecnosti spise
odmitanim) reformnich podnétl Gorba¢ovova sovétského vedeni (Civin
2005: 209). Konzervativni vedeni KSC stéle vice narazelo na boutlivé zmény
probihajici v zemich stfedni a vychodni Evropy. V podobé procesu prestav-
by a otevienosti se oficialnim kanonem Moskvy paradoxné stala reformni
politika, velmi podobné reformnimu pokusu prazského jara (Vykoukal,
Litera, Tejchman 2000: 589).> Ac¢koliv se uvniti ¢eskoslovenské mocenské
elity v osmdesatych letech (na rozdil od situace v Madarsku ¢i Polsku - srv.
Bure$ 2007: 26-37; Charvat 2009e) nevytvofilo Citelné reformni kiidlo, pre-
sto bylo mozné pozorovat viceméné otevieny mocensky boj o reformu. Na
jedné strané zde stali predstavitelé viadni administrativy premiért Strougala
a Adamce, kteff vice naslouchali odbornym expertizam a podporovali snahy
o reformy, a na druhé strané vysoci predstavitelé vedeni KSC, kte¥i v duchu
dvacet let uplatriované normalizaéni ,stability” odmitali jakékoli reformy, jez
by v ¢eskoslovenské situaci po roce 1968 v jejich ocich znamenaly riskovat
dplnou erozi systému (Rataj, Houda 2010: 407). Je tieba si uvédomit, 7e
limity Ceskoslovenského rezimu byly od roku 1968 nastaveny faktickou
vojenskou okupaci sovétskou armadou. Ke zménam tak mohlo dojit pouze
za predpokladu zahajeni reforem v samotném Sovétském svazu, coz se
stalo skutecnosti po piichodu Gorbacova k moci. Postupna eroze systému
i v Ceskoslovensku v letech 1988-1989 byla tedy predevim disledkem
vnéjsich vlivi. GorbacCovova reformni politika v Sovétském svazu, ndstup
reformatord v Polsku a Madarsku a nasledné spusténi procesu liberalizace
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v téchto zemich viak vyrazné oslabovalo stavajici moc v Ceskoslovensku.®
Jakykoli priklon k reformam, jez by z povahy véci musely mit liberaliza¢ni
charakter, vSak u konzervativnich predstavitelt rezimu, jejichz legitimita byla
zalozena na okupaci v roce 1968, nepfipadal v Gvahu préavé z toho davodu,
ze by to vedlo k jejich delegitimaci (Dvorakova, Kunc 1994: 129-130). Také
proto se predstavitelé rezimu neustéale neobratné pokouseli zdlraznovat
rozdily mezi reformnim procesem z roku 1968, ktery interpretovali jako
projev pravicového oportunismu, a sovétskou prestavbou (srv. Vykoukal,
Litera, Tejchman 2000: 592).

Na podzim roku 1987 doslo k personalni zméné ve vedeni komunistické
strany. Patrné ve snaze vyvolat ve verejnosti dojem sebereflexe stranického
vedeni predhodili konzervativci v predsednictvu UV KSC verejnosti jako obét-
niho beranka dosavadniho generalniho tajemnika strany Gustava Husaka,
jehoz prinutili k rezignaci. Vybér Husakova nastupce, kterym se stal Milo$
Jakes, vsak jen potvrzoval formalnost této zmény a bezradnost stranického
vedeni (Rataj, Houda 2010: 408). Pragmatické kfidlo kolem federalniho
premiéra Lubomira Strougala upozorfiovalo ji7 od po¢atku osmdesatych let
na nutnost zadsadnéjsich zmén zejména v hospodarstvi. Uvédomovalo si, ze
I[péni na odporu proti jakymkoli reformam s odkazem na prazské jaro 1968
se davno prezilo a stava se brzdou ekonomického, ale i politického rozvoje
spole¢nosti (Strougal 2009). Pro piedstavitele tohoto pragmatického kiidla
nebylo primarni otazkou ani tak to, zda zménit postoj k prazskému jaru, jako
spise to, jak ze sebe setiast stigma spoluviniki za jeho potlaceni (Vykoukal,
Litera, Tejchman 2000: 590). P¥iznivci umirnénych reforem ovéem nakonec
v roce 1988 ztratili svého hlavniho predstavitele, pragmatického premiéra
federalni vlady Lubomira Strougala. Jeho néstupce, dosavadni ¢esky pre-
miér Ladislav Adamec, patfil sice také k oné nevelké skupiné politikd, kteri
si uvédomovali nutnost zmén zkostnatélého politického a hospodarského
systému, jeho moznosti vsak byly (stejné jako predtim moznosti a ambice
Strougala) silné limitovany vyraznou pozici konzervativet v predsednictvu
UV KSC (Rataj, Houda 2010: 409).

Jakesovo (neo)konzervativni vedenti, slibujici ,novy a svéZi vitr," ,otevienost
vUci kritice a sebekritice” ¢i navrat k zasadé ,,éelem k masam!“ nedokézalo
najit odvahu k zasadnéjsimu prehodnoceni dosavadniho vyvoje, predevsim
v oblasti ideologie a vztahu k minulosti vlastniho rezimu. Nebylo ochotno
oteviit debatu o kritickych momentech nedavného vyvoje, at uz se to tykalo

6  Je ovsem tieba poznamenat, ze se tak délo v podstaté proti vili Gorbacova, ktery pfili§ nepobizel
sovétské satelity k nésledovani reforem, nebot se obaval destabilizace téchto rezimd a v dasledku
toho i oslabeni své doméci pozice (Kopegek 2010: 16).
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interpretace okupace z roku 1968, platnosti Pouceni z krizového vgooje Ci
pobytu sovétskych vojsk v Ceskoslovensku. V dobé, kdy Michail Gorbacov
v Sovétském svazu povoluje otevieni debaty o stalinskych zlocinech, Jake$
v Ceskoslovensku naopak za¢ina hovofit o potiebé obnovy ,gottwaldovské
tradice” (Rataj, Houda 2010: 408), jez byla dale pfipominana napiiklad
pri Ctyficatém vyrodi Gnora v roce 1988 tehdy vznikajicim normalizaénim
serialem Ci verejnost jiz vyslovené provokujicim vydanim nové stokoruny
s Gottwaldovym portrétem v za¥i 1989 (sic/). Tato gottwaldovské renesan-
ce vSak nebyla nahodna - byla pravé jen vyrazem vnitrostranického boje
o udrzeni legitimity stavajiciho vedeni. Konzervativci sahli ke Gottwaldovi
a dalSim tématdm z déjin strany jako k osvédcenému prostredku legitimace
celého rezimu od Gnora 1948, protoze se obavali, Ze zpochybnénim oficialni
interpretace srpnové okupace z roku 1968 dojde k delegitimaci celého rezimu.

Reformni étos prestavby byl stranickymi predstaviteli vyuzivan pouze jako
soubor frazi, jez mély legitimovat narok staronového stranického vedeni na
dalsi pokracovani ve funkcich.” JakeSovo vedeni davalo jasné najevo, ze neni
ochotno ucinit pro Uspéch ekonomické reformy nejpodstatnéjsi krok — omezit
rozhodovaci pravomoci centralnich stranickych organa. VIadni dokumenty,
prijimané v této dobé, sice hovorily o potiebé ,prebudovani hospodarského
mechanismu® ¢ o posileni autonomniho postaveni pramyslovych a zemé-
dé&lskych podnikii (vzyvanym idealem byl piechod na ,samofinancovani®,
tzv. ,chozraséot“®), nicméné ve skutecnosti ziistavaly tyto projekty vice na
papite. Jedinym vyraznéjsim pokusem o skutec¢nou reformu se tak stal zakon
o statnim podniku, jez predpokladal postaveni podnikového hospodareni
a zaroven zménu politiky statu spocivajici v omezeni ¢i ukonceni dotaci
neefektivnim podniktim. Posledni, 17. sjezd KSC v bieznu 1986 se odehra-
val predevsim ve znameni schizofrenni snahy o udrzeni stability rezimu pfi
védomi nutnych reforem (Vykoukal, Litera, Tejchman 2000: 591). Zjevny
rozpor mezi oficialnim (rezimnim) a neoficidlnim (soukromym) vykladem
reality byl snad nejcharakteristictéjsim rysem Ceskoslovenské spolecnosti
na sklonku osmdesatych let. Projevoval se predevsim v roviné ideologické,
kde se hlavnim Gkolem ideologt v osmdesatych letech stala pouha obhajo-
ba stavajiciho, tzv. realné socialistického zfizeni. Problém byl v tom, Ze ani
verejnost, a dokonce ani znacna cast stranické elity jiz samotné ideologii
nedlvérovala a povazovala ji pouze za vnéjsi symbolickou a spie vynucené

7 Ktéto problematice viz nejnovéjsi praci M. Pullmana (2011).

8  Smyslem téchto opatieni nemélo byt v podstaté nic jiného nez névrat k normélni ekonomické zodpo-
védnosti kazdého podniku za stav svého hospodareni.
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vyznavanou interpretaci sou¢asnosti (viz Havlv esej Moc bezmocnych, in:
Havel 1999a).

Legitimacni role pavodni komunistické ideologie klesala Gmérné s tim, jak
tuto ideologii nahrazovaly pouze prazdné fraze a klisé, jez se navic v podani
generalniho tajemnika UV KSC Milose Jakese ¢asto ménily v parodii. Nicmé-
né zejména v dusledku vnéjsich vlivi zaéiné v letech 1988-1989 postupna
eroze systému i v Ceskoslovensku. Rezim sice jiz nemohl v osmdesatych
letech uplatriovat mocenské nastroje kontroly nad obcany, typické pro
nedemokraticky systém, zaroven ale nemél vybudovany mechanismy, jez
by mu umoznily pFizplsobit svou politiku vili obéanti (Voditka, Cabada
2011: 141). V dasledku této schizofrenie se posledni léta rezimu odehréavala
v podivném stFidani represi vaci jakymkoli projeviim nesouhlasu s ob¢asny-
mi Gstupky, které si verejnost pochopitelné vykladala jako slabost rezimu.
Jestlize v prosinci 1988 rezim povoli demonstraci opozice u prilezitosti Dne
lidskych prav, pak naopak v lednu 1989 tvrdé potlaci demonstrace, jez se
odehravaly v Praze v ramci tzv. Palachova tydne. | kdyz rezim brani vzniku
dalsich opozi¢nich hnuti, v kvétnu 1989 ustoupi tlaku verejnosti a na zakladé
petice propusti Vaclava Havla z vazby. Nicméné s tim, jak nartista nervozita
ceskoslovenskych komunistt z postupuijici liberalizace rezim( v Polsku a Ma-
darsku, kterou si v Praze spravné interpretuji jako cestu k zahubé systému,
zvysuje se i snaha vedeni KSC rezim za kazdou cenu ubrénit. JiZ v tnoru
1989 jsou jako ,pouceni® z lednovych protestl prijaty tzv. ,pendrekové za-
kony*, jez davaji vice pravomoci policejnim slozkam pfi potlacovani protesti
verejnosti; na jare 1989 posiluje stranické vedeni své vztahy s predstaviteli
konzervativnich rezim v NDR a Rumunsku, kteri jsou podobné znepokojeni
zménami v sovétském bloku. Stejné tak se Jakes vyslovuje v dubnu 1989
proti moznosti politické rehabilitace Alexandra Dubceka. Coz v souvislosti
se vznikem Klubu za socialistickou prestavbu — Obroda ((nor 1989) zname-
na jednoznaéné odmitnuti moznosti postupné liberalizace rezimu cestou
spolupréce stavajici garnitury s reformétory z roku 1968 (Vykoukal, Litera,
Tejchman 2000: 718). To také ukazuje limity reformnich moznosti federal-
niho premiéra Ladislava Adamce a jeho tymu: hlavni prekazkou reforem
jsou konzervativci ve vedeni strany, jejichz legitimita je odvozena od jejich
angazovanosti v procesu normalizace spolecnosti po okupaci ze srpna 1968.

Situace se vyostruje v 1été 1989, a to v dlsledku pohybd v sousednich
zemich: v Polsku v ,polosvobodnych® volbach na celé ¢are vitézi prodemo-
kraticka Solidarita, které komunisté postupné predavaji moc, v Madarsku
je tataz cesta nastoupena nejprve rehabilitaci Imreho Nagye a otevienim
zapadnich hranic s Rakouskem, tisice obcani NDR na cesté dom( z dovolené
od Balatonu vyuziji tohoto kroku madarské vlady k zajizdce za svymi kdysi
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nasilné odloucenymi piibuznymi do Némecka zapadniho... Jistou nadéji kon-
zervativcl se stava ¢insky priklad: v cervnu 1989 brutalné potlacené student-
ské povstani na pekingském Namésti nebeského klidu je v Ceskoslovensku
opatrné, ale presto vitano jako snaha ubranit stabilitu rezimu. S tim souvisi
také (nedspésna) snaha zabrénit iteni petice Nékolik vét, Zadajici otevieni
dialogu mezi rezimem a vefejnosti (Gervenec 1989), jakoz i mohutné piiprava
rezimu na mozné demonstrace v souvislosti s vyroc¢im srpna 1968-1969.
Vedeni KSC bylo natolik presvédéeno, Ze pravé toto vyro&i maze byt opozici
vyuzito ke spusténi laviny protestd, kterd by mohla rezim v této turbulentni
dobé vyrazné destabilizovat, ze po potlaceni téchto demonstraci paradoxné
prevladlo jakési uspokojeni z toho, ze nejhorsi nebezpeci bylo zazehnano
a rijnu 1989, v atmosfére masového exodu vychodonémeckych obcand do
Prahy a po propuknuti masovych demonstraci v NDR, uvédomovali predevsim
pragmaticky uvazujici predstavitelé stranické elity kolem Adamce. Ti se ve
snaze zabranit otevienému konfliktu konzervativcl s verejnosti, hrozicimu
v pripadé inspirace ,,¢inskym resenim, pokouseli navazat kontakty s opozici,
respektive s predstaviteli Obrody, s nimiz by mohli najit spolecnou fe¢ ve
snaze zachranit, byt v reformované podobé, fundamentalni prvky dosavad-
niho systému (Vykoukal, Litera, Tejchman 2000: 722). V podobné bezradné
situaci se ovéem nachéazela také protirezimni opozice, ktera se v této dobé
nelspésné pokousela prekonat svou chronickou roztristénost na mnoho
nezavislych aktivit sjednocenim do jednoho velkého hnuti. Ackoli doslo
k pokusu predstavitelt iniciativy MOST, napojené na Chartu 77, o navazani
kontaktu s federalnim premiérem Ladislavem Adamcem, ten nebyl ochoten
ohrozit svou pozici jakoukoli komunikaci s témi, které rezim povazoval za
své Uhlavni domaci nepratele. Toto stanovisko ostatné prezentoval i Jake$
na poslednim predlistopadovém plenarnim zasedani UV KSC v poloviné
fijna 1989, kdyz odmitl jakékoli Ustupky ,antisocialistickym silam®, které
v ocich stranického vedeni predstavovala hlavné Charta 77. Prestoze na
prelomu fijna a listopadu 1989 zraje uvniti rezimu ostry konflikt mezi
konzervativci a pragmatickym kridlem, jez se projevi napriklad kritikou
neschopnosti vedeni fesit spoleéenskou krizi z Gst predsedy UV SSM Vasila
Mohority & Adamcovym odmitnutim konzervativci predlozené (polovicaté)
koncepce reformy ekonomiky, ve skutecnosti predvadéli vrcholni stranicti
a statni predstavitelé verejnosti pouze naprostou neschopnost zareagovat
na prudké zmény, které se jiz odehravaly v celém vychodnim bloku (demise
E. Honeckera a T. Zivkova, pad Berlinské zdi). Impulz ke zméné tak logicky
prisel zezdola, od nespokojené verejnosti.
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1.4 Opozi¢ni hnuti v Ceskoslovensku

v osmdesatych letech

Sledujeme-li vyvoj opoziéniho hnuti v Ceskoslovensku v éfe normalizace, je
treba vzit v Gvahu nékteré — pro formovani této opozice zésadni - faktory,
které vyplyvaly z povahy normalizaéniho rezimu.® Predné byla podoba
opozice ovlivnéna vyvojem po potlaceni reformniho hnuti v roce 1968.
Mimo oficialni struktury se tehdy ocitlo na Sest set tisic vyloucenych ¢élent
KSC a dale ada aktivistt hnuti, vzniklych v prabéhu prazského jara (Klub
angazovanych nestranikd, K231), jakoZ i nezavislych intelektuald a umélct
(Rataj, Houda 2010: 411). Mezi zakladateli Charty 77 tak m(izeme vysledovat
Ctyri zakladni ideové proudy: reformni komunisty, nekomunistické socialisty
¢i socialni demokraty, kiestansky orientované konzervativni intelektualy
a kone¢né liberaly (Kopecek 2010: 14). V disledku pfirozenych rozpor mezi
témito skupinami, jez vyvéraly z rozdilné historické zkusenosti jednotlivych
generaci, se opozi¢ni hnuti do znacné miry vyvijelo v roztristéné podobé.
Strach, ktery ve verejnosti vyvolaly Cistky a politické procesy na pocatku
sedmdesatych let, a (vcelku Gspé$nd) snaha rezimu orientovat pozornost
obcand spise k realizaci jejich soukromych materialnich zajma vedly postupné
k utlumenti jakychkoli politickych aktivit obéand. Tento postoj se v zasadé
prilis neménil ani po vzniku Charty 77, a to také diky postoji, ktery Charta 77
k rezimu zaujala. Deklarovala sama sebe jako hnuti nepolitické, jemuz nejde
o to, vytvaret politickou alternativu viéi rezimu, ale pouze o otevieni dialogu
s moci. Predstavitelim Charty 77 se nikdy nepodarilo ziskat Sir$i podporu
verejnosti a Ize se domnivat, ze o ni ani neusilovali. Jestlize se Charta 77
neprofilovala jako primarné politicka opozice, velmi vyrazné tim pro obcany
znejasnovala vyznam a smyl politické alternativy, kterou vici rezimu fakticky
predstavovala (Kopecek 2010: 15). Toto hnuti ztistavalo viceméné exkluzivnim
klubem bez jasnych pravidel svého fungovani a bez $irsi socialni zakladny
ve spolecnosti. Charta 77 svou Cinnost v prvnich letech soustredila do vy-
davani raznych prohlaseni a analyz problémovych jev( ve spole¢nosti, od
ekologie pres zdravotnictvi a drogovou problematiku. Ustfednim tématem
jejich prohlaseni vsak byla obhajoba lidskych, politickych a obcanskych préav.
Vétsinova spolecnost vsak Chartu 77 spiSe ignorovala, nebot na ni plsobila

9 K tématu ceskoslovenské opozice v dobé normalizace srovnej zejména préce nésledujicich autord:
Blazek (2005); CisaFovska, Pre¢an (2007); Hlusi¢kova, Cisafovskéa (1994); Hlusickové, Otéhal (1993);
Jicinsky (1995); Kokoska, Kokoskové (1996); Otahal (1994, 1999, 2003, 2005); Pre¢an (1990a, b);
Rataj, Houda (2010); Rupnik (1992); Suk (1999); Ttima (1995); Vanék (1996); Vanék (2002); Vanék,
Urbések (2005); Vanék (2006).

25



CES

10

26

KA DEMOKRACIE PO ROCE 1989

prilis odtazité, uzaviené a elitarsky. To bylo ostatné castym predmétem kritik

prichazejicich od signatari i téch disidentd, kteri Chartu 77 nepodepsali i
nepatfili do vnitiniho kruhu nejblizsich aktivistt (Rataj, Houda 2010: 416).
Jestlize se na zakladé Havlova textu Moc bezmocngjch (1978) postupné stala
oficiaIni pozici Charty 77 tzv. nepoliticka politika, byla tato teze vnimana
spise jako priznani nemoznosti realizovat klasickou opozi¢ni politiku v rezimu,
ktery ji fakticky vibec neumoznioval.l® Pravé na za¢atku osmdesétych let
doslo uvnitr Charty 77 k ostrym sportm o jeji dalsi profilaci a styl opozi¢ni
| |

Viyvoj Havlova chapani vztahu politickych stran a demokracie byl i po listopadu 1989 mnohokrat
predmétem rlznych spor a interpretaci. Povazujeme za vhodné zde pripomenout, ze samotny Havel
si vztah k tomuto tématu utvarel postupné v pribéhu celého tzv. normalizaéniho obdobi. V roce 1968
v ¢lanku Na téma opozice obhajoval schumpeterovsky princip konkurence politickych stran, kdyz ve
specifické atmosfére reforem prazského jara navrhoval existenci dvou vzajemné si konkurujicich politic-
kych stran (Havel 1968; Havelka 1998: 462). V eseji Moc bezmocngch (1978), jejiz Gstiedni myslenkou
je teze o nepolitické politice jako alternativy predevsim vici posttotalitnimu rezimu, se Havel vymezuje
primérné vUci politickym stranam a az ve druhé fadé ¢astecné také vici liberaIni demokracii. Ani zde
totiz nenajdeme vyslovné odmitnuti demokratického systému. Havlova vytka vici demokratickému
systému se omezuje spi$e na filozoficky rozmér, v némz poukazuje na to, Ze ani (na soutéZi politickych
stran zaloZena) demokracie neusnadfiuje nalezenf vychodiska z ,planetarni krize lidského postaveni®,
protoze tuto krizi pfed &lovékem spide skryva (Havel 1989: 128-129). Z filozofického hlediska oviem
tento narok neni schopen splnit zZadny politicky systém. Havlovu tezi o nepolitické politice a predsta-
vu o nutnosti najit odvahu ,Zit Zivot v pravdé” je tak tfeba podle nadeho nézoru vnimat prizmatem
dobovych podminek: $lo v zdsadé& o reakci na nemoznost realizovat politiku (v demokracii) obvyklymi
prostredky a procedurami, které komunisticky rezim neumozrioval a fakticky v o¢ich Havla a dalSich
disidentl znemozioval politiku jako takovou. Tuto situaci velmi precizné vystihuje Pithartovo heslo:
,Co miZeme délat, kdyZ nemizeme nic délat?“ Prostiedky opozi¢niho boje musi byt v této situaci
podle Havla voleny z oblasti existencilni a ,pred-politické“. ReZim pretvaiky a IZi mohou nejvice
ohrozit snahy obc¢and zit skuteény svobodny, pestrobarevny Zivot, ktery Havel oznacuje jako Zivot
v pravdé. Nejde tedy ani tak o to, vykonévat skuteénou protistatni ¢innost, jako spi$ o to, neustale
ukazovat konkrétnimi priklady lidskych a obdanskych postojd, ze takovy Zivot v pravdé Ize zit. Cil
lidf, kteff se rozhodnou it ,Zivot v pravdé®, je prosty - nebyt nikym veden (Keane 1999: 207). Havel
takovou formu opoziéniho postoje povazuje v dané situaci za jedinou moznost, jak G¢inné pusobit
proti strnulému ,samopohybu® systému. Tento ,Zivot v pravd&“ se tak fakticky stava (podobné jako
u Masaryka) svého druhu prostfedkem socializace a politické vychovy spolegnosti (Havelka 1998: 463).
A préavé (a pouze) v tomto smyslu prichazi Havel s predstavou, Ze takovyto ,Zivot v pravd&“ v politické
roving méze ¢lovék realizovat prostiednictvim neformalnich paralelnich struktur, které (jako protipdl
zformalizovanych a zbyrokratizovanych struktur, mezi néz fadi také politické strany) mohou zarugit
jedinci jeho svobodu, autenti¢nost a nezavislost (Némecky 2001: 86n.). Takové spole¢enstvi ob&anl
budou zalozena predevsim za Gc¢elem obnovy lidskych hodnot, jako je ddvéra, otevienost, laska. Ne-
budou tedy zakladana kvili boji za ziskani politické moci, ale jen proto, aby dosahla vyreseni néjakého
konkrétniho (byt i politického) cile. Po jeho dosazeni budou opét svévolné zanikat. Budou to struktury
malé, dynamické, oteviené, které ,ze své podstaty neomezuji vznikéani struktur jinych“. Nebude jim
vlastni snaha o kumulaci moci. Také vidci takovych spoleéenstvi by méli byt obdareni autoritou,
které vyrasta z jejich osobnosti, a nikoli z jejich ,nomenklaturniho postaveni®. Havel pro tyto vidce,
obdarené vysokou dlvérou, pozaduje také velké pravomoci. Tyto struktury budou vlastné vysledkem
jakési ,samo-organizace” spole¢nosti, probihajici zdola, ktera je podle Havla nejlepsi obranou proti
,pliZivé totalizaci“ spole¢nosti (Havel 1989: 129).
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préce. Stéle trvajici vici vefejnosti uzavieny charakter Charty 77 (charakte-
rizovany pojmem ,paralelni polis®, jenz mél vyjadrovat spise uptrednosténi
orientace disentu na budovani mimo rezim existujicich paralelnich struktur
nez snahu o zménu rezimu zevniti'') nemohl uspokojit ambice predevsim
mladsi generace disidentl Ci stale se rozsitujiciho okruhu obcant, ktefi
i v disledku zménéné mezinarodni situace po nastupu Gorbacova k moci
poukazovali na potrebu aktivnéjsiho vystupovani opozice.

V dasledku této (generacnimi i ideovymi spory vyvolané) diferenciace
opozi¢niho hnuti na konci osmdeséatych let dochazi ke vzniku novych
nezavislych skupin. Nékteré z téchto skupin jiz vyrazné tenduji k Gvaham
o potiebé zmény celého politického systému a nastoleni politické demokracie
(Kopegek 2010: 19). V zari 1987 vznikla Demokraticka iniciativa (DI, od za¥{
1989 CSDI) vedena E. Mandlerem, ktery dosud v ramci Charty 77 predstavo-
val urcitou vnitrni opozici. Demokraticka iniciativa ve svych programovych
vychodiscich navazala na tzv. realistickou skupinu uvnit Charty 77, které
se jiz od roku 1986 pokousela hledat nové metody opozi¢ni prace. Ani ta
vsak, stejné jako Charta 77, nebyla ochotna vstoupit jako klasicka politicka
opozice do oteviené konfrontace se statni moci. Demokraticka iniciativa se
predevs$im snazila prostfednictvim pravidelné zpracovavanych a formou
sbornik vydavanych analyz popisovat hlavni celospolecenské problémy
a navrhovat jejich reseni. Zakladni pricinu stability komunistického rezimu
v Ceskoslovensku spattovala v existenci nepsané spolecenské smlouvy rezi-
mu s obyvatelstvem, ktera zarucovala kazdému, kdo respektoval dany stav
véci, urcitou miru socialnich jistot. V tomto smyslu tedy DI rozuméla krizi
ceskoslovenské spolecnosti jako krizi celého naroda. Jako cestu z tohoto
,mravniho marasmu® navrhovala politiku véeobecného usmiteni a odpusténi,
kterou chapala jako odstranéni diskriminace politickych odptrcd a spoleéen-
ské nerovnopravnosti obcand. Ve svych dalSich prohlasenich DI pozadovala
radikalni a rychlou demokratizaci spolecnosti.

Podobné jako aktivisté DI i dalsi disidenti se pokouseli nalézt odpovéd na
spolecenskou izolovanost Charty 77 v zalozeni dalSich nezavislych iniciativ.
Dne 15. Fijna 1988 byl zverejnén manifest Demokracii pro vsechny, ktery
jako svuj zékladni programovy dokument vydalo nové Hnuti za ob¢anskou
svobodu (HOS). Tato iniciativa jiz sazela na vyrazné politi¢téjsi prostiedky
boje proti rezimu. Manifest byl prezentovan jako politicky program vychézejici
z odmitnuti vedouci role KSC v Ustavé, pozadoval pluralitu véech forem vlast-
nictvi a upozorfioval na $patny stav Zivotniho prostiedi (Otahal 2005: 39).

11 Myslenku paralelni polis rozvijel ve svych textech predevsim Vaclav Benda, ktery ji ovsem nespojoval
Gzce pouze s disentem a Chartou 77, ale i s odporem katolikd proti rezimu. (Novak 1983: 691-697)
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Manifest vsak nijak nenaznadil, jakymi metodami mdze opozice dal pracovat.
Postupné jej podepsalo celkem 949 obcan, coz vsak o vyraznéjsi podpore
spolecnosti nijak nesvédcilo. Huti za ob¢anskou svobodu bylo od pocéatku
hnutim nazorové velmi diferencovanym, spise volnym sdruzenim politickych
skupin a klubt bez silného vedeni. Velmi brzy po zalozZeni se jeho aktivisté
zacCali rozdélovat do tfi zakladnich proudu: krestansko-demokratického
(vedeného Vaclavem Bendou), ob&ansko-demokratického (vedeného Dani-
elem Kroupou a Pavlem Bratinkou) a umirnéné socialistického (vedeného
Rudolfem Battékem). V listopadu 1988 zaloZil byvaly ¢eskoslovensky ministr
zahrani¢nich véci Jiti Hajek Ceskoslovensky helsinsky vybor, jeho? aktivisté
pozadovali, aby CSSR zacala dodrfovat vlastni zavazky, vyplyvajici z podpisu
Helsinskych dohod z roku 1975.

Na prelomu let 1988/1989 také vznikla iniciativa sdruzujici reformni
komunisty, ktefi byli politicky aktivni v roce 1968, - Klub za socialistickou
prestavbu — Obroda. Jeji predstavitelé podporovali Gorbacovovu politiku
prestavby a glasnosti, vychézeli z ,osmasedesétnické“ ideje ,socialismu
s lidskou tvari“ a domnivali se, Ze souc¢asné vedeni strany a statu by se k této
politice mélo vratit. ZdGraznovali humanistickou podstatu socialismu, ktery
vnimali jako demokratickou spravu svobodného lidu. Podporovali ekonomické
i politické reformy, jez podle jejich nazoru mély smérovat k ,rozvinuti efektiv-
niho pluralitniho hospodarstvi, zabezpeceni ob¢anské rovnosti, spravedlnosti
a socidlnich jistot” (Otahal 2005: 39). Sou¢asnou politickou krizi navrhovali
resit narodni dohodou vsech spolecenskych vrstev a trid. Jako jedném z mala
aktivist( nezavislych iniciativ se zastupctim Obrody podafilo jiz na po¢atku
roku 1989 navazat kontakty s nékterymi predstaviteli komunistické strany.
Pro ¢leny vedeni KSC, které do politickych funkci vynesly sovétské tanky
v srpnu roku 1968, vsak byla jakakoli snaha o navrat k myslenkédm ledna
1968 (Akcni program KSC) tak, jak si jej predstavovala Obroda, naprosto
nepfijatelna. Obroda se tak dokonce pro vrcholné ¢initele KSC stala viibec
Alexander Dubéek, symbol obrodného procesu v KSC z roku 1968. Prestoze
se Obroda obracela také primo na vyloucené komunisty a snazila se navazat
kontakty se sou¢asnymi radovymi komunisty zejména v primyslovych za-
vodech, ani ji se nepodatrilo proniknout do Sirsich vrstev obyvatelstva, pro
které jiz zjevné myslenky roku 1968 a idea socialismu s lidskou tvari nebyly
vychodiskem z tehdejsi politické krize. Stéle vice bylo ziejmé, ze snaha na-
vézat na program ,obrodného vedeni“ KSC z roku 1968 se uz v tuto chvili
zdala byt (predevsim pro mladou generaci) naprosto nedostate¢nym cilem,
jenz nemohl vynahradit alternativu prechodu k liberalné demokratickému
rezimu. Stejné tak ,opraseni“ Dubcekovy koncepce nakonec v listopadu
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a prosinci 1989 odmitla vétsina nové se rodici prodemokratické politické
elity (Kopecek 2010: 9). Kazdopadné vétsina z vyse jmenovanych iniciativ
a hnuti pravé v listopadu 1989 dala prednost ochrannym kfidlim Obcan-
ského fora, protoze vétsinou nebyla personalné dostatecné vybavena na
samostatny postup (Kopec¢ek 2010: 20).

V prabéhu roku 1988 vsak dochazi také k vyraznéjsi aktivizaci opozi¢né
naladéné mladé generace. V pribéhu tii mésict dokazali tito aktivisté zalozit
tri nové nezavislé iniciativy, jejichz pole pasobnosti a politické programy
vychazely ze zajmu a predstav vékové mladsich obc¢ant: Nezavislé mirové
sdruzenf - iniciativa za demilitarizaci spole¢nosti (NMS-IDS), iniciativa Ceské
déti (CD) a Mirovy klub Johna Lennona.

Jak ukazuji M. Otahal a M. Vanék, prudky rozvoj téchto ,mladeznickych®
iniciativ byl jednak disledkem pfirozeného generaéniho konfliktu (revolta
déti proti rodi¢im) a jednak disledkem nedostateéného zaméFeni ,etablo-
vanych“ opozi¢nich hnuti (zejména Charty 77) na problematiku, které zaji-
mala mladsi generaci (Otéhal, Vanék 1999). Tyto nezévislé iniciativy mladsi
generace se nazorové postupné vymezovaly jak proti statnimu vedeni, tak
napriklad proti Charté 77. Navic napliiovaly touhu mladé generace dokéazat
se vyrovnat s komunistickym rezimem samostatné (Otéhal, Vanék 1999: 18).

Iniciativa Ceské déti se zpocatku ostre kriticky vymezovala predevsim proti
frazovité a oficidzni rétorice predstaviteld komunistického rezimu a pozdéji
se ve svych programovych dokumentech stale vice priblizovala témattm,
ktera byla mladezi dlouhodobé odpirana: nabozenstvi, mystika, orientalni
nabozenské kulty apod. V zakladnim programovém Manifestu, redigovaném
P. Placakem, se vSak tato iniciativa prihlasila k osti'e konzervativnimu kurzu,
kdyz pozadovala obnoveni monarchie, navraceni majetku cirkvim, raddm
a $lechté. Nezavislé mirové sdruzeni (NMS) i Mirovy klub Johna Lennona
(MKJL) se zpocatku své existence zaméfily na otazku zachovéani miru a od-
zbrojeni. Ani takovy program v této chvili vSak nebyl s to zaujmout Sirsi
vefejnost (Otahal 2005: 40).

Prestoze se témto mladeznickym aktivitam v roce 1988 nepodarilo zakot-
vit hloubéji v Ceskoslovenské spolecnosti, spocCival jejich pocatecni piinos
opozi¢ni ¢innosti predevsim v akceschopnosti, s jakou byly s to organizovat
rizné verejné protirezimni manifestace, pri nichz dochazelo k otevrené
konfrontaci s politickou moci. To se projevilo napriklad pfi organizovani
manifestace u piflezitosti dvacatého vyro&i okupace Ceskoslovenska vojsky
Varsavské smlouvy 21. srpna 1988 i pfi piipravé manifestace péti nezavislych
iniciativ (CD, HOS, Charta 77, NMS, VONS) u piilezitosti Dne lidskych prav
10. prosince 1988 na Skroupové namésti v Praze (Tama 1995, 2005). Na této
oficialné povolené demonstraci pozadovalo nékolik tisic obéant propusténi
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1.5

politickych vézna, zastaveni perzekuce aktivistt nezavislych iniciativ, uvedeni
ceskoslovenského préavniho radu do souladu s mezinarodnimi dohodami
o lidskych pravech, zahajeni dialogu rezimu s obcany atd. Prestoze byla
manifestace oficialné povolena, v nasledujicich dnech ji rezimem ovladana
média oznadila za protistatni a méstské organy KSC v Praze rozhodly, 7e
napristé jiz takové aktivity povolovany nebudou.

To se mélo ukéazat zejména na pocatku ledna 1989 v dobé tzv. ,Palacho-
va tydne®. V tydnu od 15. do 21. ledna 1989 usporadaly ¢eskoslovenské
nezavislé iniciativy sérii spontannich protirezimnich demonstraci v Praze
k ucténi pamatky Jana Palacha, jenz pred dvaceti lety Sokoval Cesko-
slovenskou verejnost i statni moc svou dobrovolnou smrti na protest proti
pocinajici normalizaci. Vétsina téchto demonstraci byla brutalné potlacena
bezpecnostnimi silami statu. Rezim zéroven zahajil ostrou dezinformacni
kampan v médiich, namitenou proti opozici.

Reakce rezimu na narustajici opozicni
nalady

Ceskoslovensky rezim se ocitl ve schizofrenni situaci. Na jedné strané se
evidentné ukazovalo, ze na silici vliv nezavislych iniciativ a stéle ostreji proje-
vovanou nespokojenost obcant s rezimem neni mozné nadale reagovat pouze
represi. Zasah proti demonstrantdm v dobé Palachova tydne znamenal pro
Ceskoslovensky rezim také dalsi ztratu prestize v zahranici, nebot byl ostre
kritizovan svétovym tiskem, fadou vyznamnych osobnosti mezinarodniho
politického a kulturniho Zivota, vladami a parlamenty mnoha zemi, vCetné
zemi sovétského bloku (napF. Polska). Proti zésahu ostie protestoval také
prazsky arcibiskup Frantisek kardinal Tomasek. Ceskoslovensko se navic
pravé 15. ledna 1989 podpisem Zavéreéného dokumentu videnské nasledné
schiizky KBSE znovu a konkrétnéji zavazalo k respektovani lidskych prav
a ob&anskych svobod. Samotné zakladni i vyssi organizace KSC kritizovaly
vedeni strany a statu za zplsob komunikace moci s verejnosti, za brutalitu
zésahu proti opozici, a za ,Spatnou Uroven centralné rizené propagandy,
jeji bezzubost a zaostavani za realnym vyvojem politiky“ (Suk 1999: 49).
Na druhé strané se vSak predstavitelé rezimu v podstaté nebyli ochotni
vzdat represivni metody boje s opozi¢nimi aktivitami. Vzhledem ke znamym
okolnostem, za jakych se pred dvaceti lety dostali do svych mocenskych pozic,
ani nemohli reagovat na novou situaci (piestavba, pozadavky spolecenskych
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reforem a dialogu s opozici) jinak neZ represi, nechtéli-li prehodnotit svdj
pohled na reformni proces v KSC ze $edesatych let, a predevsim z roku 1968.

Brutalni potlaceni demonstraci v lednu 1989 bylo jen disledkem této
schizofrenie rezimu. | nadale tak represe zlstéavala zakladnim prostiedkem
,dialogu“ s opozici a spolec¢nosti. Predsednictvo Gstredniho vyboru strany
v lednu 1989 dokonce vytvorilo ,koordinacni skupinu pro boj s antisocia-
listickymi silami®, jez méla za dkol ,sledovat a vyhodnocovat nepratelské
aktivity nelegélnich struktur a navrhovat G¢inna opatieni“ (Otéhal 1999:
42). Dasledkem presvédceni stranického vedeni o nutnosti nadéle pou-
zivat represivni prostredky bylo i rozhodnuti Predsednictva Federalniho
shromézdéni pfijmout zékonné opatieni k ochrané verejného poradku (tzv.
pendrekovy zékon), které pravné legalizovalo zasahy bezpecnostnich sil
proti demonstrantim.

Tato politika vsak byla dopInéna snahou vedeni KSC o ticinng;jsi boj propa-
gandistickymi prostredky a medialnimi kampanémi. Predsednictvo UV KSC
jiz v lednu 1989 povérilo nizsi stranické slozky, aby zvysenym aktivitam
opozice Celily pokud mozno politickymi prostiedky a aby se pokousely
ukazovat vefejnosti pozitivni priklady ,socialistické demokracie®. To se mélo
dit napftiklad zvySovanim podilu pracujicich na spravé a rizeni podnika,
ofenzivnéjsi argumentaci sdélovacich prostredkd proti opozi¢nim aktivitam
apod. Soucasti tohoto propagandistického boje se jiz na konci roku 1988,
konkrétné 10. prosince 1988, stalo také zalozeni tzv. Viyboru ceskosloven-
ské verejnosti pro lidska prava a humanitarni otazky. Zalozeni této rezimni
organizace, oficialné schvalené predsednictvem UV KSC dne 2. prosince
1988, bylo reakci rezimu na stéle ostreji formulované kritiky KBSE vici
nedodrovani lidskych prav v Ceskoslovensku. Komunisticky rezim usiloval
o vytvoreni dojmu, Ze se touto otazkou vazné zabyva. Tato instituce se méla
podle instrukci vedenf strany zabyvat dodrzovanim lidskych prav v CSSR, ale
také naptiklad poukazovat na porusovani lidskych prav v zapadoevropskych
statech. Na jedné strané usilovalo vedeni strany o to, aby slozeni tohoto
vyboru reprezentovalo celou Ceskoslovenskou spolecnost a aby v ném byly
zastoupeny nékteré zndmé a populérni osobnosti (pfedsedou vyboru byl
zvolen onkolog prof. Zdenék Dientsbier), ale na druhé strané vyboru jed-
noznacné zakazalo jakékoliv kontakty, ¢i dokonce spolupraci s Chartou 77
a dalsimi nezavislymi iniciativami.

Mirné se zvySujici angazovanost béznych ob¢an v opozicnich aktivitach se
projevovala od pocatku roku 1989 v rychle rostoucim mnozstvi protestnich
petic, které byly zasilany ceskoslovenskym statnim organim. Napriklad jiz
na konci roku 1988 podepsalo cca 600 000 obéanti petici za nabozenské
svobody, organizovanou katolikem Antoninem Navratilem s podporou praz-
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ského arcibiskupa. Peticni akce dosahovaly svého Gspéchu mimo jiné proto,
7e (na rozdil od riskantni G¢asti na protirezimnich vefejnych demonstracich)
podpis petice neznamenal pro obcana tak vyrazné osobni riziko ¢i nebezpedi,
jaké predstavovala GcCast na demonstraci. To se také projevovalo vysokym
poctem podpisti pro petici za propusténi Vaclava Havla anebo pozdé;ji
pro petici Nékolik vét. V lednu 1989 se ustavilo hnuti Iniciativa kulturnich
pracovnikd, jehoz prohlaseni na protest proti zatCeni Vaclava Havla a proti
potlaceni lednovych demonstraci, zaslané federalnimu premiéru Ladislavu
Adamcovi, podepsalo 692 osobnosti z oblasti oficialni i neoficialni kultury.
Tito zastupci tvardi inteligence pozadovali zahajeni dialogu moci s verejnosti
a za predpoklad takového dialogu oznadili propusténi ,vynikajiciho dramatika
a Cestného ¢lovéka”“ Vaclava Havla (Otéhal, Vanék 1999: 18). Na z4kladé
této iniciativy vznikl poté v dubnu 1989 Vybor na podporu zadosti V. Havla
o podminecéné propusténi z vykonu trestu. Tento vybor, slozeny z osobnosti
oficiaIni kulturni scény, postupné shromézdil na 3 385 podpisti pod tuto
petici a dne 17. kvétna 1989 doséahl Havlova propusténi. Pravé tato iniciativa
dokazala, ze se postupné velmi rozméliuji hranice mezi opozici a oficialni
spoleénosti, jez dosud viceméné mlgela (Kopecek 2010: 20).

Mezi hlavni aktivity vétSiny jiz existujicich nezavislych iniciativ i Char-
ty 77 v priibéhu roku 1989 patfila série rliznych programovych prohlasent,
pozadavki a vyzev v(ci statni moci, zdraznujicich zejména pozadavek
na zahajeni dialogu moci s verejnosti, dale organizovani verejnych demon-
straci proti rezimu a nakonec poradani peticnich akci. Sem patii nékolik
vyznamnych aktivit Charty 77, Demokratické iniciativy (,Helsinskd iniciativa
k demokratizaci a vytvoreni pravniho ¢eskoslovenského statu® navrhujici
¢asovy harmonogram prechodu Ceskoslovenska k demokracii v letech
1989-1992), Hnuti za ob&anskou svobodu (,,Cesty k demokracii po lednovych
udalostech z 16. Gnora 1989, ,Principy nové Ustavy” z 26. gervna 1989),
Ceskoslovenského helsinského vyboru (poradani fér helsinského vyboru
o stavu lidskych prav), Obrody (vyzva poslanciim FS z 25. biezna 1989,
aby v pipadé nové volby prezidenta uvazovali o A. Dub&ekovi), Nezavislého
mirového sdruzeni (podnét poslancim FS z 30. biezna 1989 k uzékonéni
nahradni civilni sluzby) &i spole¢nych aktivit téchto a dalsich iniciativ (napk.
Korza za lidska préava, demonstrace za zachovani Stromovky, spolecna vy-
zva premiérdm a parlamentdm péti statt Varsavské smlouvy z 3. Cervence
1989, v niz byli tito vyzvani, aby se distancovali od vstupu vojsk Varsavské
smlouvy do CSSR v roce 1968).

Jednim z vrchold téchto aktivit byla peticni akce Nékolik vét. Znéni petice
poprvé zverejnila rozhlasova stanice Svobodna Evropa 29. ¢ervna 1989.
Autory textu petice byli V. Havel, J. Kfizan, A. Vondra a S. Devaty. Petice,
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kterou na pocatku podepsalo asi 1 800 obcand, pozadovala propusténi po-
litickych véznd, neomezenou svobodu shromazdovani, legalizaci nezavislych
iniciativ, nezavislost médii, respektovani nabozenské svobody, péci o zlepseni
zivotniho prostiedi a zahajeni svobodné diskuse o hlavnich problémech
povalecnych Ceskoslovenskych déjin. Petice byla oteviena vsem obcantim,
byla Sifena verejné a byla zaslana predstavitelim statni moci. Tuto petici
jako celospolecenskou akci podporily vsechny vyznamné nezavislé iniciativy.
Prestoze ji stranické a statni vedeni odmitlo a naopak zahajilo perzekuci jejich
autord a signatard, do konce rijna 1989 ji podepsalo cca 40 000 obcéan.

Opozice se také jeste pred listopadem 1989 pokusila o sjednoceni riiznych
nezavislych iniciativ do jednoho spole¢ného opozi¢niho organu. Tak se jiz
dne 11. éervence 1989 shodli v Brné zastupci HOS, DI a NMS na vytvoreni
Ceskoslovenského obcanského vyboru, mezi jeho? cile méla patfit dalsi
podpora petici Nékolik vét a v blizké budoucnosti ,vytvoreni Gstavodarného
shroméazdéni a vytvareni pozitivniho politického programu® (Suk 1999: 75).
Podobny pokus, avsak opét netspésné, zopakovaly aktivisté Obrody, NMS,
HOS a DI na dalsi schiizce v Brné 11. zari 1989.

Situace se z hlediska rezimu zradikalizovala na pocatku léta 1989. Madar-
sko odstranilo v kvétnu 1989 zatarasy na své hranici s Rakouskem, v Polsku
znamenaly ¢ervnové parlamentni volby katastroféaini porazku komunistické
strany. V ¢ervenci potom doslo k pravni rehabilitaci byvalého madarského
premiéra Imre Nagye, viidce ,,narodni revoluce® z roku 1956, a ob¢ané NDR
zacali davat zreteln€ najevo vztah ke svému rezimu masovym exodem do
Madarska ve snaze dostat se na Gzemi Spolkové republiky Némecko. Dalsi
diskreditaci ,svétového komunistického hnuti“ znamenal zasah ¢inské vlady
proti studentim na namésti Nebeského klidu v Pekingu v ¢ervnu 1989.

Vedeni KSC se ovéem nadale pokouselo pokracovat v dosavadni praxi
zésadniho odmitani jakychkoli pokust o politické zmény. Svédcily o tom
reakce ¢elnych predstaviteltd UV KSC na probihajici udélosti. V ¢ervnu 1989
napiiklad ideologicky tajemnik Ustredniho vyboru strany J. Fojtik varoval
na Slovensku pred silicim vlivem ,kontrarevolu¢nich sil“ v Madarsku. Diky
podobnym projeviim se komunisticky rezim v CSSR stale vice dostaval do
izolace nejen od vlastnich obcan, ale také od nékterych partnerskych sttt
ve stredni a vychodni Evropé.

Béhem léta 1989 se mnozily kritické projevy Ceskoslovenské verejnosti
na adresu vladnouciho rezimu a jeho neochoty zahéjit reformy. Pracovnici
Prognostického Gstavu CSAV vefejné poukazali na nezbytnost ekonomickych
reforem. Pravé v Prognostickém Gstavu CSAV vznikly ve druhé poloving
roku 1989 dvé studie, které obsahovaly navrhy konkrétnich ekonomickych
reforem. Jednalo se o dokumenty Souhrnnd progndza rozvoje CSSR do roku
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2010 a Dominanty nového socidiné-ekonomického rozvoje CSSR. Tento
druhy text jiz predstavoval koncepci prechodu od centralné planovaného
hospodarstvi k trzni ekonomice v konkrétnich ceskoslovenskych podminkach
(Komarek 1990).

Mezi jednotlivymi nezavislymi iniciativami ¢eskoslovenské opozice se vSak
v [été 1989 projevily neshody, a to v otazce postoje k pripadné demonstraci
u prilezitosti vyroci 21. srpna. Zatimco Hnuti za obcanskou svobodu, Demo-
kratickd iniciativa a Sdruzeni T. G. Masaryka vydaly (9. srpna 1989) prohléseni
vyzyvajici obcany, aby se 21. srpna 1989 pridali k hodinovému protestnimu
korzu na pési zoné v Praze, o den pozdéji zverejnily Charta 77, Nezavislé
mirové sdruzeni, Spole¢nost pratel USA, Ceské déti, Mirovy klub J. Lennona
a Polsko-¢eskoslovenska solidarita prohlaseni Slovo k srpnovému vgroci, ve
kterém vyjadrily obavy z mozného brutalniho ozbrojeného zésahu statni moci
proti Gcastnikim demonstraci u prilezitosti vyro¢i 21. srpna. Tyto iniciativy
zéroven doporucily obéantm mirnéjsi formu protestu, napriklad v podobé
nepouzivani méstské hromadné dopravy. Ve svém stanovisku prezentovaném
ve Svobodné Evropé 15. srpna 1989 se pak Vaclav Havel postavil na stranu
téch, kteri se obavali represi ze strany statni moci, a prohlasil, ze v tuto
chvili jesté nenastala situace, jez si vyzaduje velkych rizik a velkych obéti
(Suk 1999: 79). Tento postoj HOS a DI odmitly. Demonstrace, ktera se pak
v Praze na Vaclavském nameésti a v prilehlych ulicich uskuteénila 21. srpna
1989, se zucastnilo cca 1 500 obcant. Demonstranti byli bezpecnostnimi
silami rozehnani.

K vyraznéjsim zménam dochézi na podzim roku 1989. Diky masivnimu
prilivu vychodonémeckych obéani do Prahy s imyslem dostat se pres CSSR
do SRN jsou ceskoslovensti obcané vlastné poprvé konfrontovani s verejné
vyjadrenym odporem obyvatel komunistického statu proti tomuto rezimu.
Ztejmé na natlak sovétského vedenti, které jiz v tuto chvili nepodporovalo
Honeckerovo konzervativni vedenti, souhlasila nakonec ¢eskoslovenska vlada
s povolenim tranzitu ob&ant NDR pres Gizemi CSSR do SRN. V prabéhu dvou
nasledujicich mésict se vychodonémecky rezim zhroutil.

V zaii 1989 opét dochazi k vyraznému zesileni Cinnosti opozicnich struktur
a nezavislych iniciativ. Predstavitelé kulturni a védecké obce zalozili 6. zari
1989 Kruh nezévislé inteligence (KNI), mezi jehoz hlavni priority patfila
demokratizace CSAV, novelizace vysokoskolského zékona a obnoveni kvali-
tativni Grovné Ceskoslovenského skolstvi. KNI za svij hlavni Gkol povazoval
,sebeuvédoméni inteligence a (probuzeni) védomi jeji Glohy v sou¢asné krizi“
(Otéhal 1999: 92). Zakladatelé KNI v zakladnim komuniké charakterizovali
Kruh jako ,oteviené spolecenstvi, které si klade za cil prispét k rehabilitaci
vzdélanosti a racionality, pravdy a poznani, dialogu a tolerance v dobé, kdy
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se Ceskoslovensko ocitlo na kfiZovatce a rozhoduje o svém dal$im vyvoji
a mezindrodnim postaveni“ (Otéhal 1999: 93). Mezi hlavni aktivisty KNI
patfili: sociolog I. Gabal, matematik M. Katétov, filozof V. Trojan, matematik
P. Vopénka, novinai' P. Kuéera a informatik V. Zak. Aktivisté KNI se viak
rozhodné nesoustredili pouze na obhajobu zajmt védecké obce. Uz ve svém
zékladnim dokumentu zddraznili odhodlani bréanit ty védecké a kulturni
pracovniky, ,kterfi jsou postihovani za prosazovani akademickych a obcan-
skych svobod* (Otahal 1999: 99). To se projevilo napfiklad v dopise, ktery
KNI zaslal 19. fijna 1989 prezidentu republiky Gustavu Huséakovi a v némz
aktivisté protestovali proti uvéznéni novinard Lidovych novin Jifiho Rumla
a Rudolfa Zemana. Stejné tak KNI protestoval (dopisem premiéru Ladislavu
Adamcovi) proti Sikanovani svého ¢lena Milo$e Zemana, ktery byl tehdy vy-
hozen ze zaméstnani ve Vyzkumném Ustavu ekonomiky zemédélstvi a vyZzivy.

Mezi dalsi protestni aktivity patfilo napiiklad prohléseni Ceskoslovenské
demokratické iniciativy z 15. zari 1989, ve kterém vyzvala obcany ke stup-
novani vsech moznych forem opozi¢niho natlaku na predstavitele rezimu,
od peticni ¢innosti az po verejné manifestace. Vyzvu k otevieni dialogu
s protestujici verejnosti zaslali premiéru Ladislavu Adamcovi i néktefi sig-
natari petice Nékolik vét.

V zari 1989 také probéhly vyznamné diskuse o soucasném postaveni
a moznostech ¢eskoslovenské opozice. Ve tietim (zé4fijovém) &isle samiz-
datového Casopisu Sport vysel komentar signatare Charty 77 Jana Rumla,
nazvany Limity soucasné opozice. Ruml zde kritizoval tzv. nezavislé iniciativy
v souvislosti se spory o povahu verejnych protirezimnich demonstraci. Po-
ukazoval na absenci koncepce a politického programu v opozicnich radach
a upozornil na to, ze nezavislé iniciativy mezi sebou nevedou diskusi o misté
protirezimnich demonstraci v ¢innosti opozice. Sdm Ruml prikladal demon-
stracim pfedni vyznam v ,postupném dobyvani prostoru® (Suk 1999: 88).

Ve stejném Cisle tohoto Casopisu vysel také rozhovor novinare |. Lampera
s V. Havlem na téma mozné budouci Havlovy politické angazovanosti. Havel
zde vyjevil svou nazorovou rozpolcenost, kdyz na jedné strané odmitl hrat
roli, kterou od néj v soucasnosti zada Cast verejnosti, tj. roli politika, ale
na druhé strané pripustil, Ze nemGze opustit své dosavadni spolecenské
plsobeni. Jako urcité vychodisko z této rozporné pozice nabidl roli zpro-
stredkovatele spolecenského dialogu.

Havel se také pocatkem Kijna 1989 (7. fijna 1989 v ¢lanku v Lidovych
novinach, nazvaném Hodina mezi zkrachovancem a ztroskotancem) znovu
vréatil k diskusi o soucasné podobé opozice a stavu jeji ¢innosti. Konstato-
val, ze Ceskoslovenské nezavislé iniciativy se jesté zdaleka nepreménily ve
skutec¢nou politickou opozici. Viyzval je proto k realistickému pohledu na
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opozi¢ni Cinnost - to, Ze lidé chodi na demonstrace, podle néj jesté ne-
znamena zaruku budouciho Uspéchu. Havel odmitl precenovani vyznamu
protirezimnich demonstraci na kor kazdodenni drobné opozi¢ni prace, ke
které také opozici vyzval (Havel 1999a: 1154-1159).

Také v disledku této Havlovy vyzvy smérem k soustredénéjsi pripravé
opozice na mozné budouci politické zmény se na prelomu Fijna a listopadu
1989 shodli predstavitelé nékterych nezavislych iniciativ (Obroda, HOS,
CSDI) na vytvoreni Koordinaéniho vyboru ¢eskoslovenské politické opozice
a nabidli nékdejsim prvnim mluvéim Charty 77 Vaclavu Havlovi a Jifimu
Hajkovi, aby se stali jeho cleny. Zjevné inspirovani myslenkou polskych
obcanskych vybord, soustavné se v letech 1987-1988 pripravujicich na
prevzeti podilu na moci, vytkli si zakladatelé tohoto ¢eskoslovenského
vyboru za sv(j hlavni Gkol vybudovat reprezentativni ,Narodni a obcansky
vybor®, v rdmci néhoz by mély tymy odborniki pracovat na navrzich refo-
rem Ceskoslovenské spolecnosti, které by zajistily prechod k demokracii
a trznimu hospodarstvi. Ani tento pokus o sjednoceni nezavislych iniciativ
vSak nenasel Sirsi spolecensky ohlas.

Na podzim roku 1989 vsak dale naristala nespokojenost obcant s ab-
senci pozitivni reakce mocenskych struktur na volani opozice, nezavislych
iniciativ a ekologickych sdruzeni po otevieném politickém dialogu.’? Skupina
verejné protestujicich ob¢ant byla sice nevelka, ovsem pro drzitele moci byl
z hlediska pozdéjsich udalosti rozhodujici postoj ,,mlcici vétsiny®, ktera - jak
se pozdéji ukazalo - nebyla ochotna stavajici rezim podporit.

Pozdni faze komunistického rezimu
z teoretické perspektivy

Jestlize jsme vyse nacrtli charakteristiku poslednich let komunistického
rezimu v Ceskoslovensku, vCetné popsani krizovych projevi a pricin nespo-

12 Za povsimnuti stoji rozpor mezi pomérné velkym vyznamem protestnich akci ekologi v procesu
nastartovani spole¢enské zmény v CSSR v listopadu 1989 a silnym nezajmem veiejnosti o tyto akce
v osmdesatych letech, na ktery upozorriovali sami ekologové v odbornych éasopisech. Jista zména
v postoji vefejnosti ziejmé nastala po lednu 1988, kdy ministr vnitra CSR odtajnil nékteré zdravotnické
(daje. Tyto zcela konkrétni a silné znepokojivé informace o negativnich vlivech Zivotniho prostredi
na zdravotni stav populace vybudily v nejhdre postizenych oblastech obyvatelstvo z letargie a vedly
ke zintenzivnéni snahy obcant o pozitivni zmény v podobé rostouciho poétu demonstraci a petic.
Dasledkem zvyseného piisunu informaci byl paradoxné dal$i pokles divéry obyvatelstva v pravdivost
statem poskytovanych Gdajt (Vangk 1995).
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kojenosti verejnosti s timto rezimem, zbyva jesté pokusit se zaradit cesko-
slovensky rezim do ramce obecné typologie nedemokratickych rezim(, coz
nam umozni lépe pochopit samotny pribéh padu tohoto rezimu i charakter
Ceskoslovenského prechodu k demokracii.'* Vyjdeme-li z klasické teorie tota-
litarismu Carla J. Friedricha a Zbigniewa Brzezinského', pak v osmdesatych
letech Ize z jimi stanovenych prvkd totalitniho rezimu v Ceskoslovensku
pozorovat pritomnost pouze dvou az tfi z nich: UpIné kontroly ozbrojené
moci a centralné rizené ekonomiky. Fyzické nasili proti odplrcdm rezimu
systematicky (tak jako v padesatych letech) rozhodné uplatiiovano nebylo,
i kdyz také v osmdesatych letech najdeme pripady jednotlivci, na nichz byl
fyzicky teror uplatnén (,preventivni“ vyvazeni opoziénich aktivistti v noci do
lesa, tragicky piipad smrti P. Wonky). Na druhé strané byl v Ceskoslovensku
i v osmdesatych letech uplatiovan systém psychického a socialniho teroru.
Déti z rodin disidentd mély stéle v dusledku zhorseného ,kadrového profilu®
ztizenu moznost vysokoskolského studia, v opozici aktivni lidé byli neustéle
obtéZovani a buzerovéni véemoznou byrokracii (opakované zabavovani ces-
tovnich pas ¢&i fidi¢skych prakazd, odpojovani telefont), byl jim ztézovan
pristup k pridélovanym byttm, byli propousténi ze zaméstnani apod.
Ideologie tvorila jiz jen formalni vnéjsi slupku moci, stranicky systém vy-
kazoval spige znaky systému s hegemonni stranou, kde vedle KSC péisobily
(i kdyzZ spise formalné) i dalsi politické subjekty (Sartori 2005: 234-243).
KSC byla vedena skupinou aparétéiki v predsednictvu UV a role generalntho
tajemnika strany neodpovidala vymezeni stranického viidce v klasickém
totalitnim rezimu. Navic vyména v této funkci, provedena v roce 1987,
vedla vzhledem k osobnostnim rysim M. Jakese k dalSimu oslabeni role
generalniho tajemnika strany v celém mocenském systému. Jestlize M. Jakes
sam charakterizoval postaveni stranické $picky vyrazem ,kal v ploté®, pak
takové sebehodnoceni rozhodné nemohlo odpovidat klasické predstavé
o vSeobjimajici moci totalitniho rezimu. Takovy rezim uz také nebyl schopen
plné kontrolovat mimopoliticky Zivot ob&and (Dvorakova, Kunc 1994: 128).
Teorie nedemokratickych rezimd Juana J. Linze (2000) charakterizuje
miru nedemokraticnosti rezimu nasledujicimi znaky:
B Stupen politického pluralismu: v tomto smyslu byla mira plurality v Cesko-
slovensku minimalni. Prestoze v zemi existovaly opozi¢ni skupiny, jejich

13

14

Tato &4st se opira zejména o prace nésledujicich autord: Civin (2005), Dvorakova, Kunc (1994), Friedrich,
Brzezinski (1961), Kitschelt (1995), Linz (2000), Linz, Stepan (1996).

Stanovuji tyto zakladni znaky totalitniho rezimu: oficialni povinna ideologie, jedina vlddnouci politicka
strana v Cele s vidcem, kontrola ozbrojené moci, kontrola sdélovacich prostredkd, systém fyzické
a psychické kontroly spolegnosti, centralné planovana a fizena ekonomika (Friedrich, Brzezinski 1961).
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role byla minimalni a zacala stoupat az v dusledku uvolnovani poméra
v zavéru osmdesatych let.

B Stupen reélné politické participace obc¢and: pravé v disledku nepsané
smlouvy mezi obcany a rezimem vétsina obcanti zadnou politickou akti-
vitu nevyvijela, maximalné se Ucastnila povinnych oslav svatka a vyrodi
rezimu. Od poloviny osmdesatych let ale mizeme pozorovat narGstajici
mnozstvi vefejnych projevlil nespokojenosti s rezimem, ktery ztracel
schopnost plnit ,,svou® ¢ast nepsané dohody s obéany.

B Stupen ideologizace: ten, jak jsme ukazali v predchozim textu, byl velmi
nizky. Vétsina spolecnosti ani predstavitel( rezimu nevnimala oficialni
ideologii jako soubor vérohodnych argumenti na podporu rezimu, ale
pouze jako povinné vyznavany soubor frazi.

B Charakter vidcovstvi: vrcholem mocenské pyramidy v komunistickém
Ceskoslovensku bylo spie predsednictvo UV KSC nez osoba generalniho
tajemnika strany a role kolektivniho predsednictva v rozhodovacich
procesech stoupala. Toto vedeni se ve svém rozhodovani chovalo spise
pragmaticky, byrokraticky a predvidatelné, jelikoz bylo stale vice nuceno
pohybovat se ve vymezeném pravnim ramci (Civin 2005: 213-215).

VlySe nastinéné charakteristické rysy odpovidaji v pojeti Juana J. Linze
a Alfreda Stepana typu posttotalitniho rezimu, coz pro ¢eskoslovensky pripad
potvrzuji i dalsi autofi (Linz, Stepan 1996, Szomolanyi 1998, Dvoréakova,
Kunc 1994, Havel 1999a, Civin 2005). V typologii Linze a Stepana déle
najdeme zpresnujici oznaceni faze, ve které se ¢eskoslovensky posttotalitni
rezim v osmdeséatych letech nachézel: mluvi o posttotalitarismu ,,zamrzlém®.
Takovyto rezim je charakteristicky omezenou schopnosti jakkoli reagovat na
proménlivy vyvoj a urputnou snahou udrzet status quo. Jakesovsky rezim na
konci osmdesatych let pripominal nesmélého provazochodce, ktery z obavy
z padu odmita uprostred lana ucinit jakykoli dalsi krok. Nebyl schopen ani
vyraznéjsich reforem, ani vyjednévani s opozici, ale ani radikéaIngjsiho postu-
pu vici nardstajicim aktivitam opozice. V letech 1988-1989 vznikaji nova
protestni hnuti a rezim jejich ¢innost neni schopen zastavit. Rezim naopak
ve snaze udrzet si klesajici podporu verejnosti ucini i nékteré astupky: pre-
stane rusit prijem vysilani radia Svobodna Evropa a zjednodusi podminky
pro cesty do ,kapitalistické ciziny“. V tomto smyslu vSak jen déle oslabuje
svou legitimitu v o¢ich ob&an(, oviem i vlastnich represivnich slozek (Linz,
Stepan 1996: 50-51).

Zajimavou inovaci do teorie nedemokratickych rezimd prinesl Herbert
Kitschelt, ktery se svou typologii komunistickych rezimd pokusil maximal-
né vystihnout jednak rozdily mezi jednotlivymi rezimy stredni a vychodni
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Evropy a jednak charakteristiky kazdého z téchto rezimd s respektem k jejich
dobové realité. Rozlisil tak tfi typy komunistickych rezim@ (patrimoniélni,
byrokraticko-autoritaské a narodné-konsenzuélni), pficemz ceskoslovensky
normalizaéni rezim fadi mezi typ ,byrokraticko-autoritarsky“. Mocensky
monopol v tomto typu rezimu sice drzi v rukou Gzka stranicka elita v pred-
sednictvu UV KSC, ale cely reim je fakticky ovladan mocnou byrokracif na
vSech drovnich rozhodovani, jejiz rozhodovaci metody jsou vice sofistikované
nez totalitarni (Kitschelt 1995: 452-453). Dokonce i rozhodovaci procesy
ve vedeni KSC jsou vyrazné zbyrokratizovany, coz ve svém dasledku moc
clent predsednictva do urcité miry i omezuje, nebot jsou stéle vice nuceni
respektovat zakonné procedury a postupy, jakoz i hlas odborné verejnosti.’®

Shrneme-li snahu definovat charakteristiku komunistického rezimu v Ces-
koslovensku druhé poloviny osmdesatych let, mizeme konstatovat, ze
pres vnéjsi slupku nehybnosti, fadnosti a strnulosti prochazel i tento rezim
¢etnymi zménami. Obcané pocitovali stéle hlubsi propast mezi oficialné
hlasanou ideologii a realitou jejich Zivotd ve sfére politické, ekonomické,
kulturni ¢i ekologické. Neschopnost rezimu Géinné potirat opozicni postoje
roz$ifovala prostor spolecenské plurality (Civin 2005: 219). Proméfiovala se
i atmosféra uvnitr opozice: doposud dominantni postaveni Charty 77 stale
vice narusovaly nové vznikajici nezavislé iniciativy, vétSinou nespokojené
s prili$ opatrnymi postupy chartistl a zadajici radikalnéjsi protirezimni
vystupovani. K opozici se stale Castéji pridavali i lidé mimo disent, zejména
intelektualové a predstavitelé kulturni scény (Civin 2005: 219; Otéhal 1999).
| pGivodné nepoliticka témata, zejména ochrana zivotniho prostredi ¢i stav
zdravotnictvi, byla v ddsledku neginnosti rezimu vyrazné politizovana (Civin
2005: 219; Vanék 1999). Uvnit stranického vedeni probihal skryty konflikt
pragmatického a konzervativniho kridla, ktery ale nemél jednoznaéného
vitéze.!® To bylo zptisobeno tim, e prakticky cela stranicka $picka v Cesko-
slovensku na konci osmdesatych let byla (v diisledku své instalace po
okupaci v roce 1968) spojena jednotnym odporem proti jakékoli liberalizaci
rezimu, jez mohla byt jedinou alternativou otevreni prechodu k demokracii

15 Naptiklad zasedani pléna UV KSC v dubnu 1988 rozhodlo o postupném omezovani vlivu strany na
Cinnost vlady a stétniho aparatu a navrhlo omezeni poctu volebnich obdobi generalniho tajemnika.
(Vykoukal, Litera, Tejchman 2000: 593; srv. Stefek 2010)

16  Tyto spory na verejnost eskalovaly v podobé demise nékolika odparcd konzervativel z predsednictva
UV KSC na plénu UV v dubnu 1988: odstoupili $éf Prahy A. Kapek, J. Haman a J. Havlin; hlavni ideolog
strany V. Bilak byl donucen odejit z predsednictva UV i z vedeni komise UV pro zahraniéni politiku,
kde jej nahradil J. Lenért. Tyto zmény byly dovréeny demisi federalniho premiéra Lubomira Strougala
10. fijna 1988, ¢imz byl tzv. pragmaticky proud ve vedeni strany minimalizovan, nicméné posilil
(v 0sobé& nového premiéra Ladislava Adamce a jeho tymu) na drovni vladni administrativy (Vykoukal,
Litera, Tejchman 2000: 593).
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zevnitt mocenské struktury starého rezimu (Dvoréakova, Kunc 1994: 129).
V disledku toho nebyl rezim schopen ménit kurz, provadét stale zadanéjsi
reformy a tlumit tak spolecenské napéti. Ve spolecnosti ovsem dochézelo
k posundm, opozice se stéle Castéji hlasila o slovo a vtahovala do svych
aktivit Sirsi okruh verejnosti. Stale otevrenéjsi kritiku umoznovala i statem
fizena média a film. Tento ,tajici“ posttotalitni byrokraticko-autoritarsky
rezim pak ve chvili vybuchu lidové nespokojenosti nemél silu a vlastné ani
ochotu se branit a pomérné rychle se zhroutil.



Prechod k demokracii

v Ceskoslovensku
1989-1992

Jan Bures

Zpocatku spontanni lidovy odpor vici nasili spachanému rezimem na
studentech nachazi svou institucionalizaci dva dny po 17. listopadu 1989
zalozenim Obéanského féra (OF) jako hnuti sjednocujiciho vétsinu dosa-
vadni opozice i zastupce nékterych oficialnich struktur, které se stavi do
Cela verejného protestu a formuluji zakladni pozadavky vaci statni moci.
V podstateé jiz béhem jednoho tydne po 17. listopadu se mezi hlavni cile OF
dostal pozadavek na usporadani demokratickych voleb jako hlavni predpoklad

vev/

jakékoliv zasadnéjsi transformace Ceskoslovenského politického systému.

2.1 Pad starého rezimu
(listopad az prosinec 1989)

Vedeni KSC, dosavadni nositelky monopolni politické moci, nebylo schopno
na vzniklé masové protesty adekvatné reagovat. S posvécenim stranického
vedeni se tak role zprostredkovatele jednani a resitele vzniklé politické
krize spise sélové ujal stavajici premiér federalni vlady Ladislav Adamec.
Ten zahajil jednani se zastupci OF v nadéji, Ze se mu podari soucasnou
politickou krizi vyFesit nejen rychle, ale pokud mozno také bez vétsi ztraty
pozic komunistické strany. Obcanské forum vsak pod tlakem protestujici
ulice nutné muselo stupnovat své pozadavky. Jakmile premiér Adamec dospél

17 Vzhledem k rozsahu této studie a jeji spise analytické povaze zde neni prostor pro podrobny historicky
nastin vyvoje udalosti listopadu a prosince 1989. Pripadné zajemce odkazujeme na bohatou pramennou
a historickou literaturu k této tematice: Bure$ (2007: 38-143), M&chyt (1999a), Otahal, Van&k (1999),
Suk (2003); k procestim politické zmé&ny na regionalni Grovni viz Vale$ (2005, 2007).
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k zavéru, ze dalsi pInéni pozadavkl OF by jej postavilo do pozice hrobare
celého mocenského systému KSC, odmitl dal tuto roli hrat a podal demisi.
Za svého nastupce do funkce predsedy federalni viady doporucil prezidentu
republiky mladého slovenského pravnika, komunistu Mariana Calfu. Calfova
role je v dalSim procesu prechodu k demokracii naprosto klicova, nebot to
byl pravé on, kdo (s viceméné tichym souhlasem KSC) pokracoval nejen
v jednani s opozici, ale predevsim pristoupil na jeji hlavni transformacni
pozadavky - cilem FesSeni stavajici krize ma byt uskutecnéni svobodnych
voleb a budovani systému parlamentni demokracie.

Marian Calfa jako novy federalni premiér (od 10. prosince 1989) zalozil svou
politiku na kompromisu mezi zajmy novych prodemokratickych politickych
hnuti - ¢eského OF a slovenské Vetejnosti proti nasili (VPN) - a zastupcl
politickych stran odchazejici moci starého rezimu - KSC, Ceskoslovenské
strany lidové (CSL) a Ceskoslovenské strany socialistické (CSS). Vsechny
hlavni transformaéni kroky, jez mély byt v politické a ekonomické oblasti
ucinény v obdobi politického provizoria do prvnich svobodnych voleb (je-
jichz termin byl stanoven na zacatek éervna 1990), mély byt realizovany na
zakladé vseobecného konsenzu, dojednaného tzv. ,,rozhodujicimi politickymi
silami“ u kulatych stolQ. Tyto kulaté stoly se pak skute¢né konaly pravidelné
jesté v lednu a Gnoru 1990 a padla u nich tak zasadni rozhodnuti, jako byla
podoba nového zakona o politickych stranach ¢i volebnich zakon( a nového
volebniho systému. Vysledkem Calfovy snahy o kompromis mezi predstaviteli
starého a nového rezimu bylo také dojednani podpory vétsiny komunistickych
poslanct federélniho parlamentu pro zvoleni dosavadniho vidce opozice
Vaclava Havla novym &eskoslovenskym prezidentem (29. prosince 1989).

0d 17. listopadu do konce roku 1989 doslo k nékolika tak zasadnim
zménam v dosavadnim mocenském systému, ze se v povédomi Siroké
vefejnosti pro tento kréatky Casovy Gsek vzilo oznaceni ,revoluce® poté,
co predstavitelé komunistické vlady poprvé za celou dobu existence svého
rezimu oficialné uznali v podobé OF reélné existujici opozi¢ni politické
seskupeni, zacali s jeho zastupci vyjednavat o podminkach reseni politické
krize. Tato jednani pak vyustila v sestaveni nové vlady, v niz poprvé od roku
1948 neméli vétsinu zastupci KSC. Mezitim byla pod tlakem masové Géasti
vefejnosti v generélni stavce zrusena Ustavni zaruka monopolni moci KSC
v Ceskoslovenském Gstavnim systému. V disledku dohod uzavienych mezi
tymem nového premiéra Mariana Calfy a zéstupci opozi¢nich hnuti odstoupil
nejvyssi Gstavni Cinitel a hlavni predstavitel normalizacniho rezimu - prezi-
dent Gustéav Husék - a na jeho misto byl na samém konci roku 1989 zvolen
neoficialni viidce opozice Vaclav Havel.
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Ambici predkladané kapitoly samozrejmé neni podat provzdy jasnou
a platnou definici ¢eskoslovenské politické zmény, spise prispét k diskusi nad
nékterymi poznamkami a otazkami. Ma-li byt jakékoliv hledani zobecnujiciho
oznaceni urcitého spolecenského jevu relevantni, je nutno kromé teoretickych
koncept, obecné jiz v metodologii védecké discipliny pouzivanych, vychazet
predevsim ze znalosti redlnych faktd. V nasem pripadé to znamena pokusit se
vyjit z informaci, jez mame o pribéhu onéch klicovych Sesti tydnli v zavéru
roku 1989, které ukondily v Ceskoslovensku monopolni viadu jedné politické
strany a vedly k nakroceni na cestu k politickému pluralismu.

Zplisob, jakym narychlo vzniklé opoziéni seskupeni (OF) v listopadu
a prosinci 1989 vedlo politicka jednani s dosavadnimi drziteli moci, byl
pochopitelné také do urcité miry ovlivnén predchozim vyvojem. Jednak slo
o socialni a nazorovou strukturu predlistopadové opozice, ale také o metody
&innosti, které tato opozice (zejména v podobé Charty 77) pouzivala v boji
proti rezimu pred listopadem 1989. Samo toto téma je vSak natolik rozséhlé,
ze by vyzadovalo nejednu samostatnou studii.

Udalosti, které se odehravaly v Praze a jejichz vydsténim byla zména politic-
kého systému, mély nékolik center a byly tvoreny nékolika hlavnimi procesy,
s riznou mirou organizovanosti a fizenosti na jedné strané a nahodilosti i
chaoticnosti na strané druhé. Za hlavni centra, z nichz byl vyvoj uréovan
¢i alespon vyznamné ovliviiovan, je mozno pokladat predevsim nejuzsi ve-
deni OF, tvorené priblizné deseti stalymi Cleny, ktefi se z(cCastnovali vsech
dilezitych jednani a akci,’® a koordinacni stavkovy vybor vysokoskolskych
student, jenz se ustavil 19. listopadu 1989. Prestoze se néktefi studentsti
vidci v pribéhu listopadovych udalosti pokouseli o vlastni, na OF nezavisly
postup, vétsina studentd zajistovala medializacni a technicko-organiza¢ni
fungovani OF. Na strané drzitelt moci byl nejdulezitéjsim hybatelem udalosti
tym poradct a spolupracovnikd federalniho premiéra Ladislava Adamce
a do jisté, spise jen omezené miry také nékteri dalsi ¢lenové predsednic-
tva UV KSC. V disledku dojednani prvnich konkrétnich politickych zmén
(vypusténi nékterych ¢lankd z Ustavy apod.) bylo do hry od 29. listopadu
1989 vtazeno také Federalni shroméazdéni (FS).

Za hlavni procesy urcujici pohyb udélosti je mozno oznadit jednak lido-
vé demonstrace v Praze a dalSich velkych méstech (poéinajici ,iniciaéni®
demonstraci studentti 17. listopadu na Nérodni tiidé) a jednak politicka
jednani, ktera zahéjili zastupci opozice (OF) s drziteli moci prakticky od
21. listopadu. A pravé tato jednani byla hlavnim prostredkem politické

EENRE
18 Vaclav Havel, Jifi Kfizan, Alexander Vondra, Michael Kocab, Michal Horacek, Radim Palous, Vladimir
Hanzel, Petr Pithart, lvan Havel, Jozef Vavrousek (K vyvoji struktury OF blize: Suk 1995).
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zmény v Ceskoslovensku. Hlavni zmény politického systému uskute¢néné do
konce roku 1989 vzesly pravé z dohod mezi zastupci OF/VPN a predsedou
federalni vlady.

Tab. 2.1 Zlomové udalosti priibéhu politické zmény v Ceskoslovensku

17. listopad 1989

19. listopad 1989
21. listopad 1989

22. listopad 1989

24. listopad 1989
26. listopad 1989

27. listopad 1989
29. listopad 1989

3. prosinec 1989

6. prosinec 1989
8. prosinec 1989

10. prosinec 1989

15. prosinec 1989

19. prosinec 1989
29. prosinec 1989

ybuch® - nésilné potladeni studentské demonstrace na Narodni tiidé, nasled-
né medializace tohoto aktu nasili v zahrani¢nich i és. médiich.

Vznik nového aktéra udalosti - opoziéniho uskupeni v podobé OF.

Statni organy akceptuji pozadavek opozice na jednani (premiér Ladislav Ada-
mec poprvé pfijima zastupce OF).

Rady opozice (OF) rozsituji ekonomové z Prognostického tstavu CSAV, ktei{
opozici nabizeji vytvoreni programu ekonomickych reforem.

Prvni vitézstvi opozice - demise nejuzsiho vedeni UV KSC.

Posun v pozici OF - prvni oficialni jednani mezi zastupci OF a tymem premiéra
Ladislava Adamce.

Verejnost vyjadiuje v generalni stavce masové a verejné svou nedlivéru viadé
komunistické strany.

Federalni shromazdéni schvaluje zménu Ustavy, kteréd znamena ukonceni vlady
jedné strany de iure.

Vlada ,16:5 - opozice ostie odmita vysoky podet &lent KSC v nové vladg,
nasleduje pad premiéra Ladislava Adamce; vedeni OF méni taktiku a prijima
myslenku primé G¢asti zastupct OF v dal$i vladé.

Novy generalni tajemnik UV KSC Karel Urbanek odhaluje vratkost svého posta-
veni - ustupuje témér véem pozadavkim OF.

Novy federalni premiér Marian Calfa vyjadiuje souhlas se vemi vjznamnymi
pozadavky OF/VPN.

Jmenovéni vlady s prevahou nekomunisti a s ministry delegovanymi opoziéni-
mi hnutimi; demise hlavniho predstavitele normaliza¢niho rezimu - prezidenta
Gustéva Husaka.

Schiizka opoziéniho viidce Vaclava Havla s premiérem Marianem Calfou - ten
nabizi scénar a zpUsob, jakym zvolit V. Havla prezidentem republiky do konce
roku 1989.

Federalni shromazdéni vyjadtuje divéru nové vladé Mariana Calfy.

Do nejvyssi statni funkce - prezidenta republiky - je zvolen vidce opozi¢niho
hnuti Vaclav Havel.

Samotna studentska demonstrace 17. listopadu 1989 je zajimava zejména
ve dvou svych aspektech. Jednak proto, Ze se ji zGCastnilo neobvykle vy-
soké mnozstvi ob¢and. Pamétnici, kteri se pravidelné Gcastnili protestnich
shromazdéni, poradanych opozici, dosvédcuji, ze pokud se jiz na demon-
straci seslo 1 500 - 2 000 lidi, bylo to povazovano za veliky Gspéch. Na
demonstraci 17. listopadu 1989 se vsak odhadem seslo pres 50 000 lidi.
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Davodd bylo nékolik: studenti — organizatori vzpominkové akce k ucténi
pamatky Jana Opletala (zastfeleného nacisty v roce 1939) - méli zajem,
aby prislo co nejvice lidi. VEdéli ovsem, ze Prazané se vétsinou obavaji prijit
na demonstrace organizované opozici (napf. Chartou 77), nebot takovéto
demonstrace byly vzdy ptimo spojeny s fyzickou represi ze strany policej-
nich organi statu. Studenti se tedy dohodli se zastupci opozice, ze jeji
predstavitelé nebudou akci spoluporadat. Navic se oficialnim poradatelem
akce stal Socialisticky svaz mladeze (SSM), tedy vyslovené prorezimni, i kdyz
v poslednich mésicich silné kriticka organizace. Druhym, neméné zajimavym
aspektem demonstrace je mira brutality policejnich organd, s jakou byla
na Narodni tfidé potlacena. Zde jsou ovsem divody méné jasné. Existuje
nékolik vice nebo méné ovérenych spekulaci, které se pohybuiji od realnych
a7 po fantasmagorické. Realistické teorie Fikaji, Ze v ramci vedeni KSC
existovalo nékolik kridel politik(, vzajemné soupeficich o moc. Cilem téch,
kteri méli chtit v z&jmu upevnéni rezimu tento rezim reformovat, mélo byt
odstranéni téch, ktefi se branili jakymkoli reformam (tedy predevsim $éfa
KSC M. Jakese). Tato teorie je zalozena na tom, 7e hlavni pFivrzenec vyse
zminénych ,reformistd”, $¢f Statni bezpeénosti (StB) general A. Lorenz, mél
svym lidem na Narodni tridé vydavat pokyny k brutalnimu postupu vici
studentdm, s cilem zdiskreditovat soucasné stranické (jakeSovské) vedeni.

Vysoké mira brutality zasahu vedla k tomu, ze hned v sobotu 18. listopa-
du 1989 se zacaly objevovat pozadavky studentl na zasadni protest proti
komunistickému rezimu. Objevila se prvni protestni prohlaseni, zejména
herci vSech prazskych divadel prestali hréat a studenti prazskych vysokych
skol vyhlasili na 27. listopadu dvouhodinovou generalni stavku. V sobotu
18. listopadu se zacala aktivovat i opozice — Charta 77 vydala prohlasent,
v némz zadala odstoupeni osob zodpovédnych za policejni zésah a zahajeni
dialogu o celospolecenskych zménach; déle vyzvala obcany, aby se podileli
na diskusi 0 zménéach, a statniky svéta (zejména M. Gorbacova a G. Bushe),
aby prinutili ceskoslovenské vedeni k dialogu s verejnosti. Vyvoj udalosti
jesté urychlila v sobotu 18. listopadu vecer rozhlasem vysilana ,falesna“
zprava o smrti studenta Martina Smida, ktery mél zem¥it na néasledky
zranéni utrpénych pii demonstraci 17. listopadu. Zprava o smrti Martina
Smida do urcité miry zbavila obéany strachu z represe, a prestoze byla
po nékolika dnech dementovana, sehrala roli urychlovace nespokojenosti
verejnosti s rezimem.
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2.1.1 Devatenacty listopad 1989: Vznik nového aktéra
udalosti - opozi¢niho uskupeni Obc¢anského fora'®

Z hlediska dalsiho pribéhu listopadové revoluce mizeme za nejvyznamnéj-
$i udalost zcela jisté oznacit zalozeni OF - skupiny, kterd usmérnila dalsi
vyvoj. Obéanské forum vzniklo spojenim nékolika dosavadnich opozi¢nich
struktur, iniciativ a hnuti a jeho zalozeni bylo koordinovano predstaviteli
Charty 77, zejména Vaclavem Havlem. Osoba Vaclava Havla hréla v podstaté
od této chvile Ustredni roli a je mozno konstatovat, ze byl véemi proudy
respektovanou autoritou. V jeho byté se po cely den 19. listopadu 1989
pripravovalo zalozeni OF jako hnuti, sjednocujiciho hlavni ¢eskoslovenské
opozi¢ni skupiny, pfipravovala se prvni prohlaseni OF a promyslely prvni
strategie politického postupu opozice. Rozhodujici vliv v OF ziskali Havlem
vybrani disidenti, s nimiz dlouha léta spolupracoval.

Zakladateldm OF slo vSak na druhé strané zejména o to, aby OF nebylo
zaloZeno pouze jako Cisté opozicni hnuti, ale naopak — aby v ném byly zastou-
peny co nejsirsi vrstvy ¢eskoslovenské spoleénosti, hlavni sociélni skupiny,
povolené politické strany (i ty kolaborujici s komunisty), cirkve apod. Hlavnim
diivodem tohoto postupu byl fakt, 7e opozice byla v Ceskoslovensku velice
slabé, izolovana a jeji pozice ve spolecnosti vratka. Bylo tedy treba zabranit
rozdéleni spoleénosti a naopak bylo nutno usilovat o to, presvédcit vsechny
vrstvy Ceskoslovenské verejnosti, Ze demokratizace politickych pomérd
v zemi je v zajmu kazdé z nich.

Obcanské forum proto zpocatku zvolilo pomérné umirnénou strate-
gii svého postupu. Odmitlo radikalni pozadavky nékterych disidentd na
urychlenou realizaci svobodnych voleb, vytvoreni demokratické Gstavy Ci
ustaveni prechodné vlady a uskutecnéni referenda o Gstavé. Vaclav Havel
jako prirozeny lidr OF naopak zdiraznoval zejména potrebu zahajeni celo-
spolecenského dialogu o budoucnosti zemé. Protoze statni moc odmitala
jednat s nezavislymi iniciativami, bylo podle Havla nutno sdruzit vSechny
opozicni skupiny do OF, které by se nabidlo, Ze bude operativnim partnerem
moci pfi jednani“. Vaclav Havel povazoval za podstatné, ze soucasti OF se
stali i lidé z oficialnich struktur, a prohlasil, ze do OF muize vstoupit kazdy,
kdo se ztotozni s jeho charakterem a zakladnimi pozadavky.

Prvnim vyjadrenim programovych pozadavk( OF bylo jeho zakladni prohla-
Seni k verejnosti z 19. listopadu 1989. V ném vyjadrilo ochotu ihned zahéjit
jednani se statni moci o splnéni pozadavkd ,verejnosti, které ovsem byly

TIL
19 K problematice zaloZeni OF srv. zejména Bures (2007), Horacek (1990), Otéhal, Sladek (1990), Suk
(1995, 2003), Koutska, Ripka, Zacek (2009).
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formulovany pravé v tomto textu. Nejednalo se zde zatim jesté o pozitivni
politicky program, smérujici k uskutecnéni zasadnich zmén politického
a ekonomického systému, nebot OF formulovalo své pozadavky pivodné
jako podminky, po jejichz splnéni bylo ochotno vstoupit do jednani se statni
moci. Slo zejména o pozadavek na odstoupeni nejzkompromitovanéjsich
predstaviteld vladnouciho rezimu, ustaveni komise k vySetreni masakru
studentl na Narodni tridé 17. listopadu 1989 a propusténi politickych véznd.

Prvnim skute¢nym pozitivnim programovym prohlasenim OF bylo az provo-
lani Co chceme z 26. listopadu 1989. Zde OF upozornilo na nespravedInosti,
jichz se po desetileti dopoustél nedemokraticky rezim, historicky odsoudilo
rezim tim, Ze jej ucinilo zodpovédnym za moralni, duchovni, ekologickou,
socialni, ekonomickou a politickou krizi. Opozice zaroven upozornila, ze se
nespokoji s pouhou zménou osob v mocenskych pozicich, ale ze naopak
bude usilovat o vytvoreni pravniho a demokratického statu. Za nezbytny
predpoklad k tomu povazovalo OF uskutecnéni svobodnych voleb a prijeti
nové Ustavy, tedy zakladni podminky k zakonéeni prvni faze prechodu
k demokratickému systému. Hloubku pozadované zmény vyjadrila opozice
poukazem na nutnost vytvoreni ,zasadnich, dislednych a trvalych zmén
politického systému spoleénosti®. To znamenalo vytvorit demokratické
instituce a mechanismy, jez umozni ddslednou kontrolu obc¢ani nad roz-
hodovanim politika.

Opozice se vyslovila pro rovnost vsech politickych stran pri Gcasti ve
svobodnych volbach, ¢imz nabidla vstticnou ruku také KSC, ktera ovéem
podle nazoru OF musela nejdfive upustit od své dstavné zajisténé vedouci
role ve spolecnosti. To byl v dané chvili pozadavek pomérné radikalni,
ovsem pro opozici v podstaté minimalni. Také v oblasti zahranicni politiky
pozadovala opozice vyraznou zménu, a to integraci Ceskoslovenska do
evropskych struktur. Aby vyvazila tento pozadavek a ucinila tak stavajici
moci urcity Ustupek, konstatovala, ze v evropském domu je misto i pro zemé
dosavadniho vychodniho bloku.

Nejradikalnéjsi zmény ovSem opozice zadala v ekonomické oblasti. Patrné
rozhodujici vliv ekonomdi z Prognostického tstavu Ceskoslovenské akademie
véd na sestaveni tohoto prohlaseni OF se projevil zasadnim odmitnutim pou-
hych dil¢ich, kosmetickych reforem hospodarského systému v Ceskosloven-
sku. Obcanské forum ve svém prohlaseni pozadovalo vytvoreni ,rozvinutého,
byrokratickymi zasahy nedeformovaného trhu®, rozbiti statnich monopola
a vytvoreni skutecné konkurence, ovsem za soucasné existence smisené
ekonomiky a otevreni se Ceskoslovenského trhu svétu. Role statu méla byt
minimalizovana do pozice regulatora socialnich vztah. Tyto zékladni teze
ekonomického programu byly doplnény poukazem na nutnost vytvoreni
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socialné spravedlivé spolecnosti, ukoncéeni devastace Zzivotniho prostredi
a naslednou napravu skod, a také odideologizovani kultury, védy a vychovy.

Tyto predevsim ekonomické pozadavky byly ve své vétsiné velmi odlisné
od predstav komunistické nomenklatury a béhem jednani s premiérem
Adamcem se nékolikrat ukazalo, ze pravé takovéto pojeti reformy bylo pro
vladnouci rezim neprekrocitelné, nebot predpokladalo opusténi hlavniho
pilite komunistického rezimu - spole¢enského (fakticky ovéem statniho)
vlastnictvi vyrobnich prostiedkd, obnoveni kapitalistické ekonomiky a tim
i vyraznou proménu stavajici socialni struktury ceskoslovenské spoleénosti.

2.1.2 Od zalozeni OF k prosazeni jeho pozadavk

Pogateéni okamziky, zejména prvni tyden (od 20. listopadu do 26. listopadu
1989), se vyznadovaly vysokym stupném nejistoty jak na strané opozice,
tak uvniti vedeni statu.?’ Jiz 20. listopadu 1989 vypukly v Praze a nésledné
v dalsich velkych méstech Ceskoslovenska spontanni demonstrace ob&and,
pozadujicich zasadni politické zmény. Demonstrace neustavaly, a naopak
ziskavaly na sile i po¢tu Gcastnikl. Obcanskému foru v Praze a VPN v Bra-
tislavé se jiz 21. listopadu podafilo tyto demonstrace organizacné ovlad-
nout a od této chvile formovalo jejich obsah i pozadavky pravé vedeni OF
v Cele s V. Havlem. Vrcholem verejného protestu se pak staly dvé prazské
demonstrace 25. a 26. listopadu 1989, jichz se zdcastnilo priblizné 750 000
obcand. Takovou silu protestujicich jiz nebylo mozno ani nasilné potlacit,
ani ignorovat. Komunistické vedeni pod tlakem téchto demonstraci prikro-
&ilo jednak k prvnim personélnim zménam (24. listopadu 1989 rezignovala
vétsina konzervativnich ¢lenti vedeni KSC v &ele s generalnim tajemnikem
Milo$em Jakesem) a jednak zahéjilo jednani s opozici - 26. listopadu premiér
Ladislav Adamec poprvé ved| oficialni jednani s OF. Adamec jako predstavitel
umirnénych reformatort v mocenské $picce KSC fakticky akceptoval nutnost
zahéjeni dialogu s opozici 21. listopadu 1989, kdy se poprvé kratce setkal
s delegaci OF. Sami predstavitelé OF vsak jesté tyz den odmitli akceptovat
Adamcilv pozadavek na prozatimni vylouceni V. Havla z jednani. Nicméné
Havel sam se - tvari v tvar negativni reakci Adamcovych poradcd na svou
pritomnost — a7 pred budovou Uradu Predsednictva vlady rozhodl jednani
neucastnit a nekomplikovat tak pro Adamce velmi kirehkou a rizikovou situ-
aci. Tento HavlGv krok posilil vzajemnou divéru obou tymd a nepochybné
umoznil hladké zahajeni dialogu vlady s opozici i jeho pokracovani, které
ENNE

20 Petr Pithart, jeden z lidrG OF, dokonce v tomto tydnu vyjadril obavu OF, ze statni moc mohla sdhnout
ke krveproliti nikoli z pozice sily, ale naopak z dGvodu své slabosti.
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bylo v tuto chvili do znacné miry zavislé na kladném ci alespon neutralnim
postoji vedeni KSC. Pi tomto setkani premiér ostentativné (s poukazem
na reformni névrhy pfipravované jeho vladou) zddrazioval svij distanc
od konzervativcl ve vedeni strany a snazil se opozici presvédcit, ze je je-
dinym umirnénym politikem, se kterym maze (a méla by) jednat. Zarover
se svymi vyzvami k delegaci OF, aby se za néj dalSich jednani zGcastnovali
spiSe umirnéni predstavitelé opozice, pokousel ponékud rozmélnit riziko
odmitavé reakce konzervativni vétsiny vedeni KSC na svou angazovanost
v jednénich s opozici.

Pro dalsi vyvoj byla velmi podstatna Adamcova zaruka, ze proti demonstru-
jicim obc¢anim a hnutim nebude ze strany rezimu znova poufzita sila. Ackoli
v tuto chvili uréité nemohla panovat absolutni jistota ohledné poméri ve
vedeni ¢eskoslovenské armady a bezpecnostnich slozek, oteviena neochota
premiéra pouzit nasili byla preci jenom faktorem, ktery prispél k uklidnéni
situace. Od prvnich okamzikd politické krize se tak podafilo zajistit neutralitu
domacich ozbrojenych slozek. Stejné tak dostaly jednotky Sovétské armady
z Moskvy piikaz, aby se do Ceskoslovenskych vnitinich zalezitosti v zadném
pripadé nevmésovaly.

Adamcovi v tuto chvili Slo predevsim o vyreseni politické krize, ktera
ve dnech nasledujicich po 17. listopadu 1989 vypukla diky masovym pouli¢-
nim protestim obcéan(. Jeho strategii zpocatku byla snaha o kompromisni
dohodu s OF, ktera by se pokud mozno obesla bez jakékoliv Ci pripadné
jen minimalni zmény personalniho slozeni vlady; o zasadnéjsich zménach
existujiciho politického systému vSak neuvazoval. Takto si situaci vyhodnotili
i predstavitelé OF, ktefi se rozhodli pokracovat ve stavkové pohotovosti.
Nicméné Adamec svym krokem z 21. listopadu 1989 otevrel proces vyjedna-
vani o prechodu k demokracii, nebot po zahajeni dialogu s opozici jiz nebyla
cesta zpét, pokud rezim nechtél pouzit nasili. To se ukazalo predevsim na
mimoradném zasedani UV KSC 24. listopadu 1989, které bylo svolano jako
reakce vedeni KSC na propuknuvsi politickou krizi. Toto jednani bylo jednim
z kli¢ovych okamzikii padu komunistického rezimu v Ceskoslovensku, nebot
opozice (OF) zde v podobé demise celého predsednictva UV KSC zaznamenala
prvni hmatatelné vitézstvi nad dosud nedotknutelnou statostranou. Na tomto
jednani byla také komunisty jednozna¢né zamitnuta moznost pouziti nasili
proti demonstrujicim obcaniim a naopak byl potvrzen dosavadni postup
premiéra Adamce, véetné souhlasu se zahajenim dialogu s opozici (podr. Bures
2007: 35-40). Presto premiér Adamec pravé na tomto jednani prekvapivé
odstoupil z funkce ¢lena predsednictva UV KSC, nebot nabyl pocitu, 7e se
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zde proti presile konzervativcl ocité v izolaci.?* Premiér potreboval volné
ruce k dalsim jednanim s opozici, pti nichz ocekaval stupnovani pozadavki
opozice, a nechtél byt proto nadale svazovan ohledy na momentalni poméry
sil v nejistém a rozhadaném stranickém vedeni. Nicméné zasedani UV KSC
nejenom Ze odmitlo pouziti mocenskych prostredkd, ale vyjadrilo politovani
nad udalostmi 17. listopadu a slibilo zahajeni dialogu se vsemi, kdo respek-
tuji Ustavu.22 Zdtiraznénim respektu k zakladnimu zakonu statu (a nikoli
ideologické podstaté rezimu) jako hlavni platformy pro spolecensky dialog
se do jisté miry otevirala cesta k jednanim s V. Havlem a dal$imi predsta-
viteli Charty 77, jakoz i dalsich opozi¢nich skupin. Ustiedni vybor dokonce
doporudil rekonstrukci viad CSSR, CSR a SSR s &irsi Géasti predstaviteld
jinych politickych stran a nestranikd. Hlavnim motivem tohoto postupu
vedeni KSC, véetné demise celého predsednictva strany, byla podle naseho
nazoru absence jakéhokoli navrhu alternativniho postupu.

Dalsim kli¢ovym okamzikem v procesu padu komunistického rezimu bylo
prvni skutecné plnohodnotné jednani opozice, vedené jiz osobné Vaclavem
Havlem, s premiérem Ladislavem Adamcem dne 26. listopadu 1989. Fede-
ralnimu premiérovi $lo v tuto chvili predevsim o uklidnéni situace, opozici
predevsim o zaruku, ze statni moc bude v zahajeném dialogu pokracovat.
Opozice se v téchto dnech snazila zabranit jakékoliv ostrejsi konfrontaci se
statni moci, protoze se stale obavala mocenského zvratu ze strany konzerva-
tived ve vedeni KSC. Nicméné pod tlakem verejnosti musela své pozadavky
zérover stupfiovat (Jicinsky 1993: 37). Z téchto zajmu se také odvijely dalsi
strategie obou aktér. Adamec sice neochotné, ale presto vzal na védomi fakt
uskutecnéni generalni stavky, ohlasené na 27. listopadu 1989. Vaclav Havel
naopak jménem OF pozval premiéra na demonstraci opozice na prazskou
Letenskou plan (26. listopadu 1989) s cilem, aby zde Adamec vefejné demon-

21

22

Podle Adamce bylo mimoradné zasedani UV KSC ve dnech 24. a 25. 11. 1989 ,dokladem neschopnosti
vétsiny byvalého vedeni strany odpovédné se vyrovnat s novou situaci a nalézt odpovidajici Fesen.
Proto ani jeho zavéry nenalezly podporu ani ve strané, ani ve spolecnosti... Pochopil jsem, Ze o osudu
zemé musi rozhodnout demokraticky projevena vile lidu... Ale protoze jsem nemél jistotu o ochoté
vedeni KSC provést zmény, chtél jsem odejit z funkei - zasedani UV mou 7adost schvalilo® (srv. Otahal,
Sladek 1990: 557).

Na zakladé svych informaci z predsednictva UV KSC konstatoval Valtr Komarek pro OF jiz ve stiedu
22. 11. 1989, ze statni moc uz nema silu k nasilnému zésahu proti verejnosti, ze celd organizace
Lidovych milici a dal$ich bezpegnostnich slozek se rozpadé a 7e se piedstavitelé vedeni KSC soustieduji
na jednéni Gstfedniho vyboru strany dne 24. 11. 1989 (Burian 1997: 497). Milan Otéhal upozoriiuje
také na to, Ze nasilny zasah ¢s. policie a armady proti opozici nebyl realny, nebot by to ohrozilo konéni
summitu Bush-Gorbacov na Malté (Otahal 1995: 13). Také podle zastupce vedouciho mezinarodniho
oddéleni UV KSSS Valerije Musatova se po 17. 11. 1989 uskuteénil telefonat z tohoto oddéleni do
Prahy, v némz bylo receno, ze Moskva povazuje jakykoli tvrdy postup viéi opozici a demonstracim za
nezadouci (Sladek 1999: 170).
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stroval svou ochotu pokracovat v jednani s opozici. Adamec prislibil nejen
svou Ucast, ale i zminéné prohlasenti, jakoz i dalsi opozicni pozadavek, totiz
aby tuto demonstraci prenasela v pfimém prenosu Ceskoslovenska televize.
Zastupci opozice pozadovali rychlé reseni celé rady vaznych spolecenskych
problémd, jez se za léta normalizace nahromadily, od definice udalosti roku
1968 pres propusteni politickych vézit az po svobodu slova v médiich. Vedle
toho se snazili prosadit také nékolik pozadavkd, které odrazely postaveni OF
jako dominantni sily na strané opozice (vlastni budovu a denik, pravidelny
vysilaci ¢as v rozhlase a televizi). Premiér Adamec sklidil na demonstraci
OF nesouhlasné pokriky verejnosti za své prohlaseni, ze pozadavky OF musi
konzultovat s UV KSC, a za svij negativni postoj ke generalni stavce. Je
treba si nicméné uvédomit, ze premiér pocitoval jen velmi slabou, ba skoro
zadnou podporu svého dosavadniho postupu v konzervativci ovladaném
predsednictvu UV KSC, a proto se snazil vyhnout jakémukoliv konfliktu
s timto organem, ktery dosud povazoval za skutecné centrum moci. Tuto
jeho Gvahu potvrzovalo i stanovisko nejuzsiho vedeni KSC z 26. listopadu
1989, v némz podle zprav velvyslance NDR v Praze Helmuta Ziebarta od-
souhlasilo pokracovani rozhovori s OF, ovsem s podminkou, ze s OF bude
jednat pouze Nérodni fronta jako celek a osobou fakticky zodpovédnou za
tato jednani bude federalni premiér. V pripadé nedspéchu jednani nebo pro
KSC nevyhodného smétovani rozhovort uvazovalo stranické vedeni o vyméné
premiéra (Tdma 1996: 379).

Pozice komunistt ve spolecnosti se ukézala byt velmi slabou pri generalni
stavce dne 27. listopadu 1989, které se ztcastnilo na 80 % zaméstnanci
v Ceskoslovensku. To znamenalo obrovsky tspéch opozice. V tomto kontextu
ponékud prekvapivé rozhodnuti OF ukoncit celostatni stavkové hnuti je
vysvétlitelné pouze obavou z toho, ze dezorientované a zastrasené vedeni
KSC by v piipadé eskalace vyvoje mohlo sahnout k poufiti ozbrojenych sil.
Predstavitelé OF se nejspis zalekli sily svého vlivu na verejnost projevené
generalni stavkou a chtéli vyzvou k ukonceni stavek uklidnit radikaly ve
vedeni KSC, aby jednani mohla pokracovat. Naopak Gspéchem generalni
stavky posilené sebevédomi opozice se projevilo v pohriizce premiéru
Adamcovi, ze pokud nedojde ke vzajemné dohodé o feseni politické krize,
opozice bude pozadovat demisi jeho vlady a navrhne vlastniho kandidata
na premiéra (Suk 1998: 33).

Opozice se tak nachézela v ponékud schizofrenni situaci: dosavadni spise
Ghybné manévry premiéra Adamce uz povazovala za neprijatelné a zadala
od néj zasadnéjsi personalni i programové zmény vlady. Zaroven vsak ne-
byla jednotna v nazoru na to, kdo by mél byt ,alternativnim® premiérem,
nebot navrh na V. Komarka byl smeten ze stolu samotnymi ¢leny vedeni OF
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a Gvaha o J. Carnogurském byla predem odsouzena k netispéchu vzhledem
k oéekavané ostre odmitavé reakci KSC. Pritom OF nebylo zéroven pipraveno
a ani ochotno prevzit po pripadné demisi premiéra vykonnou moc do svych
rukou. Vedeni OF tedy tuto situaci vyresilo 27. listopadu 1989 rozhodnutim
o reformulaci strategie pro pristi dny: ukoncit poradani velkych mitinkd
(ukonéeni stavkové pohotovosti odmitli radikalni zastupci studentti), proza-
tim uznat Ladislava Adamce jako predstavitele statni moci, vedle toho vSak
pripravovat pidu pro to, aby OF mohlo verejnosti nabidnout jako alternativu
vlastniho premiéra, aniz by vSak panovala shoda na konkrétni osobé.

Dne 29. listopadu 1989 se do fesent politické krize v Ceskoslovensku poprvé
zapojil parlament (podr. k roli FS viz Bure$ 2011). Federélni shromézdéni
zfidilo komisi pro dohled nad vysetiovanim udalosti ze 17. listopadu 1989,
slozenou kromé zastupct KSC také z predstavitelt ostatnich politickych
stran i opozice. Predevsim pak FS schvalilo zmény Ustavy, které znamenaly
ukonéeni vlady jedné strany de iure (vypusténi z Ustavy &l. 4 o vedouci dloze
KSC ve spolecnosti a ve staté a ¢l. 6 o Narodni frontg; v ¢l. 16 byla provedena
zména, jejimz smyslem bylo vypusténi klauzule o marxismu-leninismu jako
statni ideologii).

Poté, co byla dne 3. prosince 1989 jmenovéna tzv. vlada 16:5 s pokracujici
vyraznou pievahou &lenti KSC, zménilo vedeni OF po bouflivych diskusich
svou strategii a rozhodlo se vyslat své zastupce pfimo do nové federalni
vlady. Zastanci této zmény taktiky si uvédomili, ze vyvoj jde dopredu rychleji,
nez ocekavali, a ze také zodpovédnost, kterou opozi¢ni hnuti nese za dalsi
vyvoj zemé, se rapidné zvySuje. PGvodni strategie, spocivajici viceméné
spise v reakcich na kroky drziteld moci, se stéle vice dostavala do rozporu
s roli, kterou OF pripisovala verejnost na ulicich - ta chapala OF jako anti-
systémovou opozici, kterd musi usilovat nikoli o kosmetické, ale zasadni
zmény politického rezimu (o podobé nutnych ekonomickych reforem méla
vefejnost tehdy ziejmé jen velmi matné predstavy). Vefejnost, pozorujici se
zneklidnénim rostouci miru neschopnosti vedeni KSC situaci fesit, pozadovala,
aby opozi¢ni hnuti postupovalo daleko radikalnéji. Vedeni OF tedy ke zméné
taktiky pristoupilo také z divodu obavy ze ztraty prizné verejnosti. Navic
nové vedeni KSC v ¢ele s Karlem Urbankem vychazelo této zméné taktiky
vstic jednak odepsanim premiéra Ladislava Adamce po neuspéchu vlady
16:5 a jednak souhlasem s témér vsemi pozadavky OF. Toto rozhodnuti OF
zménit taktiku a orientovat se na primou Gcast na politické moci vedlo pozdéji
k velkym nazorovym stretiim a také k vnitrnimu napéti v OF. Skupina radikalt
vycitala umirnénym clendm vedeni OF uzavieni kompromisu v podobé koalice
s umirnénymi predstaviteli KSC v nové vladé premiéra Mariana Calfy. Novi
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predstavitelé statu museli proto pozdéji neustéle vysvétlovat, zdlvodnovat
a Castecné omlouvat tuto nezbytnou spolupraci s umirnénymi autoritari.

Odchod Ladislava Adamce z funkce federalniho premiéra (7. prosince
1989) usnadnil realizaci pozadavki OF, nebot novy federalni premiér Marian
Calfa na jednani ,rozhodujicich politickych sil“ 8. prosince 1989 ochotné
souhlasil s drtivou vétsinou opozi¢nich navrhd. Tak bylo po nékolika dnech
(10. prosince 1989) dosazeno shody na sloZeni nové vlady, tentokrat jiz
s vétsinou nekomunistickych ministrd a primo se zastupci OF/VPN jako mi-
nistry ddlezitych resortd: vicepremiérem pro ekonomické otazky ¢i ministry
zahrani¢i a financi (Bure$ 2007: 121-148). Vlada byla vytvorena jako koalice
doposud vladnouci KSC s nové zformovanymi opozi¢nimi hnutimi, po jejichz
boku do vlady usedli také zastupci dvou politickych stran, které s komu-
nisty ,spoluvladly“ po celou dobu nedemokratického rezimu (1948-1989)
a nyni se orientovaly na oisténi své povésti (CSS a CSL).22 Obsazent silo-
vych resortt bylo rozdéleno — ministerstvo narodni obrany zdstalo sice
v rukou zastupce KSC, nicméné ministrem se stal general M. Vacek, ktery
si ziskal divéru opozice tim, ze v dobé masovych demonstraci v listopadu
1989 udrzel armadu mimo politické déni. Komunisté naopak ztratili (jak
se ovéem zanedlouho ukazalo, $lo o ztratu pouze formalné) piimy vliv na
fizeni ministerstva vnitra, které bylo prozatimné svéreno pod kolektivni
fizeni premiéra a jeho ndméstka. lhned po jmenovani nové federalni vlady
10. prosince 1989 oznamil ceskoslovensky prezident a hlavni predstavitel
komunistického rezimu Gustav Husak dopisem predsednictvu FS, ze odstu-
puje ze své funkce. V tuto chvili jiz byla opozice sjednocena na svém néavrhu
kandidata na Grad nového Ceskoslovenského prezidenta — po rozsahlych
diskusich uvnitf OF a VPN a se souhlasem nového federalniho premiéra
(stale jesté komunisty) Mariana Calfy byl do prezidentského aradu navrzen
lidr opozice Vaclav Havel.

Dne 19. prosince 1989 ziskal premiér Calfa podporu parlamentu pro
programové prohlaseni své vlady, ktera se oznacila za ,vladu narodniho
porozuméni®, Do tohoto prohlaseni zahrnul také pasaz o nutnosti zvolit
prezidenta republiky do konce roku 1989 a navrhl zvolit prezidentem
Vaclava Havla. Ob¢anské forum i Verejnost proti nasili se na této osobnosti
v zasadé shodly jiz na no¢nim jednani z 5. prosince na 6. prosince 1989
(podr. Bure$ 2007: 98-106). Zasadni nezndmou vsak pro predstavitele
demokratickych hnuti predstavovala otazka, jakym zpisobem bude mozno
zafidit volbu lidra opozice disidenta Vaclava Havla prezidentem republiky

23 Mocenské poméry v prvni vIadé bez vétSiny komunistd od roku 1948 byly nasledujici: KSC 10 &lend,
CSL 2 ¢leny, CSS 2 &leny, bezpartijnich (tedy zastupct opozice) - 7 Elend.
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