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Uvodni slovo

Pti pohledu na zaplavu soucasné odborné literatury se zda, ze doba, kdy dtlezita téma-
ta byvala dikladn¢ monograficky zpracovavana, pominula. Ve se chrli jaksi sériove,
lhity jsou kratké, vysledky pomijivé. Nez kniha vyjde, vétSinou je uz zastarala. Dilo,
které drzite v ruce, je vSak svym zaméfenim, rozsahem, zpracovanim a zpiisobem
uchopeni tématu zcela mimotradné. Jeho pfedmétem je produkt ze snad nejpopularné;-
§i rostliny na Zemi, jehoz historie se tahne d&jinami po cela tisicileti. Staii Cifané na-
zyvali marihuanu ,,Osvoboditel od htich®, pozdéji ,,Poskytovatel radosti®. Indové
mluvi o ,,Nebeském vidci a ,,Utésiteli smutku®. Adiktologové a kriminalisté ji fadi
mezi drogy v pejorativnim smyslu a s neblahymi disledky. Mody, kultury a politické
systémy pfichdzeji a odchazeji, marihuana trva. Tematicky jde tedy o velmi trvaly
objekt Sirokého zajmu, a to 1 politického. Navzdory tomu poznatky o jeji farmakologii,
toxikologii a neurobiologickych souvislostech ptichazely v porovnani s rychlym tem-
pem neurovédniho vyzkumu poslednich dekad pomérn€ pomalu. Neni ovSem bez zaji-
mavosti, ze se na nich vyznamné podileli cesti védci, ktefi jsou téz ¢leny kolektivu
autort knihy, kterou pravé drzite v ruce a ktera toto vécné téma obraci ze vSech stran:
od historie ptes farmakokinetiku az po epidemiologii a psychologicky profil téch, kdoz
cannabis zneuzivaji. Probrany jsou také argumenty pouzivané ve sporech o legalizaci
¢i kriminalizaci, jakoZ i pomérné vzacné, le¢ zajimavé uziti 1éCebné. Kniha vycéerpava-
jicim zpisobem piinasi jak zékladni Gdaje o indickém konopi a jeho produktech, tak
nejnovejsi poznatky o vzniku zavislosti na né¢ a o souvislostech uzivani marihuany
s rozvojem psychoz a nékterych dalsich poruch. Jeji vydani je vyznamnym pocinem,
ktery zapliluje stale citelnéjsi mezeru na nasem kniznim trhu a pro vSechny zajemce od
medikt, chemik, toxikologl az po psychology, pravniky, politiky a laiky pfinasi cen-
né, daty podlozené a od povrchnich emoci oprosténé poznatky o tom, o ¢em jinak vice-
mén¢ nezasvécené slychame denné: o indickém konopi, marihuané, hasisi a dalsich
kanabinoidech a o lidské psychologii.

prof. MUDr. Cyril Hoschl, DrSc., FRCPsych.
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Predmluva editora

Ackoli byva obvyklé psat predmluvu jiz s ur¢itou mirou lehkosti a nadhledu, opak byl
v piipadé této knihy pravdou. Je pro mé mnohem tézsi se nyni po dokonceni prace sou-
stfedéné posadit a napsat ji. Védomi souvislosti a piesahtl knihy i vasnivych emoci,
které téma konopi po mnoho desitek let vyvolava, to v§e samoziejmé vzbuzuje respekt
anutné je pro kazdého autora i editora zavazujici. Pouze ignorant by mohl mit dojem,
7e na tomto misté neni o ¢em mluvit a co reflektovat. Kazdému jen trochu zasvécené-
mu odbornikovi ¢i vzdélanému laikovi je zfejmé, ze se cely autorsky kolektiv do jisté
miry vydal na tenky led. Nikoli vSak proto, Ze by samotna nase odborna prace méla byt
zdrojem néjakych nestandardnich rizik — odborny text mize byt napsan prosté¢ kvalit-
n¢, nebo nekvalitn€. Rizikem je zde vSak kontext, ve kterém bude vysledek nasi prace
¢ten, interpretovan a hodnocen. Pro mnoho kolegt z jinych obort je mozna toto kon-
statovani obtizné srozumitelné a vzdalené. Naprosta vétsina védel totiz ve svych obo-
rech neméla moznost ptijit do ptimé konfrontace se situaci, kdy by naptiklad byl urcity
vyzkum realizovan za zvlaStnich okolnosti, jako je vyrazny politicky, nestandardni
ekonomicky ¢i medialni tlak. T¢zko si proto dokazi predstavit a mnozi dokonce pfi-
pustit, ze existuji odvétvi védy, ve kterych politika ¢i primyslové koncerny zasadnim
zplsobem ovliviiuji, co, kdo a jak zkouma, a kde dokonce opakované dochazi k riiz-
nym typtum cenzury nebo pfimému natlaku na védce, aby upravili nebo dokonce ne-
publikovali vysledky své prace — nebo piimo falSovali sva data. Nehovotim ptitom
o nic¢em ,,tehdy a tam*, ale o situacich, které patii do soucasnosti a do zemi Evropské
unie nebo Spojenych statll. Bezpocet dokladti o téchto tlacich je pro soucasnost i bu-
doucnost mementem a jde jisté o situace, které do védy nepatii, ale kterym se véda ne-
muze vyhnout. Védci provadéji svlyj vyzkum za néci prostredky, v konkrétni dobé
a konkrétnim socidlnim a kulturné-historickém kontextu. Z n¢j se neni mozné vymanit
auzavrit do slonovinové véze. Je tak ziejmé, ze pokud véda narusuje urcita tabu a vstu-
pyje do citlivého svéta emoci, predsudkd, ritudlti nebo riznych neprihlednych ekono-
mickych zajmt, pak musi pocitat s tim, Ze cesta nebude jednoducha.

Nebudu nijak zastirat, Ze je pro mé tento proces vzrusujici a fascinujici a ¢ini mi
obor adiktologie mnohem pfitazlivejsi nez jiné obory. Myslim, ze mnoho mych kolegii
to vnima podobné, a mozna je to jeden ze zdroji obrovské dynamiky naSeho oboru
a jeho stale nartistajiciho potencialu. Kde jinde se ve védé muzete v tak explicitni for-
me setkat s tim, ze naptiklad védeckymi a jednoznacné dolozenymi dlikazy popisete,
jaké intervence vedou k efektivni a rychlé redukci napf. rizik $ifeni infekEnich one-
mocnéni u injek¢nich uzivatelll drog, a po publikovani vysledkll a navrhu opatfeni se
proti vyzkumnikiim a Iékafiim postavi narodni vlady ¢i komise rtiznych ,,také odborni-
ki, kteti spolecnym hlasem bez jakéhokoli védeckého diikazu a na zakladé odborné
zcela chybné argumentace odmitnou vSechny vysledky a doporuceni a prosadi jejich
pravy opak. Zni to zvlastneé? Ale to je napf. realita v mnoha zemich na vychod od Ev-
ropské unie s programy minimalizace rizik a mnoho paralel miizeme najit v moderni
historii také ptimo v Evrop¢. Kde jinde lze narazit na rizné formy falSovani vyzkum-
nych dat a skandaly v podob¢ podplacenych védct publikujicich zkreslené zavéry na
zakéazku nap¥. producentd tabakovych vyrobkii?' Moderni adiktologie je na podobné
rozpory bohata a jeji nevSednost je prave v tom, jak si tento mlady védni obor musi ob-
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tizn€ razit vlastni cestu nejen diky svému mezioborovému charakteru (o kterém sice
vsichni radi vzdy hovoti, ale v praxi jej napliuje jen zlomek badateli), ale také diky to-
mu, ze zasahuje velmi citlivé misto témet kazdého z nas. Vzdyt kolika lidi se netyka
uzivani alespon obc¢as nekterych ekt pro tltumeni bolesti (majicich v mnoha ptipadech
vyznamny zavislostni potencial) i bez doporuceni 1ékare, piti alkoholu, koufeni taba-
ku, nadmérné piti ¢aje nebo kavy? Zde vSude jsou obsazeny drogy a zde vSude se set-
kavame s néc¢im dalezitym, co se zdaleka netyka pouze ,,téch osklivych toxikomanti*
s jejich takzvané ,,nepochopitelnymi osudy*. To vse se tyka témet kazdého z nas, kdo
obcas uzijeme néjakou latku s cilem navodit si pfijemny stav, vytvofit atmosféru, rela-
xovat, nebo se naopak povzbudit.

Snaha ovlivnit své prozivani a chovani prostfednictvim téchto latek je stejné stara
jako lidstvo samo. Dé¢je se tak vice ¢i méng ritualizovan¢ a déje se tak dodnes a bude
tomu tak i nadale, protoze navykové latky nas doprovazeji na kazdém kroku a nase
spolec¢nost jejich ucinkd vyuziva snad ve vSech odvétvich, na ktera si 1ze vzpomenout.
Neexistuje zadny moderni stat na svété, ktery by s drogami né¢jakym zptisobem neza-
chazel (tedy ktery by je nepouzival) a ktery by je soucasné ale umél efektivng regulo-
vat. Slovo droga ptitom nema zadny pejorativni charakter — jeho synonymem je navy-
kova latka. VSechny dal$i vyznamy jiz obsah terminu zanaseji a zkresluji — cehoz jsme
sveédky nejen v Ceském, ale také v dalSich jazycich. Neni napt. ismévnéjsiho prikladu,
nez jaky nabizi samotny anglicky jazyk se svymi vyznamy slova ,,drugs®, kde na jedné
strang stoji ,,1éky* a na druhé ,,ilegalni navykové latky*. Bohuzel se stava, Ze i na od-
bornych védeckych konferencich nékteti kolegové podlehnou vnéjsi ideologizaci od-
borné diskuze a kieCovité obhajuji napt. to, ze droga (,,drug®) piece znamena, ze jde
o nelegalni navykovou latku (a neni tedy v této logice mozné za drogu oznacit nikotin
nebo alkohol), a pak titiz kolegové vyrazi na nakup 1éki a napt. ve Spojenych statech si
je jdou koupit do lékaren, kterym fikaji ,,Drug Stores*. Je mozné najit lepsi ptiklad vy-
znamovych kotrmelct, jimZ tu a tam podlehne i odborna obec? Tim se také dostavam
az k jadru tématu.

Konopi a konopné drogy staly po dlouhy ¢as stranou zajmu a nejevily se byt prili§
zajimavé ani pro védu, ani pro politiku. A pfesto se nakonec staly symbolem. Pomémé
velmi bohatym a mnohovrstevnym symbolem. Vyznam, magie a moc tohoto symbolu
byly v poslednich dekadach 20. stoleti posilovany snad ze vSech stran a je zajimavé,
pro¢ se dnes tolik lidi podivuje, kolik pozornosti konopi na sebe vaze. Spolutvtrci to-
hoto procesu se vsichni stali aktéry — cela spolecnost. Kazdy ptitom hledi vytézit pro
své zajmy patfi¢ny kapital. Odbornici publikujici rozporuplné a ¢asto se vzajemné vy-
lucujici interpretace svych vyzkumu a zadajici dalsi a dals$i prostiedky, policisté ne-
smysln¢ (avsak doposud vétsinou Gispésne) volajici po dalsim a dal$im (kontraproduk-
tivnim) zpfisnovani piistupu k uzivatelim konopi a davajici si konopny list do svych
nasivek apod., média vyhledavajici zamérné a za kazdou cenu senzace a konflikty
i v naprostych banalitach a nesmyslech, revoltujici mladez, pro kterou dnes snad neni
lepsiho symbolu odporu proti normam a establishmentu, a kone¢né nejriiznéjsi ko-
meréni firmy vyuzivajici v§eho piedeslého k propagaci a prodeji svych vyrobkt (od

1 Svelkym zaujetim jsem napi. sledoval mnozstvi diikazl systematicky shromazd’ovanych profesorem
Stantonem Glanzem (USA), ktery zdokumentoval velmi zajimavé a vyznamné piipady korupce a fal-
Sovani védeckych dat a upozonil tak editory odbornych adiktologickych ¢asopisti na riizna rizika spo-
jena s publikovanim ¢lankt z této oblasti (Glanz S. Why you should not publish any tobacco funded
research. ISAJE Annual Conference 2005; September 22—24. San Francisco, USA).
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tricek a bot az po paradoxné ,,konkuren¢ni drogu* alkohol). I letmy pohled na symboli-
ku uzivanou napf. specializovanymi policejnimi drogovymi utvary po celém svété ne-
nechava na pochybach, jaké kombinace a provedeni jsou nejobvykleji zastoupeny
a kombinovany (obr. 1) a jaké pozornosti ze strany policistii napt. elitnich jednotek je
doptéano prave listu (symbolu) konopi.

Obr. 1 Viybrané nasivky specializovanych policejnich drogovych utvart

Ziejmée dnes v adiktologii neexistuje jina skupina latek, ktera by vzbuzovala tolik
kontroverzi a stala se pfimo ztélesnénim nepochopenti, respektive zvlastniho druhu ira-
cionélniho, ritualizovaného a &asto ostentativné deklarovaného postoje” zapadni spo-
lec¢nosti k vécem, které jsou pro ni obtizn¢ uchopitelné, poznatelné a které jsou jednim
dechem opévované’ a obdivované® a druhym dechem zatracované’ a odmitané. Opako-
vané jsem v minulosti dostaval otazku, pro¢ vénuji tolik ¢asu pravé konopnym a halu-
cinogennim drogam. Odpovéd’ je jednoducha — prave tyto latky jsou symbolem nepo-
chopeni a iracionality pfistupu k navykovym latkam a jejich uzivatelim jako celku.
Prave diky tomu piedstavuji ob€ uvedené skupiny latek téma, které je pritazlivé, plné

2V tomto sméru je zcela vystizna interpretace Thomase Szasze (Szasz T. Ceremonialni chemie. Olo-
mouc: Votobia, 1996) identifikujici zakladni obrysy jak této samotné ritualizace, respektive ritualni
perzekuce uzivateli navykovych latek, tak také jeji pozadi a nékteré z motivii zasahujicich hluboké
vrstvy iracionalni stranky fungovani zapadni civilizace.
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energie a dynamiky. Cim hloup&jsi a vice iracionalni argumenty jsou s nimi spojeny,
tim prosté vice provokuji k zamysleni, co se to okolo nich ve spolecnosti délo a d&je, ze
tolik lidi z tolika profesi ma potiebu se k témto latkam a jejich uzivatelim vyjadiovat
pravé takto atd. Je skute¢né fascinujici sledovat, jak napt. v jinych oborech existuje
pomérné ostra disciplina, a neumim si pfedstavit, ze by pfijel napt. kardiolog na sjezd
stomatologt vysvétlit svym kolegtim, jak maji oSetfit zubni kaz nebo nasadit korunku.
V adiktologii neni ni¢im az tak neobvyklym, kdyz lidé z rGznych specializaci komen-
tuji nalezy jinych obori a pousti se do bohuzel Casto zkreslenych ¢i dokonce bizard-
nich a ni¢im nepodlozenych interpretaci téchto nalezii bez zohlednéni §irsiho kontextu
a opatrnosti, k jaké nas vede pravé mezioborova povaha fenomént, s nimiz pracujeme.
Jeste horsi variantou pak je, kdyz se lidé bez adekvatniho vzdé€lani a praxe stavaji ,,dro-
govymi experty* riiznych politickych stran a uskupeni a ovliviiuji zasadnim zptisobem
odborna témata. I tak vypada soucasna drogova politika v praxi a ¢asto bychom mohli
hovotit i o smutné karikatute racionalniho pfistupu.

Zpracovat téma konopi, konopnych drog a jejich uzivateld byla a je velka vyzva.
Kdyz jsem pted vice nez 4 lety zacal skladat autorsky kolektiv této knihy, uvédomil
jsem si, jak tézka prace to bude. Bylo nutné sestavit tym lidi reprezentujicich své obory
a zabyvajicich se dlouhodob¢ tématem. Myslim, ze autorsky tym nakonec skutec¢né re-
prezentuje nejen oborové zastoupeni, ale také tematické zastoupeni. Prakticky vsichni
jeho ¢lenové jsou v této oblasti fadu let publika¢né ¢inni a mnozi zde dosahli vyznam-
nych uspéchii také na mezinarodnim poli. Kazdy z nich se svymi kapitolami reprezen-
tuje jednu ¢ast pohledu a soucasné kazdy respektuje celkovy ramec a tedy fakt, Ze jeho
obor predstavuje vzdy jen dil znalosti a moznych ptistupti. Kniha se tak de facto stala
jakousi kazuistikou mezioborového piistupu. Je konkrétni ukazkou disledné aplikace
mezioborového pristupu k danému tématu. Jako editor jsem proto od vSech autort vy-
zadoval respekt k tomuto stylu prace a daval nékdy prednost didaktické strance — prave
proto, abych na této monografii mohl ukazat silu, jakou mezioborovy ptistup ma, a na-
bidnout tak Sirsi odborné vetejnosti ukazku jeho potencialu pro uchopeni i takto naroc-
nych a citlivych témat. V knize proto také existuji napt. mista, ktera se opakuji, nicmé-
n¢ nejde o moji editorskou neduslednost, ale o jediné mozné feseni, jak ve zvolené
struktufe oSetfit fakt, Ze pro riizné obory maji riizna témata odliSny vyznam, a nebylo
mozn¢é dil¢i kapitoly vice provazat. Néktera témata se proto vyskytuji vicekrat v riiz-
ném oborovém a tematickém kontextu, avSak vzdy se zamérem, aby dana kapitola da-
vala ¢tenafi smysl sama o sobé. Piedpokladam, ze vzhledem k rozsahu a hloubce zab¢-
ru to Ctenafi spiSe uvitaji a usnadni jim to uchopit kazdou z nabizenych perspektiv
a Iépe si je pak porovnavat a skladat. Pokud jsem totiz dotazovan na to, ¢im je obor
adiktologie nejvice pro moderni spolecnost zajimavy a uzitecny, mohu nabidnout
prakticky ptiklad své nejobvyklejsi odpovédi: Protoze integruje a propojuje dilci

3 Kazdy milovnik moravské folklorni hudby by jisté bez pfipravy ,,z rukavu vysypal“ desitky, mozna
stovky krasnych textli pisni, jejichz Gistfednim motivem je vino, vinice, vyroba ¢i piti vina atd., a stejné
tak je mozné najit desitky pivodnich moravskych lidovych pisni a fikadel o konopi — namatkou napt.
,,Rosto, rostd, rosto, konopé za cesto...”, ,,Andulka konopé mocila, zabka ji do kapsy skoéila...“, ,,Ko-
nopa, konopa, zelena konopa...“), fikadel (,,Ani¢ka konopi mo¢ila...”) atd.

4 Staci sledovat n¢kolik vin nadSenct a obdivovatelti nejen samotného alkoholu, ale napf. pfirodnich
halucinogennich latek, kdy opakované v kazdé generacni viné vznikaji nova a nova hnuti spojujici
s témito latkami svij zivotni styl, filozofii a kulturu.

5 Teézko bychom od konce ¢arodéjnickych procest hledali vétsiho ,,démona“, nez jakym se staly nékte-
ré navykové latky v ocich spole¢nosti.
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(v tomto smyslu oborové) poznatky a vytvaii pro né€ spolecny interpretacni ramec. Pra-
vé tim nam mj. umoznuje dotykat se celospoleCensky ozehavych témat, nebot’ vy-
znamné redukuje riziko, ze n€ktery z dilezitych aspektli opomeneme a zkreslime tak
vysledny obraz. Neni mozné navrhovat a realizovat efektivni preventivni a 1écebna
opatfeni, pokud nemame tplné a spolehlivé informace.

Kdyz jsem ihned v ivodu zminil onen ,,tenky led*, na ktery se autorsky tym rozhodl
vydat, pak musim doplnit, Ze jako editor ocekdvam prvni reakce na knihu s jistymi
obavami a neklidem. Vedou mé k tomu ¢etné zkuSenosti na riiznych odbornych forech,
kde jsem se n¢kdy setkal s dosti prekvapivymi reakcemi. Ty mi vzaly jistotu, ze provo-
kace k seri6znéjsi odborné i vefejné diskuzi o konopi nemusi byt vzdy pochopena
a pfijata. Jedna z pro mé nejvice nepiijemnych zkusenosti byla zaroven velmi poucna.
Rozhodl jsem se pro kolegy pediatry ozvlastnit ptednasku o vysledcich recentnich stu-
dii zabyvajicich se vlivem uzivani konopnych drog na kognitivni funkce historickym
prehledem, jak se nazor odborné vefejnosti na toto téma vyvijel za poslednich 100 let.
Nez jsem se stacil v pfednasce propracovat k hlavnimu tématu, byl jsem pierusen, ze
prece ,,nemohu myslet vazné svoji obhajobu konopnych drog*. Byl jsem tehdy zcela
zaskocen tim, ze samotny piehled historickych faktli a udalosti mize vyvolat dojem
obhajoby. Nez jsem se stacil dostat k samotnym vysledktim, jiz tato pasaz zpUsobila
u vétsiny Gcastnikid nalepku ,,obhajoby*‘. Dokonce ani boutliva nasledna diskuze mno-
ho nezménila a s uzasem jsem sledoval svoji vlastni neschopnost efektivné diskuzi
usmérnit. Pfestoze jsem prednaskou dokladoval, co v§e konopi miize u kognitivnich
funkci zptisobit a jaké dliikazy o tom dnes diky modernim zobrazovacim metodam ma-
me a ze zadné uzivani konopi neni bez rizika, nepodafilo se mi vratit k vécnému jadru.
MEél jsem pocit hlubokého vzajemného nepochopeni a uvédomil jsem si jesté vice, Ze
toto téma nerozdéluje pouze laickou vefejnost, ale Ze toto téma Ste€pi i vefejnost odbor-
nou. Bez ohledu na vSechny dalsi faktory je ustiednim tématem nedostatek vécnosti,
presnosti a ptipravenosti ke kultivované diskuzi zalozené na védeckych a klinickych
faktech. Tim také definitivné vykrystalizovaly dva cile, které touto publikaci sleduji.

Prvnim cilem je podat ¢tenarim v uceleného formé souhrnny prehled souc¢asného
vyzkumu a praxe o konopnych drogach a jejich uzivatelich z mezioborové perspekti-
vy. Snazil jsem se, aby kazda kapitola poskytla nejen souhrn soucasnych znalosti, ale
aby Ctenar vidél také historické souvislosti (bez kterych neni mozné nékteré fenomény
interpretovat) a mohl sam posoudit nékteré zvlastnosti spojené s vyzkumem v této ob-
lasti. Na mysli mam napf. rychle se ménici nazory na nékteré z typti dopadt uzivani
konopi, mnozstvi studii, kdy jedna vyvraci druhou nebo kdy se zpétné ukaze, ze nckte-
i vyzkumnici chybné interpretovali vysledky své prace atd. Moji kolegové s velkou
disciplinovanosti dodrzovali cita¢ni pravidla a pozadavky na piesnost prace. Kazdy si
tak v ptipad¢ pochybnosti mize jednotliva tvrzeni a zaveéry ovéfit z pivodnich prame-
nl a udélat si sam obrazek. Podafilo se mi dosahnout také dohody s vydavatelem
(a jsem za tyto Gstupky redakci zdravotnické literatury vdécen), ze nebudeme reduko-
vat pocet citaci. Diivodem je pravé vysoka spolecenska citlivost tématu a moje snaha
o maximalni otevienost viici zdrojiim, ze kterych jsme cerpali. Domnivam se, ze vSich-
ni autofi pracovali velmi poctivé a odvedli obrovsky kus prace. Kazda kapitola prosla
rukama vSech ¢lenti tymu a nadprimérny vykon odvedli také recenzenti. Pfesto mohly
nckteré nedostatky ¢i nepfesnosti vzhledem k rozsahu textu uniknout. Budu proto rad,
pokud budou na text reakce. Budu rad za diskuzi nad knihou a jsem ptipraven reagovat
na kritické pfipominky. Pokud budou vécné a povedou k dalsimu zptesnéni ¢i korekei,
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nemohu si pfat nic jiného. Tim se soucasné dostavam ke druhému cili knihy. Tim je vy-
volat seridzni diskuzi o konopi jak u §ir§i odborné vetejnosti, tak mezi vzdélanymi lai-
ky. Proto o kritiku knihy stojim a nevnimam ji jako néco dehonestujiciho nebo urazli-
vého. Kvalitni kriticka diskuze by pro me byla znamenim, Ze psat tuto knihu a stravit
s ni témer Ctyti a pul roku Zivota mélo smysl.

Pevné doufam, ze kniha oba cile naplni, a pokud ano, bude to nejvétsi odmeéna pro
cely nas autorsky tym, jemuz chci na tomto misté podékovat za diivéru ucastnit se to-
hoto projektu a investovat bezpocet hodin prace do studia a psani. Podékovat musim
také vsem naSim kolegiim korespondentiim za pomoc pii nekonecnych reSersich
a konzultovani textu. Zapomenout nemohu také na vSechny, kteti se podileli na tech-
nické pripravé a zpracovani knihy, aby dostala sou¢asnou podobu véetné zajimavé fo-
todokumentace a ptiloh.

V Tisnové 2. srpna 2008
Michal Miovsky
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1 Historie uzivani konopi a konopnych drog

Konopné drogy doprovazeji lidstvo od pradavna. Patfily k nejstar§Sim uzivanym lat-
kam slouzicim k vyvolani zménénych stavii védomi a k [écebnym Gceliim. Dnes neni
prakticky mozné stanovit ani pfiblizné obdobi, kdy ptesné k tomu v minulosti doslo,
z riznych nalezi mizeme s jistotou pouze fici, ze historie uzivani konopi a konopnych
drog je stejn¢ dlouha jako historie uzivani halucinogennich latek a ze znalost jejich
ucinku byla rozsitena jak v Asii a Evropgé, tak i v severni Africe. Zfejme nejucelenéjsi
a odborné uznavanou knihu o historii konopi publikoval v roce 1980 Ernst L. Abel [1].
Kapitola zpracovavajici zakladni historické souvislosti s rozSifenim a znalosti
ucinkl konopi je rozdélena do tii ¢asti. Prvni Cast pfedstavuje souhrn poznatkt o uzi-
vani konopnych drog v éfe pfed vznikem pisma, tedy v éfe, kdy se o uzivani konopi
muzeme dozvidat ¢astéji pouze z neptimych dikazi a riznych typi archeologickych
a kulturnéantropologickych rekonstrukei ucelu uzivani riznych predméti, pribéhu
a Ucelu ritualt atd. Druhd kapitola zpracovava nejstarsi pisemné pamatky svédcici
o vyuzivani konopi a zahrnuje tak éru od vzniku prvnich starovékych civilizaci az po
konec stredovéku a zacatek novoveku. Posledni kapitola pak obsahuje piehled dilezi-
tych historickych udélosti v modernich dé&jinach a soustied’'uje se pfitom na dé&jiny
20. stoleti praveé z perspektivy vyznamnych meznikl vztahu lidské kultury a konopi.

1.1  Nejstarsi doklady uzZivani konopi a konopnych drog

Vzhledem k nemoznosti jednozna¢né dolozit uzivani konopnych drog a dalsich psy-
choaktivnich latek v obdobi pfed vznikem pisma je tieba zamétit pozornost na feno-
mény, které jsou s nimi spjaty a jejichz studium mize pomoci porozumét, jak a pro¢ ty-
to latky byly ¢i mohly byt pouzivany. Zejména u dvou fenoméni nachazime tyto
vazby natolik zfejmé a prikazné, ze jim zde vénujeme vice pozornosti. Jedna se o ritu-
alizované chovani doprovazené zménénymi stavy védomi charakteristické pro Sama-
nizmus a dale o analyzy zabyvajici se vznikem a ranym vyvojem uméni ve vSech jeho
formach. Zavér podkapitoly pak bude patfit souhrnu zakladnich poznatkd o riznych
dalsich typech dikazi uzivani konopnych drog.

1.1.1  Psychoaktivni latky a Samanské ritualy

Pomérné velké pozornosti se v poslednich desetiletich jak z hlediska odborné, tak po-
pularné naucné literatury té$i fenomén Samanizmu. S nim je mj. spojen také vyzkum
zpisobl, jimiz lze navodit zménény stav védomi. Renesance zajmu o tyto fenomény
neni ndhodna a diky tomu také dochazi ke stalému obohacovani znalosti pravé o vza-
jemné souvislosti mezi zménénymi stavy védomi v ramci Samanskych rituall a psy-
choaktivnimi latkami schopnymi takovy stav vyvolat a facilitovat. Moderni kulturné
antropologicky vyzkum nam tak pomaha odpovédet na otazky vztahujici se k historii
uzivani konopi. Totiz pravé moderni vyzkum Samanizmu u ptirodnich narodi nazna-
cuje velmi dulezité paralely zfetelné souvisejici s vyvojem lidské kultury a vyznam-
nym vlivem, ktery na tento vyvoj mély psychoaktivni latky.
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Mircea Eliade, jehoz prace ze 40. a 50. let jsou dnes jiz povazovany za klasiku obo-
ru, ve své stézejni praci spojoval Samanizmus praveé se stavy zménéného védomi
a schopnosti tyto stavy zvladat a vyuzivat [33]. Jiz praveé Eliade vyvracel chybny na-
zor ¢i predstavu, ze $aman je labilni osobnosti nesplitujici ve své spolecnosti ¢asto me-
fitka ani $ir$i normy. Pfitom pravé ,,normalita“ osobnosti Samana ma dtlezity vztah ta-
ké k tomu, zda Saman pro ritualizované dosazeni zménéného stavu védomi uzival
psychoaktivni latky, ¢i zda vyuzival jinych prosttedkil (vysoka teplota, extrémni tina-
va atd.). Nejde totiz pouze o samotny fakt, ze v ramci urcitého spolecenstvi a kultury
existoval ¢lovék, ktery mohl prostfednictvim psychoaktivni latky dosahovat zméne-
nych stavli védomi, ale o to, ze tento clovek soucasné mél zasadni vliv na spolecenské
normy, vztahy a feseni Casto zasadnich existencnich problémil. To samoziejmé také
nabourava stereotypni mylnou ptedstavu o tom, ze ¢lovek uzivajici psychoaktivni lat-
ky musi nutné byt psychicky narusenym jedincem neschopnym samostatného, zodpo-
védného a kreativniho fungovani. Ukazuje tim naopak na dalsi vyznamny rozmér vzta-
hu ¢loveka a psychoaktivni latky, kterym jsou pravidla a kulturné-historicky vazany
ritudlni kontext. Jinymi slovy, ze zplisob zachazeni s psychoaktivni latkou je u kazdé-
ho spolecenstvi slozitym a dlouhodobym interkativnim procesem, v jehoz pribéhu
jsou vytvarena riizna pravidla a normy. Tato pravidla a normy maji za kol chranit
pred riznymi typy negativnich disledki plynoucich z mozného nezvladnuti uzivani
dané latky. Samani obvykle pat¥i k nejzdravéjsim ¢leniim ve své populaci, a to jak
po strance fyzické, tak predevsim psychické. De facto se jedna o podminku vykonu je-
jich funkce, nebot’ ta vyzaduje maximalni koncentraci a obvykle dobrou fyzickou kon-
dici. Béhem transu jsou vystaveni znacnému psychickému i fyzickému vypéti. Kele-
men poukazal na skutecnosti, ze napt. inicia¢ni prozitky budouciho §amana jsou pln¢
determinované svétonazorem daného spolecenstvi a piisné odpovidaji ptislusnému
kulturnimu modelu [54]. Ve vzorku sta malajskych Samand a médii se prokazalo, Ze
nikdo ze zkoumanych osob netrpél psychickou poruchou. Naopak se jednalo o lidi
s velmi rozvinutou schopnosti integrity osobnosti a vile, ktefi védomé ptijali naro¢nou
tilohu 1é¢itele. Saman je mnohymi studiemi pFirovnavin ke skute¢nému l1é¢iteli se
zjevnym hlubokym psychoterapeutickym podtextem [54]. Ve svétle modernich
poznatkll psychiatrie a psychologie bylo napt. provedeno n¢kolik empirickych studii
zabyvajicich se Samanizmem, respektive osobnosti Samana. Bruce Boyer [18] ve svém
vyzkumu postupoval prostfednictvim kombinované metody hloubkového interview
a Rorschachova testu. Dospél k zajimavym vysledkiim na vzorku severoamerickych
Apaci. Vybérovy soubor se skladal ze tii skupin: Samant, jejichz funkce byla stvrzena
spole¢enstvim, Samand, ktefi o sob¢ tvrdili, ze jsou Samany, avsak spolecenstvi tuto je-
jich roli nestvrdilo, a nakonec kontrolni skupiny primérné populace Apaci. Vysledky
tohoto vyzkumu jsou pomérné jednoznacné — skupina Samant, jejichz role Samant je
stvrzena spolecenstvim, patii mezi nejzdravéjsi jedince v populaci (v ramci srovnani
s obéma zbyvajicimi skupinami). Pti dal$im, roz$ifujicim srovnavani zazitkti Samand
ve zménéném stavu védomi s nam znamymi a popsanymi ptiznaky dusevnich poruch
(podle DSM)' dospél Boyer k zavéru, Ze také ,,schizofrenickd metafora* $amanizmu je
neudrzitelna a neopodstatnéna. Naopak skupina ,,pseudosamanti, jejichz roli spole-
¢enstvi nepotvrdilo, vykazovala vyrazné vice znamek psychopatologie nez ob¢ zbyva-
jici skupiny. Neni to vSak pouze schopnost extatického prozitku, co Samana deleguje

1 Diagnosticky a statisticky manual Americké psychiatrické asociace (Diagnostic and Statistical Manu-
al of Mental Disorders).
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do privilegovaného postaveni, nebot’ jak autor studie vysvétluje, Samani netvori kos-
mologii, mytologii ani teologii svého spolecenstvi. Oni je pouze zvnitinuji, ,,prozivaji
a vyuzivaji jako itinerafe na svych ,,extatickych cestach*.

V literatute [napft. 88] se Ize setkat s nazorem, ze jednim z dtivodu, pro¢ prave psy-
choaktivni latky ztstavaly dlouhou dobu mnohymi etnology nepovsimnuty, je skutec-
nost, Ze drtiva vétSina z nich nepodstoupila intoxikaci domorodymi psychoaktivnimi
latkami a nebyla tak schopna docenit jejich vyznam a vliv interakce mezi t€émito latka-
mi (respektive prozitky jimi zprosttedkovanymi) a Samanskymi ritualy a kulturu dané-
ho spolecenstvi viibec. Dokladem toho jisté je ohlas i dalSich vyznamnych autort.
Margaret Kriegova [70] ve své Zelené medicin€ napft. cituje jednoho z vyznamnych
badatelt Schultese. Ten s trochou nadsazky pii jedné prilezitosti podotkl, Ze nasi nej-
diilezitéjSi metodou, jak objevit nové drogy, je peclivé studium starych spisi
a predev$im pak peclivy vyzkum lidovych zvykii hlavné p¥i terénnich vyzkumech
mezi prirodnimi narody. Uzivani latek s halucinogennim u¢inkem je mezi domoro-
dymi Samany a kouzelniky dokladovano prakticky na vSech kontinentech. Zajimavy
priklad demonstrujici ve zkratce obtiznou cestu vyzkumu kontextualnich souvislosti
s ritualnim vyuzivanim navykovych latek nam poskytuje mezkalin, droga ziskavana
z drobného kaktusu Lophophora williamsii, rostouciho domovsky pfedevsim v oblas-
tech pofici Rio Grande a jizni oblasti Texasu.

Ritualni peyotlovy lov mexickych Huicholi, jenz pravdépodobné nese prvky tisice
let starého obfadu, popsal s velikou peclivosti na zakladé vlastniho svédectvi badatel
Petr Furst [39]. Prvni pisemné zminky o ném vSak mame jiz z doby dobyvani Aztécké
fiSe Cortezem od Bernardina de Sahagun, ktery do Mexika ptisel v roce 1529. Ten uziti
peyotlu popisuje a piirovnava k uzivani vina v Evropé¢ jako uvodu k dennim i no¢nim
slavnostem s tancem i zpévy [112]. Zptsob uzivani této drogy byl dokonce ptirovna-
van ke kiestanskému zvyku svatého piijimani a poukazovalo se na historické paralely
téchto zvykd, jez jak se zda, maji oba skute¢né obdobny eucharisticky vyznam. Ackoli
u nas napt. Vondracek a Klastersky [144] zpochybnili Fricovo svédectvi [37, 38], zda
se, 7e pravé cesky cestovatel a badatel Alberto Vojtéch Fri¢’ byl velice blizko pocho-
peni starého peyotlového kultu domorodcti. Naopak se s odstupem casu jeho prace jevi
byt obéma nasimi vyznamnymi lékafi nepochopena. V tomto nepochopeni lze vidét
spiSe symbol metodologického rozporu v pohledu a zachazeni s fenomény presahujici-
mi hranice mediciny a psychologie.

Zvlastni postaveni v Samanské tradici pfirodnich narodti ma iniciaéni proces.
V ramci iniciace adepta Samanské ,,profese* mizeme nalézt mnozstvi momentd, pii
kterych psychoaktivni latky nachazely své uplatnéni. Béhem iniciace v podstaté do-
chazi k tomu, ze je adept podrobovan naprosto novym dramatickym, paradoxnim a pro
fadového €lena spolecenstvi ¢asto zcela nezpracovatelnym zazitkim a situacim. Jejich
smyslem je v podstate ,,rozbit* adeptovy zab¢hlé zpiisoby chapani a hodnoceni véci
i sebe, piivést jej az na pokraj zhrouceni, kdy pochybuje o v§ech, o vSemi o sob¢. V ex-
trémnim zazitku roztiisténosti budouci Saman symbolicky proziva smrt, aby vzapéti
mohlo dojit k nové integraci a procesu ,,znovuzrozeni‘, avsak nikoli do ptivodni podo-
hledat a nachazet zcela netradi¢ni souvislosti, integrovat pro jiné ¢leny spolecenstvi
dosud neintegrovatelné a zpracovavat a predavat ziskana poselstvi, jez na své ceste ob-
drzi. Napf. motiv ,,rozétvrceni a symboliku kostry vysvétluje badatel Kortt [54]

2 Podrobnéji o tomto ¢eském badateli viz http://www.checomacoco.cz/checo-a-v-fric.
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svého klanu v jiném svéte, svéte duchi) tak, ze symbolické rozétvreeni budouciho Sa-
mana zastupuje do¢asnou smrt s naslednym znovuzrozenim. V sibitskych Samanskych
ritudlech je pravé moment znovuzrozeni velmi dilezity a napf. pfi iniciaci u Ost’jaki
a Laponct se budouci Samani dostavaji do transu po poziti muchomirky [117], jejiz
ucinek v prubéehu silné intoxikace vyrazné podporuje podobné prozitky [84]. Iniciacni
obrad tak vlastn€ zacina koncem, Saman zacina destrukci, rozvracenim své vlastni
vnitini mentalni struktury za ucelem jejiho kontrolovaného znovuzrozeni. Prochazi
hledanim vize a kontaktu se svymi mytologickymi piedky. Jde o formu jakéhosi ,,0d-
automatizovani* ¢i vykotveni z bézné vnimané reality a nauceni se kontrolované praci
s vizemi, péstovani mentalni predstavivosti. Podle Jileka [64] se toto ,,probouzeni® no-
vych zplisobll nazirani vnéjsi a vnitini reality d&je nejcastéji pii ritualizovaném poda-
vani latek s halucinogennim uc¢inkem, spankové deprivaci nebo pustu a télesné bolesti.

PrestoZe neni na misté ptilisna generalizace vybranych ptikladl, je mozné v nich
nalézt dostate¢nou oporu pro tvrzeni, ze psychoaktivni latky s halucinogennim ucin-
kem (tedy vcetné konopnych drog) sehravaly v kontextu Samanskych rituali vy-
znamnou roli [50]. [ pfes nutnou opatrnost v zachazeni s timto zjisténim jsou publiko-
vané piehledové prace peclivé dokladujici vyvoj moderniho vyzkumu [napft. 39, 113]
dostate¢né presveédcivé a poskytuji mu odpovidajici oporu. Potésitelnym faktem je, ze
ani nasi domaci autofi se v minulosti této tematické oblasti nevyhybali diky ¢emuz by-
ly publikovany zajimavé prace [napf. 6, 69, 78], z nichz ¢ast navazuje i na dalsi téma,
kterym je souvislost mezi uzivanim psychoaktivnich latek a nejstar§imi uméleckymi
projevy.

1.1.2  Psychoaktivni latky a jejich moZna souvislost se vznikem
a vyvojem paleolitického a neolitického uméni

Je paradoxni, Ze ackoli v ¢eském jazyce nemdame o tomto tématu publikovano pfilis
mnoho praci, byli to pravé nasi autofi, ktefi mezi prvnimi zacali poukazovat na spoji-
tost mezi ptivodnim ucelem nekterych archeologickych nalezti a intoxikaci psycho-
aktivni latkou. Jiz ve druhé poloviné 60. let minulého stoleti se u nas objevily seridzni
¢lanky zalozené vétsinou na uziti jednodussich komparativnich metod. Bohuzel v§ak
zustaly viceméné nepovsSimnuty.

Alexander Marshack [82] doklada pomérné rozsahlé védomosti a velmi dobré po-
zorovatelské schopnosti paleolitického a neolitického ¢lovéka v astronomii a tvrdi, Ze
je-li technicky projev ¢lovéka povazovan za funkéni paralelu k uloze konkrétniho ja-
zyka, pak lze o umélecké tvorbé uvazovat jako o nepiimém dikazu vyvoje ab-
straktniho jazyka. Claude Lévi-Strauss pfi srovnavani kultury moderniho ¢loveka
a kultury ptirodnich narodt ve své knize Mysleni pfirodnich narodi [72] dochazi k za-
véru, ze v obou ptipadech je svét pfedmétem mysleni pfinejmensim stejnou mérou, ja-
kou je prostfedkem k uspokojovani potieb. Samoziejme nejen tyto prace, ale i mnoho
dalsich doklada, ze konkrétni i abstraktni mysleni existovala soubézné a neexistuje di-
kaz o tom, Ze by v pribéhu paleolitu a neolitu doslo k postupnému vyvoji umeéleckého
projevu smérem od konkrétniho k abstraktnimu. To doklada mj. také spole¢ny vyskyt
nalezi starsi doby kamenné od perigordické kultury (pocatek okolo 34 tisic let pi. n. 1)
k magdalenské (konec okolo 13 tisic let pt. n. 1.), kde se spole¢né objevuji figuralni vy-
obrazeni zvitat a zobrazeni abstraktnich symbolti [113]. Vyznamnym objevem je napf.
nalez semen jerlinu (Sophora secundiflora), u kterych laboratorni testy potvrdily stej-
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né staii jako u dalSich predméti. Semena jerlinu byla soucasti jak starobylé sbéracské
zapadni ¢i poustni kultury, tak také byla uzivana indianskymi lovci mamutti ve starsi
dob¢ kamenné ke konci pozdnich ¢tvrtohor, tj. 10—11 tisic let pt. n. 1., tedy nedlouho po
ukoncéeni mezikontinentalniho st€éhovani z Asie [39]. Zasoby semen jerlinu, véetné
maleb a dalSich vytvort vzniklych za ptispéni ucinku této latky, byly nalezeny ve vice
nez deseti skalnich utocistich v Texasu a severnim Mexiku spolu s dal§im druhem Un-
gnadia speciosa. Nalez semen ve Strasidelné jeskyni byl datovan do roku cca 7300 pf.
n. I. V toc€isti Zvon osudu v Amistadské panvi v Texasu, bohatém na skalni Samanské
kresby, byla nalezena tato semena ve vSech vrstvach s pocatkem datovani okolo 7000
let p. n. 1. Byla nalezena v nejstar$i vrstvé nalezi§té v Utogisti velkého ohné a jejich
stari bylo stanoveno pfiblizné na 8400-8100 let pi. n. 1. Pfi studiu jednotlivych nalezt
se samoziejme nelze pohybovat pouze v deskriptivni roving. Neni mozné opomenout
pravé okolnosti, za jakych byly objeveny, tedy jaké dalsi predméty pochazeji ze stejné-
ho obdobi a jaky mohl byt pravdépodobny ucel, smysl téchto predmétti — k ¢emu a proc¢
byly vyuzivany. Neni ptitom pravdépodobné, ze tato predvéka dila (malby, sosky, or-
namenty ap.) méla jeden jediny divod, ucel [39].

Velky vyznam pro studium moznych souvislosti mezi vznikem prvnich umélec-
kych dél a uzivanim psychoaktivnich latek ma fenomén ornamentalizace. Prave or-
namentalizace je voditkem, jehoZ prostfednictvim nachazime velmi zajimavé paralely
také v oblasti riiznych typt nefyziologického drazdéni oka, ale které jsou popsany také
jako doprovodny fenomén vyskytujici se v nékterych ptipadech u tézkych dusevnich
poruch a onemocnéni. Jednim z prvnich, kdo popsal tzv. entoptické fenomény, byl Jan
Evangelista Purkyn&’ [44]. Entoptické fenomény jsou jevy vznikajici ve vlastnim
zrakovém c¢idle nebo v ramci neurofyziologickych a neuropsychologickych struktur
a Cinnosti souvisejicich se zrakovym analyzatorem a funkci zraku vibec (obr. 1.1,
sloupec A, B). Jedinec tyto fenomény mtize vnimat riznymi zpisoby. Na jednom kon-
ci Skaly se mize jednat o rizné fragmentarni obrazy, nebo naopak o velmi slozité
a komplikované obrazce integrujici vice typt entoptickych jevi do jediné€ho, jenz se
muze v Case navic dynamicky rozvijet a ménit. Existuji tfi varianty vyskytu téchto fe-
nomént, které 1ze z hlediska nasich moznosti volné ménit a rozvijet:

e vyskytuji se samy o sob¢, nelze je védome ovladat ¢i ménit,
e jedinec si entoptické jevy prikrasluje a doplhuje dal$imi vyznamy a symbolikou

(napt. v disledku ovlivnéni vnéj$imi ¢i intrapsychickymi a fyziologickymi €initeli),

e presun od entoptickych forem k symbolickym vizim a pfedstavam az k halucinator-
nim staviim s riiznou mirou moznosti volniho ovlivnéni.

Levis-Williams a Dowson [75] dale rozlisuji dvé obecné skupiny entoptickych fe-
noménd. Prvni rozliSuje geometrické obrazce pochazejici z univerzalni funkce lidské
nervové soustavy (at’ jiz v interakci s drogou, nebo jinym Cinitelem), druha pak vyuzi-
va obecnou a halucina¢ni symboliku, myty, individualni a skupinové vyznamy, tedy
obsahy ovlivnéné a determinované kulturou, individualni a skupinovou historii ap.
Oba citovani autofi o svételnych vjemech vytvarenych za ur€itych okolnosti v ramci
neurofyziologického aparatu nezavisle na vnéjsim zdroji pisi, ze tyto fenomény mo-
hou byt vyvolany riznymi prostfedky. Mimo psychoaktivnich latek uvazuji o vycerpa-
ni, otupeni smyslt, hlubokém soustfedéni, migréng, hlubokém dychani ¢i rytmickém

3 Purkyné byl také jeden z prvnich, kdo na sobé zkousel a nasledné popsal u¢inky nejriiznéjsich psycho-
aktivnich latek obsazenych napt. v muskatovém ofisku, extraktu belladony ap.
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pohybu. Prestoze existuje velké mnozstvi téchto jevi, soustfed’uje se Rudgley [113]
pouze na jejich Sest zakladnich skupin (obr. 1.1, sloupec A, B):
e pravouhla mfizka (Casto pfechazejici v dlagonalnl nebo Sestitthelny vzorec),
e soustavy rovnobéznych car,
e kruhové skvmy nebo kratké cary,
e klikaté ¢ary (vinovky nebo lomené Cary),
e kiivky obklopujici jedna druhou,
¢ jemné vétvené kresby nebo meandrické vinovky.

Porovnava pritom tuto Sestici zakladnich typl entoptickych fenomént s priklady
obrazcli na vytvorech kmene Sant a Kost a riznych typt paleolitickych nalezi.

entopticke jevy skalni uméni Sand | kmen paleolitické umeéni
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Obr. 1.1 Entoptické fenomény a jejich srovnani s tvorbou nékterych kmenu a paleolitickym umé-
nim [pfevzato ze 113, s. 22-23]
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Napadna je zna¢na podobnost mezi témito jevy navzajem. Jesté zietelngjsi je pak
tato podobnost mezi nékterymi starSimi nalezy, entoptickymi fenomény a vytvory,
které jsou vytvoreny pod vysokou davkou latky s halucinogennim u¢inkem. Na obraz-
ku 1.2 je srovnani mezi neolitickym vytvorem a kresbami vzniklymi pod vysokou dav-
kou LSD publikovanymi v praci Roubic¢ka a Drvoty [111].

Entoptické fenomény jsou jen velmi malo zavislé na druhu psychoaktivni latky, tj.,
nejsou pro tu kterou latku vyraznéji specifické. Stanislav Grof [44] pfi svém prozitku
autointoxikace popisuje entoptické jevy v nckolika fazich. Od objeveni barevnych
skvrn a prohloubeni kontrastti pfes zna¢nou barevnou pestrost a komplementaritu a na-
byvani postupné dynamicnosti a rychlejsich promén az k riiznym halucina¢nim vizim
a objeveni se subtilni sitové kresby, ktera postupné nabyvala distinktivniho tvaru,
avsak s proménlivou architektonickou strukturou. Pfirovnaval je k pohlediim do chra-
movych prostor a kopuli a fantastickych a nepiedstavitelné krasnych katedral. Grof
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Obr. 1.2 Vzajemné srovnani vytvori vyrytych do kameni neolitické hrobky v Gravrinisu v Breta-
ni [prevzato ze 113] a kreseb obli¢eji v ramci intoxikaci vysokymi davkami LSD-25 [pfevzato ze
111]

dosel k zavéru, ze tyto jevy lze pozorovat i pii otevienych ocich, a to pfedevsim pti po-
hledu na difuzné strukturovanou plochu (napft. svétly papir, tmavy kout, zed’, oblohu ¢i
skalni sténu ap.). Jeste dilezitéj$im poznatkem vsak bylo (¢imz potvrdil i poznatky
J. E. Purkyné¢), Ze entoptické fenomény lze jistou mirou ovladat prostiednictvim zesi-
leni kfeCovitého sevieni m. orbicularis oculi, tlakem na bulbus, hyperventilaci ¢i zadr-
zenim dechu nebo fixaci zraku do jediného mista. Naopak pozoroval sniZeni intenzity
pfi télesném pohybu a pii rozptylené pozornosti.

Dalsim podplirnym dokladem pro hypotézu o paleolitickém a neolitickém uzivani
psychoaktivnich latek jsou ¢etné nalezy zvlastnich uméleckych piredméti nékdy
prezdivanych ,,stojany k vazam* [113]. Jedna se o m¢lké malé nadoby ve tvaru misy
zasazen€ do valcovitého nebo hranatého podstavee. Nekter€ z nich na sob€ nesou sto-
py paleni. Cetnost a zptisob bohatého zdobeni pak napovidaji, ze se nejednalo o pied-
meéty kazdodenniho pouziti. Jejich uzivani bylo dolozeno v riznych kulturnich oblas-
tech neolitické Francie: ,, ...pravdépodobné se sirily z jihu na sever, byly nalezeny ve
vykopavkdach jihofrancouzskych jeskyni, ritudalnich vizemich parizské kotliny a rovnéz
na bretanskych megalitovych nalezistich. Kolem sto Sedesati nadob bylo nalezeno
v obvodu cromlechu (kruhu ze vztycenych kamenit) na posvatném misté na Er Lannicu,
ostrové lezicim proti Gavrinisu, nalezisti psychedelickych obrazcii... [113,s.23-24].

Sherratt [113] zformuloval hypotézu o uzivani téchto nadobek jizniho kultu ve sva-
tynich mladsi doby kamenné a zpochybnil nahodnost jejich vyskytu v severni Francii
ve stejné dobé, v jaké dosahuje vrcholu bretanské megalitické uméni v podobé slozi-
tych tvarh rytin Gavrinisu. Prave tyto rytiny byly interpretovany jako entoptické ob-
razce tvofené pod vlivem psychoaktivnich latek. Dalsi vyznamny material pfinesly et-
nologické vyzkumy kmene Tukant provedené Reichelem-Dolmatoffem [108, 109].
Vyskyt ornamentti v uméni kmene Tukantl je podle néj izce spjat se zazitky intoxikace
vage (latka ziskavana z rostliny Banisteriopsis caapi). Sami ¢lenové kmene povazuji
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geometrické znacky za jakési nositele idei a vyznamd v jejich kultufe. Vyznam jednot-

livych symboli a znacek, jez se pfi intoxikacich objevuji, je vykladan Samany a dalsi-

mi uzndvanymi autoritami kmene a je obecné sdilen. Clenové kmene se tedy pii jejich

vykladu od sebe prili§ neodlisuji.

Dalsi oblasti, kde nachazime paralely k vyskytu entoptickych fenomént a ranych
uméleckych projevii na paleolitickych a neolitickych dilech, je oblast tvorby duSevné
chorych. Podle nékterych autorti [napt. 62, 63, 97, 98, 112, 124, 142 a dalsi] Ize u dél
dusevné chorych vytknout nékolik typickych charakteristik, jez se opakované vysky-
tuji v riznych obménach a kombinacich a které 1ze vystopovat a pro nekteré faze urci-
tych onemocnéni jsou piimo nezameénitelné. Témet vzdy je vsak nutno dila (¢i 1épe sé-
rie dél v prubéhu uréitého ¢asového useku) posuzovat s ohledem na individualitu
nemocného, pribéh a charakter onemocnéni a dalsi ovliviyjici vyznamné faktory.
Z uvadénych zakladnich ryst dé€l pfi akutné probihajicim psychotickém onemocnéni
vybirame nékolik vyznamnych, vztahujicich se k naSemu tématu a majicich s nim sou-
vislost:
¢ schopnost koncipovat tematiku nejjednodussiho razu jednoduchym zpisobem,
¢ nameétovost se podoba détskym kresbam a je Casto vyrazem hluboké regrese

vytvarné predstavivosti a regrese vytvarné techniky,

e (Casta ztrata prostorového a objemového chapani,

¢ neschopnost pojimat souvislosti tvarti a celkové kompozice,

e Casté ulpivani na jednotlivostech, obvykle na ijmu celistvosti, coz ¢asto vede k na-
prosto detailnimu rozpracovani jedné ¢asti dila a ostie kontrastujici schemati¢nosti
jeho zbyvajicich ¢asti,

e nepiiméiené (nepiirozené) zvétSeni detailll, naopak zanedbavani ostatnich ¢asti,

¢ sklon k nedodrzovani télesnych proporci postav i véci,

e sklon k formalizaci: ornamentalizaci ¢i geometrizaci,

¢ sklon k jednodussim typtim schematizace.

Dalsim znamym dokladem o vlivu zejména poruch schizofrenniho okruhu na obje-
vené ornamentalizace a postupné vytlaceni vSech ostatni prvkl az ke zcela kompozici
devastujici ornamentalizaci je piipad malife Luise Weina, jak jej uvadi Ivo Pondélicek
[104]. Na sérii ctyt maleb jeho vlastni domaci kocky je mozné sledovat stale postupuji-
ci proces schizofrenniho onemocnéni, o némz svédci vyrazny nardst ornamentalizace
az po zcela rozpadly a roztiistény obraz plny ornamentalnich vzori (n¢kdy je mozné
tyto fenomény pozorovat pii postupné se prohlubujici intoxikaci po podani extrémné
vysokych davek latek s halucinogennim i¢inkem). Je pravdépodobné, ze ornamentali-
zace nékterych archeologickych vytvorti nemusela mit inspiraci pouze v intoxikac¢nich
stavech, ale také v prozitcich ovlivnénych dusevni poruchou.

Pii komparaci znaki ovlivnénych nefyziologickym drazdénim oka (napf-. tla-
kem), intoxikacemi vysokymi davkami psychoaktivnich latek, duSevni poruchou
se znaky nachiazenymi na dilech pravékych lidi shledavame, Ze mezi nimi existuje
mnoho priseciki. Ty jsou pro vsechny uvedené oblasti typické a nezameénitelné. Je-
den z prukopniki takto orientovanych vyzkumnych studii zistal v nasi literatute témet
nepovsimnut. Pravdépodobné jen diky publikovani jeho praci v naprosto nevyznam-
nych regionalnich sbornicich byl tento autor bohuzel zcela ptehlizen, piestoze smér je-
ho tvah a vysledky jeho komparativnich studii byly v 60. letech velmi inovacni. V za-
hrani¢i podobné ladéné prace nachazime v odborném tisku spise az v 70. letech. Alois
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Pokorny se pokusil formulovat hypotézu o souvislosti mezi vyvojem nékterych umeé-

leckych prvki raného paleolitu a neolitu, psychoaktivnimi latkami a duSevnimi choro-

bami. Jako zéaklad si vytkl pét hlavnich skupin znakt [100], k nimz dospé€l na zakladé
studia vysledk( vyzkumu ve svatynich Catal Hiiylik (Cti ¢atal ik) v jiznim Turecku.

Hlavni vyzkumné vykopové prace byly v téchto naleziStich provedeny v letech

1961-1963 pod vedenim Jamese Mallaarta. Jedna z nejstarSich vrstev omitek byla ra-

diokarbonovou metodou datovana n¢kdy do doby okolo 6500-5700 let pt. n. 1. [17].

Pokorny téchto pét skupin znakt definuje [100] takto:

e Osoby izvifata jsou zjednoduseny, stylizovany a né¢kdy usporadany do ornamental-
niho vzoru (n¢kdy dokonce az zcela schematizovany).

e Zobrazené osoby maji deformace podobné deformacim popisovanym u kreseb
osob za experimentalnich psychoz (stavi vyvolanych podanim vysoké davky halu-
cinogenni latky). Jedna se napf. o zkraceni dolnich a prodlouzeni hornich koncetin.
Normalni pomér hornich koncetin je v priméru okolo 0,8. Roubicek [112] udava
prodlouzeni poméru az na 2,6. Na stylizované postavé v Catal Hiiylik 1ze namétit
pomer 2,0, avSak bude-li se tato disproporce pficitat vlivu drogy a nikoli symbolu
nastroje (tedy Ze vétsi délka koncetiny ma zobrazit také v ni drzeny nastroj, coz je
alternativni interpretace), pak by pomér byl vice nez 2,6 (vice odpovida obrazktim
vzniklym pod vysokou davkou LSD).

e Do tvafi nebo na ostatni télo zvifat nebo osob se promitaji ornamentalni vzory, po-
dobné jako u kreseb pod vysokou davkou halucinogennich latek (obr. 1.2 vpravo).

e Ornamentalni vzory se ¢asto vyskytuji samostatné a je vysoka podobnost mezi or-
namentalnimi vzory kreseb ve svatyni a kreseb pod vysokou davkou halucinogen-
nich latek.

o Témer ve vSech kresbach jsou patrné entoptické fenomény nejriizngjsich druhd,
kombinaci a slozitosti.

Pokud téchto pét skupin znakit doplnime o zminéné charakteristiky entoptickych
fenomént a charakteristiky dél dusevné nemocnych, mizeme popis dale zpiesnit o vy-
Cet dalsich charakteristik, jako je Cast&jsi vyskyt koncipovani tematiky nejjednodussi-
ho razu jednoduchym zpisobem vedle slozitych a abstraktnich forem (napadna dispro-
porce ve zpracovani mezi riznymi dily ze stejného obdobi a mista), dale naméty Casto
se podobajici détskym kresbam (projevy regrese a regresivni tematiky), Casta ztrata
prostorovych proporci, nevysvétlitelné ulpivani na jednotlivostech (obvykle na ijmu
celistvosti dila) zptisobujici detailni rozpracovani jedné ¢asti dila a potlaceni jeho zby-
vajicich ¢asti —nepfimétené zvétseni detailll, naopak zanedbavani ostatnich ¢asti atd.

Jednim z rozsahlejsich materialt vyznamnych pro doklad o uzivani psychoaktiv-
nich latek paleolitickymi a neolitickymi umélci jsou archeologické nalezy soSek
typu ,,venuse®, jimz se Pokorny vénoval. Ztejmé nejrozsifenéj$im nazorem na ucel
téchto plastik je, ze slouzily kultu ducha plodnosti a hojnosti. Pokorny [100, 101] inter-
pretoval predmosteckou venusi jako obraz masky ducha plodnosti, tedy vyschlé
mrtvoly plodné Zeny. Pro takové pojeti nasel oporu v podlozenych velkych ocnicich,
povrchnich svalech na koncetinach (rysujicich se v ornamentalni aprave jako rovno-
bézné pruhy) ap. Nizké celo ukazuje na zaklon hlavy. Svisly pruh v o¢nicich by pry
mohl odpovidat fissura orbitalis superior, jez se objevila pii destrukci mékkého obsahu
o¢nice. Tento svisly pruh by podle Pokorného [100, 101] mohl pfi intoxikaci vyvolat
stiidani iluze ducha, iluze krasné Zzeny a iluzi dravce. Pokorny dale shledal nékolik
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zékladnich znak, jeZ jsou spolecné predmostecké venusi a kresbam po experimental-

nich otravach halucinogeny:

e prodlouzeni obli¢eje v dolni ¢asti,

e zaSpicaténi brady, kornoutovity tvar obliceje,

e disproporce: hlava — horni koncetiny, prsy — dolni koncetiny, bticho — podbrisek,

e vyrazna tendence ke geometrizaci,

e pouziti ornamentu na volné plose, nahrazeni ploch s nepravideln¢ usporadanou
strukturou pravidelnym ornamentem,

e vyrazné propracovani urcitého detailu a jeho disproporcionalni zvétSeni tak, ze ne-
odpovida béznému provedeni,

¢ nékdy sklon k rudimentaci koncetin.

., Vyklad venusi jako duchii plodnosti sidlicich v mrtvolach Zenskych predkii (rytina
predmostecké venuse) vtelujicich se i do zvirat pro zabezpeceni plodnosti a zdarilého
lovu (interpretace svédcici pro muchomiirkové opojeni) souhlasi dobre s vykladem A.
P. Okladnikova* [101, s. 52], ktery soudi, Ze tyto sosky byly zobrazenim zenskych du-
chi, ochrankyn plodnosti a porodu a mély souvislost s kultem mrtvych, touhou po zvy-
Seni poctu ¢lenti rodu a také po rozmnozeni divoké zvéte, a tak zajisténi zdatilého lovu.
Znacény vyznam je v ramci téchto teorii pfipisovan sugesci. Diky ni je mozné vysvétlit
skupinu znaki vyskytujicich se jak mezi nalezy venusi, tak mezi vytvory lidi po poziti
vyssich davek halucinogentl, pacienti po akutni psychotické atace. Jedna se o sklon
k rudimentaci koncetin, vypousténi méné podstatnych detailt, symboliku, ndznako-
vost. Cast autorti se domniva, ze prostfednictvim sugesce za vydatné podpory akutni
intoxikace nekterou z psychoaktivnich latek mohlo pii obfadech dochézet k pozadova-
nému iluzivnimu az halucinatornimu efektu odpovidajicimu mytologickym ptedsta-
vam ¢lenti kmene. Tento vyklad ma vsak své nedostatky pifedevsim v tom, Ze stavi na
mnoho obtizn¢ prokazatelnych predpokladech. Je vSak v kazdém piipadé o krok dale,
nebot’ plivodné prevladajici, spise naturalisticky nazor, ze venuse zachycuji skute¢né,
pouze vyrazné stylizované zivé zeny, je z n¢kterych hledisek neudrzitelny. Plivodni
uvaha o zachyceni obrazu typické zeny, postizené v této dob¢ ziejme Castym vyskytem
steatopigie (nadmérné ukladani tukové tkané), byla vyvracena. Nejenze byly objeveny
kyni byly objeveny téz kresby Zen zcela odpovidajicich realnym télesnym proporcim.
Soucasné lze jen velmi obtizné pii tomto vykladu interpretovat pravé vyse uvedené
skupiny znaki, spojujicich vétsi ¢ast nalezt. Jako vice pravdépodobna se v tomto kon-
textu jevi ivaha o dal$i mozné funkci soSek v ramci inicia¢nich obtadua divek, které bée-
hem kultovniho obfadu mohly prostfednictvim intoxikaénich halucina¢nich zazitkt
vstoupit do svéta duchti.

Samoziejmé, Ze nelze v naprosté vétSiné pripadi zpétné urcit, jaké psycho-
aktivni latky byly v ramci jednotlivych obradi a kultur uzivany. Mzeme se pou-
ze domnivat, Ze se ve vétsi Casti pripadd jednalo o psychoaktivni latky rostlinného
puvodu, majici halucinogenni G¢inek. Mezi takové latky patii také konopné drogy.
Otazkou zustava, v jakych ¢astech Evropy (¢i jinych kontinent) mohlo konopi v da-
ném obdobi rist, aby ptipadalo v uvahu zvladnuti jeho G¢ink mistnimi kmeny a jeho
integrovani do jejich vyvijejici se kultury. Mezi v soucasnosti viibec nejstarsi archeo-
logické nalezy dokladajici kulturni vyuzivani konopi patii nalezy keramiky spolu se
semeny konopi z neolitického nalezisté¢ Eisenberg v Turynsku (Némecko). Semena
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byla ur¢ena jako Cannabis sativa a byla datovana do obdobi okolo 5500 let pt. n. 1.
[110]. Na keramice, ktera dala jméno celému tomuto kulturnimu obdobi ,,pasova kera-
mika®, je mozné nalézt mnozstvi symbolli a znakli odpovidajicich entoptickym feno-
méntim spolu se symbolikou této kultury a archetypickymi motivy.

Richard Evans Schultes ma za to [119], ze prvni pokusy o péstovani konopi se
datuji do obdobi okolo 10 tisic let pt. n. I. Tento ptedpoklad podporuje i Richard
Rudgley [113], ktery se domniva, Ze na zaklad¢ nalezi seminek konopi na mnoha
archeologickych nalezistich prehistorické Evropy (Némecko, Svycarsko, Rakousko
a Rumunsko) se Ize domnivat, Ze konopi rostouci jako plevel okolo praveékych osad
brzy zdomacnélo. Komposty okolo osad bohaté na organicky dusik mohly podle ngj
byt zcela idealnim mistem pro rist nitrofilnich rostlin, jako je konopi. Hypotézy obou
autord jsou dolozeny nalezy polypodnich keramickych misek (obr. 1.3) z vychodni
a stiedni Evropy, které se s vysokou pravdépodobnosti uzivaly k paleni konopi. Nej-
star$i nalezy t€chto misek jsou datovany do obdobi 3 tisice let pf. n. l. a pochazeji z Cer-
nomofskych stepi. O néco mladsi ndlezy pak pochazeji z Karpatské kotliny, CR, SR
a pozdéji i jizniho Némecka, coz podle Rudgleyho dava tusit, ze se tento druh kerami-
ky sifil od vychodu na zapad. Nové vznikajici druhy a styly zdobeni keramiky nesouci
skupiny znakl vytyCenych v piedeslych podkapitolach pak opét podporuji piedpo-
klad, Ze vychodni stepni kult konopi se pozvolna pienesl téz do Evropy a poznamenal
tak jeji kulturni vyvoj. Sheratt [116] se domniva, Ze tyto nové prvky ve zdobeni kera-
miky souvisi s kultem uctivajicim obsah nadob. Z pozdgjsich feckych prament se pak
dozvidame, ze napt. Thrakové neuzivali konopi pouze k ziskavani vlakna na odévy,
ale také k Samanskym obtadiim, k vyvolavani stavi transu [113].

Obr. 1.3 Polypodni keramické misky z vychodni a stfedni Evropy [pfevzato ze 116]

Neni zcela jisté, kdy a kde opravdu zacalo cilené péstovani konopi (Cannabis sati-
va L.). Jako péstovana rostlina mélo fadu pouziti jiz ve staroveke, neolitické Cing. Nej-
star§i znamy dtikaz pouziti konopi ¢lovékem pochazi z oblasti jihovychodni Asie z os-
trova Tchaj-wanu. Archeologové zde odkryli starovékou vesnici z doby kamenné
(starou asi 10 000 let). Mezi vykopavkami z prehistorické doby nalezli hlinéné stiepy,
do nichz byly otisknuty konopné provazky. Mezi rozbitymi hrncitskymi vyrobky téz
nalezli zbytky podlouhlych nastroju tvaru tyce, které svym vzhledem ptipominaly na-
stroje, které byly pozd¢ji pouzivany k vycCesavani vlaken ze stvolt rostlin konopi [55,
71]. V roce 1972 bylo v Cin& nalezeno starovéké pohiebni misto z dynastie Chou
(1122249 pt. n. 1.). V ném byly mimo jiné objeveny poztstatky odévu zhotoveného z ko-
nopnych vlaken. Jde o nejstarsi existujici zachovaly vzorek konopi na svété. O odévech
z konopnych vlaken se zminnuje Obfadni kniha (pfiblizné 2. stol. pt. n. 1.) [76].
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V Evropskych podminkach se lze s nejstar$i poznamkou o uzivani konopi setkat
u Hérodota z Halikarnassu [6, 69, 144]. Piestoze byly Herodotovy popisy ritualli brany
s rezervou a n¢kdy se skutecné zda, ze tento zakladatel etnologie své popisy ponckud
prikraslil, potvrdilo se na zakladé vykopavek, Ze jeho popis ocistného ritualu starych
Skythti je pomérné vérny. Tento obtad je povazovan za zvlastni druh ,,rodinného Sa-
manizmu®, kdy jednotlivi ucastnici ritualu v tranzu doprovazeji dusi zemftelé¢ho. Zda
se, ze podobné ritualy i v jinych kulturach sehravaly terapeutickou, 1é¢ivou roli pti za-
hanéni smutku a deprese, spolu s dal§imi vedlej§imi lé¢ebnymi ucinky [107]. Skytho-
vé po svém proniknuti do centralni a vychodni Asie okolo 5. stol. pf. n. l. po sob¢ za-
nechali velmi charakteristické ornamentalni uméni s dal§imi Samanskymi tématy.
V mongolském pohoii Altaj se dokonce podatilo odkryt nékolik zamrzlych a tedy do-
konale dochovanych hrobi, které potvrdily Herodotlv popis Skythskych ritualti spoje-
nych s konopim.

1.2  Primé diikazy o uzivani konopnych drog

Podle archeologti patii konopi mezi rostliny péstované v samych pocatcich zeméd¢l-
stvi, ale nesporné hmotné dilkkazy o tom existuji az z doby ptiblizné pted 6 tisici lety
z Ciny. Pavodni lokalita, odkud se konopi rozsitilo, s vyjimkou Arktidy a tropickych
destnych pralesi do celého zbytku svéta, je nékde ve stfedni Asii, v literatuie nalézame
zminky o Nepalu, Tibetu Ciné nebo o0 okoli Kaspického mofte [1] Odtud se konopi po-
nec do Evropy a Ameriky.

Na otazku, pro¢ patii konopi mezi nejstarsi zemedélské plodiny vibec, si snadno
odpovime, kdyz uvazime Siroké moznosti vyuziti této rostliny. Nejprve se asi konopi
péstovalo pro vlakno, které se vyuzivalo na vyrobu provazu a odévi. Kromé toho se
mohlo soucasné péstovat i na semena, ktera maji velmi vysokou nutri¢ni hodnotu,
a v tomto ohledu konopi uspéje i vedle takovych rostlin, jako je ryze, sdja nebo proso
[68]. Kdy doslo k objeveni jeho psychotropnich i¢inkta nejsme schopni s jistotou
urcit, ale predpoklada se, Ze se tak stalo velmi zahy [15]. Konopna pryskytice moh-
la byt pozi'ena nahodou, ale pokud se dostavily psychotropni Gi¢inky a byly asociovany
s rostlinou konopi, dalsi vyvoj je nasnadé: uctivani magické rostliny, jeji pouzivani
k ritualim a objeveni jejich 1éCivych schopnosti

Zatim nejstarsi, ale ponékud sporny nalez mozZného vyuzivani konopl cloveé-
kem pochazi z Ceské republiky, i kdyz nebyl nalezen 7adny dikaz, 7e by se mohlo
jednat o konopna vlakna [48, 49]. Nedaleko od Mikulova (v dolnovéstonické archeo-
logické lokalité¢ Pavlov I) byly v ramci velkych gravettskych sidlist nalezeny otisky
tkaniny z ptirodnich vlaken, které jsou datovany ptiblizné do doby pied 25 az 27 tisici
lety [105]. Také zde byl nalezen otisk sitoviny ze stejné doby, jednotliva vlakna byla
svazana uzliky a m¢la primérnou rozte¢ ptiblizné 4 mm, takze se sit’ mohla pouzivat
k lovu ptaki nebo drobnéjsi zvéie. Fleming a Clarke [36] spekuluji, ze pokud by bylo
k V}'/robé sité pouzito skute¢né konopi, coz je podle charakteristiky otisku a odhadova-
n¢ struktury vlaken mozné, jednalo by se o zdaleka nejstarsi nalez, ktery j jeo celych 20
tisic let star$i nez podobny, nalezeny otisk v Cing&. Cinské nalezy [77] jsou ponékud
méné sporné, protoze se piredpoklada, ze kromé hedvabnych a konopnych vlaken se
v této ¢inské lokalité latky v dané dobé z jinych surovin netkaly, a protoze nalezena
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vlakna byla mnohem hrubsi, nez by odpovidalo hedvabi, jednalo se s nejvétsi pravde-
podobnosti pravé o konopna vlakna.

1.2.1 Nejstarsi pisemné doklady uzivani konopnych drog

B Cina

Zelena medicina saha v Cin& az do 3. tisicileti pf. n. 1. Objev 1ec1vych bylin a farmako-
logické pojednani o nich je v Ciné pfipisovan legendarnimu cisafi Sen-Nungovi. Ten
udajné na sob& vyzkousel sta 1é¢ivych bylin a popsal jejich 1é¢ebné vlastnosti. Je mu
piipisovano autorstvi (neznamy autor) nejstar$iho znamého seznamu 1é¢ivych bylin
a farmakologického dila, kterym je spis Shen Nung Pen Tsa’o Ching (Klasické 1ékai-
stvi boziho manzela). To obsahuje 365 1éCiv ziskanych z mineralu, rostlin a zvitat. Prv-
ni znAmy zaznam o pouziti konopi jako 1éku byl publikovan v Ciné pravé v tomto dile
pied 4700 lety. Bylo doporuceno proti malarii, zacp¢€, revmatickym bolestem, roztrzi-
tosti a zenskym porucham [139]. Sen-Nung podle dochované knihy doporu¢oval v Ci-
né péstovat pouze samici rostliny konopi, které podle né¢j maji mnohem vétsi potencial
k 1é¢ebnému vyuziti, protoze zensky princip Jin, ktery je v konopi pfitomny v samicich
rostlinach, je na rozdil od muzského Jangu zodpovédny za jeho 1é¢ivé ucinky [1].

V nejstarsi dochované ¢inské knize (Kniha pisni)* je konopi také zmifiovano. Jedna
se 0 vubec nejstarsi pisemnou zminku o konopi, ktera spada do obdobi mezi 9. a 6. sto-
letim pf. n. 1., pfestoze se kniha odvolava na prameny az o 2000 let star$i [68]. Lze se
tedy domnivat, Ze znalost konopi, ackoliv je z historického hlediska v Ciné doklado-
vana ,,pouze” 5000 let, je ve skutecnosti mnohem star$i a saha hluboko do piedlite-
rarniho obdobi. Archeologové na zakladé vykopavek predpokladaji, ze konopi mélo
v Cin& hospodaisky vyznam davno ve starovéku. Doklada to i znak ¢inského vyrazu
pro konopi (,,ma“) (obr. 1.4), ktery se sklada ze dvou symbolt: ¢ast pod a napravo od
rovnych Car znazornuje voln¢ visici konopna vlakna, ktera se susi na domé (vertikalni
a horizontalni rovné ¢ary). Ale ¢insky znak ,,ma* pro konopi znamena také ,,chaotic-
ky* a,,mnohy*, coz je odvozeno od podoby a poc¢tu vlaken v rozpadajicich se stoncich
pfi jejich vyrobe [76].

Obr. 1.4 Cinské slovo ,ma*“— nejstarsi znémy graficky zéapis slova konopi

V dalsi dochované knize ¢inské kultovni lyriky ze 3. stol. ptf. n. 1. (Devét pisni) je
konopi popisovano jako svata rostlina. Vers z této knihy citovany Rétschem [107, po-
dle 149] doklada prastarou ¢inskou znalost psychoaktivnich ucinkid konopi: ,, Trhdam
kveéty v posvatném poli konopi, trham je pro toho, ktery je mi vzdalen . Psychoaktivni
kvéty zde podle autora slouzily jako kouzlo lasky a byly pouzivany k vyvolani véstec-
kych vizi. Jeden taoisticky knéz v 5. stol. pt. n. 1. napsal, Ze Samani pouzivaji konopi
k ptedpovidani budoucnosti [15]. Na zaklad¢ téchto dikazt 1ze predpokladat, ze o ha-

4 Kniha pisni pochazi z 9.—6. stol. pt. n. L., je to soubor ¢inského basnictvi, ktery obsahuje 306 lidovych
pisni a basni (milostné, svatebni, pracovni, hymny a 6dy).
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lucinogennich vlastnostech konopi védéli jiz staii Ciliané a se v§i pravdépodob-
nosti jich i vyuzivali.

S rostlinou konopi je také spojovan vynalez papiru. Podle ¢inské legendy ho
ucinil v roce 105 n. 1. eunuch Cchaj-Lun, ktery slouzil u cisaiského dvora[1,21]. Do té
doby se psalo na bambusové listky nebo dievéné tabulky a jedinou alternativou byly
hedvabné tkaniny, které v§ak byly velmi drah¢ a ne pfilis trvanlivé. Cchaj-Lun meto-
dou pokusu a omylu dosel k tomu, ze kdyZ rozemele smés konopi a kiiry morusovniku
na kasi a umisti ji do nadoby s vodou, nakonec vyplavou propletena a vzajemné spoje-
na vlakna na hladinu. Kdyz pak ¢asti této vyplaveniny umistil do forem, kde je nechal
vyschnout, ziskal velmi pruzny, odolny a dokonce vodévzdorny papir. Nicméné je tie-
ba tuto legendu poopravit, nebot’ papir byl nalezen i v hrobkéch z prelomu naseho leto-
poctu v provincii Sen-Si [15].

Ve 2. stoleti n. 1. provadél slavny ¢insky chirurg Hua Tuo extrémné slozité operace
(napft. transplantace nebo laparotomie a resekce stfeva) bezbolestné pomoci ,,ma-yo®,
anestetika ptipraveného z konopné pryskyfice a vina [1, 67]. Ackoliv jsou dnes aneste-
tické vlastnosti kanabinoidl znamé a vime, Ze alkohol mtize prohlubovat n¢které ti¢in-
ky konopnych drog, i z hlediska téchto znalosti se to zda byt nepravdépodobné, ledaze
by chirurg podaval takové mnozstvi tohoto anestetika, az by jeho pacient zcela ztratil
védomi. I proto se dalsi autofi domnivaji, Ze ,,ma-yo* obsahovalo i G¢inngj$i omg;j
[132] nebo se jednalo o anestetikum ,,ma-fej-san“ vyvinuté tymz autorem [15].

Historii konopnych drog ve vyznamu, v jakém je chapeme dnes (substance uzi-
vané prevazné pro intoxikace k rekreacnim u¢eltim), je tieba jasné oddélit od jejich
historie coby prostiedkii léCebnych (tedy I€karskych i Samanskych). Mizeme se
opravnéné domnivat, ze Cinané, ktefi jako jedni z prvnich vyuzivali konopi jako 1€k,
byli také prvnimi lidmi, ktefi je pouzivali jako intoxikant, tedy jako drogu ke zméné
védomi. Halucinogennich ucinkl vyuzivali Samani, ale s rozsifenim taoizmu v 6. sto-
leti pt. n. 1. bylo konopi spiSe zatracovano. Omameni bylo povazovano za antisocialni
fenomén, ktery je s filozofii taoizmu neslucitelny. Zakladnim principem taoizmu je Zi-
vot v souladu s prirodou, ktery je mozny jen s jasnou hlavou a ¢ilym télem, a proto tao-
izmus odmita jednostranny Zensky princip Jin, ktery byl spojovan i s oslabujicimi
ucinky konopi [1]. V jedné ¢inské hrobce z doby vlady dynastie Chou (okolo 6. stole-
ti pf. n. 1.) byla objevena kamenna deska s vytesanym napisem, na niz byl vedle znaku
konopi i znak pro adjektivum s vyznamem ,,negativni“ [77]. Ackoliv nevime, co m¢l
tehdejsi kamenik na mysli, je ziejmé, ze jiz v této dobé¢ si byli Cinané dobie védomi
zvlastni povahy konopi a mtizeme spekulovat o tom, jestli napis nema souvislost s od-
suzovanim rekreacniho uzivani konopi jen tak pro zabavu. UZivani konopnych drog
v Cing¢ pftili§ nezdomacnélo, a to mozna i z toho diivodu, ze zde mélo konopi silné kon-
kurenty v podob¢ alkoholu a opia [15].

B Indie

Piestoze byla Cina prvni oblasti, kde doslo konopi $irokého zemé&délského i lékaiské-
ho vyuziti, prvni opravdu ,,konopnou kulturu* piedstavuje Indie, v niz ma uzivani
konopnych drog dlouhou tradici, kterd pietrvava i v souCasnosti. Znalost konopi se
z Ciny sitila v prubchu veékt kontinualné na zapad i na vychod. Kromé domnének o ri-
tualnim vyuzivani konopnych rostlin v Japonsku, kde byly symbolem ¢istoty a slouZi-
ly k vyhanéni zlych duchti [66], existuji i opodstatnéné predpoklady, Ze jiz pred ctyfmi
tisici lety uz byly znamy psychoaktivni €inky konopnych drog v Indii. Staroindické
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texty mohou dokonce velmi sméle konkurovat staro¢inskym v tom, kde se objevila vii-
bec prvni pisemna zminka o konopi, i kdyZ Cinskeé texty své prvenstvi pravdépodobné
o nékolik malo stoleti uhaji. Kocovné kmeny Arju pronikaly v obdobi okolo roku
2000 pt. n. 1. z oblasti stiedni Asie na Indicky poloostrov a konopi v jejich animistic-
kém nabozenstvi hralo diileZitou roli, pravdépodobné s sebou piinesly i vyraz bhang’,
ktery se v Indii dodnes pro jednu z forem ptipravy konopnych drog pouziva [56].
Védy®, které jsou psané sanskrtem a predstavuji nejstarsi dochovanou indickou litera-
turu, byly nejprve predavany Ustni tradici a sepsany v obdobi od roku 1200 pf. n. 1.,
nekteré prameny hovoii az o dobé 2000-500 pt. n. 1. [146]. V nejstarsi z véd (Rgvéda)
je opévovana jakasi superdroga jménem soéma, ktera ma psychedelické vlastnosti
(schopnost vytvaret nebeské vidiny) a 1é¢ivou silu. Pivod rostlinné drogy soma je
z botanického hlediska neurcity, ale v pozdéjsich indickych Iékatskych spisech byla
Casto identifikovana jako konopi [107]. Nicméné se nenasel zadny diikaz, ktery by po-
tvrzoval, Ze soma je opravdu konopi, a dnes je za ni povazovan spise chvojnik ¢insky
obsahujici efedrin [80] ¢i muchomiirka cervena obsahujici kyselinu ibotenovou a mus-
cimol [147]. Tomuto vykladu nasvédcuje i skuteCnost, ze v indické posvatné knize
Atharva-véda (Uméni Atharvany)’, datované do obdobi 2000-1400 p¥. n. 1. bylo kono-
pi identifikovano jako jedna z péti posvatnych indickych rostlin, vélenénych do
samych zakladi hinduistického naboZenstvi a pouzZivanych k ,,odstranéni uzkos-
ti“. Nazyva se tam ,,posvatna trava“, bhang, ktera ,,chrani ¢loveka od nemoci . . . a pro-
dluzuje léta Zivota, ktera mame pred sebou *“ (Atharva-veda). Séma se zde objevuje ta-
ké, ale vedle ni je zminovan i pfimo bhang.

Podle zde popsané legendy se konopi zrodilo v okamziku, kdyz bohové rozvitili
hladiny oceanti vrcholkem hory Mandary (pravdépodobné Mount Everest) a na zem
pritom ukapl bozsky nektar (amrita) a na tomto misté pak vyrostlo prvni konopi. Jina
legenda vysvétluje ptivod konopi tak, ze kdyz bohové chtéli ziskat bozsky nektar,
stloukali ocedn ml€ka a jednim z vyslednych produktii bylo i konopi. Napoj z konopi si
oblibil samotny nejvyssi btih Indra a rostlina konopi byla zasvécena Sivovi, ktery ji ta-
ké zacal péstovat. Jméno vijaya (,,vitézstvi®) dali konopi bohové proto, ze kdyz se
chtéli zli duchové zmocnit bozského nektaru, utrpéli porazku. Konopi jakozto bozska
rostlina propdjCuje svym uzivateliim nadpfirozen¢ schopnosti, jeho prostiednictvim
mohou smrtelnici komunikovat s bohem Sivou a jeho uzivanim se mize lidstvo ocistit
od hfichu. Podle dalsi legendy snesl Siva konopi z Himalaje lidem pro potéchu i pro
osviceni [53]. Sam Siva pry prostiednictvim konopi umocnoval a zpestioval své sexu-
alni zazitky. Ostatnim doporucoval totéz, ale pouze v piipad¢, ze 7iji se stalym partne-
rem v harmonickém svazku, ktery cht¢ji obohatit.

Staroindické legendy, které jsou ve védach zaznamenany, nam mohou pfiblizit
pohled tehdejsi kultury na konopi a zejména diivody a zplisoby uzivani konopnych drog.
Konopi se podle Atharva-védy pouzivalo jednak pro potéchu, tedy k prohloubeni pro-
zitk® a k uleve od uzkosti (zde bychom mohli vnimat pocatky takového uzivani konop-

5 Bhang je (vedle gandzy a charasu) psychoaktivné relativné nejméné ucinna forma konopnych drog,
jsou to usu$ené a nadrcené konopné listy, kvéty i semena, ktera se bud’ kouti, nebo ptidavaji do pokr-
mi, nebo se z nich délaji odvary spolu s mlékem, cukrem a kofenim.

6 Véda znamend védéni. Védy predstavuji posvatné texty, které tvoii obsahly soubor literarnich pama-
tek vytvorenych narodem Arji po prichodu na tizemi Indie p¥iblizng kolem roku 2000 pf. n. 1.

7 Kniha zaklinadel, sepsana pravdépodobné v 7. stoleti pf. n. 1., podle dalSich zdroji 1100-500 pt. n. L.,
mohla byt Gstné tradovéna jiz na prelomu 2. a 3. tisicileti pf. n. 1.
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nych drog, jak ho chapeme dnes), a jednak k odpoutani od svétskych rozptyleni, k za-
meéteni se na Nejvyssi Byti nebo ke komunikaci s bozstvy (v duchu Samanskych kultt
nebo prohlubovani meditacni praxe vznikajicich nauk buddhizmu a jogy). Konopi
bylo také integralni souc¢asti buddhizmu hned od jeho prvopoc¢atki. Také byla za-
znamenana legenda o Buddhovi, podle které se v dob¢ askeze po dobu Sesti let, pred-
tim nez formuloval ¢tyti zakladni buddhistické pravdy, zivil pouze jedinym konopnym
seminkem denné¢ [1, 8].

B Blizky vychod

Pronikéni konopnych drog dale na vychod do oblasti dnesniho franu je dokumentova-
no ve Venidadu, jednom z mala dochovanych texti Zend-Avesty, starovékého perské-
ho nabozenského rukopisu, a to zminkou o bhangu. Toto dilo sepsal nékdy kolem
7. stoleti pt. n. 1. idajné sam prorok Zoroaster (t€z Zarathustra), zakladatel zoroastriz-
mu [25]. Konopi je zde povazovano za prvni z deseti tisic 1€Civych rostlin. Venidad se
také zminuje o dvou smrtelnicich, ktefi se napili ze §alku s bhangem, potom vycestova-
li v duchu do nebes, kde jim bylo odhaleno nejvyssi tajemstvi [33].

Expanze Arjil se neomezovala jen na tzemi dnesni Indie, ve 2. tisicileti p¥. n. 1.
uspésné pronikali dale na vychod az do Mezopotamie (dnesni Irak a ¢ast Syrie) a Malé
Asie. Existuji doklady o tom, ze kolem roku 1000 pf. n. l. dosahli jihovychodni (Bal-
kansky poloostrov) i stitedni Evropy (dne$ni Némecko a vychodni Francie). Kolem ro-
ku 900 pf. n. L. se jejich vliv promitl do kultury Asyrani, ktefi vyuZzivali konopi
k naboZenskym uceltim [120]. Podle Watermana [ 148] se pro konopi pouzivalo vyra-
zu ,,qu-nu-bu‘. Dopis, ktery napsala kolem roku 680 pt. n. . neznama zena matce asyr-
ského krale Esarhaddona, se zminuje o latce nazyvané qu-nu-bu, kterou také mohlo
byt konopi, 1 kdyz tato identifikace neni jista. Zde je mozno také hledat ptivod slova ka-
nabis (Ceské slovo ,.konopi“ ma stejny etymologicky zaklad). Asyrané, ktefi asi pred
3000 lety vladli na Stfednim Vychodé¢ témét tisicileti, nam zanechali své farmaceutic-
ké védomosti na stovkach hlinénych tabulek. Kanabis byl v jejich lékopisu jednim
z hlavnich 1éki. Asyrské hlinéné tabulky pochazejici z doby okolo roku 650 pft. n. 1.,
které byly nalezeny v knihovné krale AgSurbanipala®, popisuji medicinské vyuziti ko-
nopi (obr. 1.5). Lewin [74] zjistil, Ze terminem qunubu nebo qunnabu nazyvali Asyta-
né v 7. nebo 8. stoleti pt. n. 1. kadidlo, jez obsahovalo konopi, a je to nazev vyptjceny
ze starého vychodoiranského slova konaba, coz je totéz jako skytsky nazev Kavvafig
(kanabis). Tato slova jsou zjevné identicka s feckym terminem xovafog, jez znamena
hluk, a maji zjevné ptivod v hlu¢ném zpisob vyjadiovani citovych hnuti kutakt ko-
nopnych drog.

Asyiané patrné nazyvali rostlinu konopi podle jejiho pouziti: zda se, Ze nazev
qunnabu pouzivali pti jistych (nabozenskych) obiadech; slovo gurgurru oznacovalo
konopny provaz ¢i lodni lano; azalla mohl byt Iékai'sky termin prave tak jako konopi;
gan-zi-gun-nu se preklada jako ,,droga ktera vezme dusi“ (doslovné: lupi¢ ktery ti
ukrouti dusi) — jist¢ malebnéjsi nezli souCasny nazev ,,kanabimimeticky. Thompson
ve svém Slovniku asyrské botaniky identifikoval sumersky vyraz a-zal-la a akkadsky’
vyraz azallii na zaklad¢ podobnosti s aramejskym azal (coz lze pielozit slovem ,,krou-
tit™) jako konopi. Kvili podobnosti perského slova pro konopi, gargarinj, oznacil také

8  AsSurbanipal byl posledni velky vladce Asyrie (669—630 pf. n. 1.), ktery doved] fisi k vrcholnému roz-
kvétu. Jeho knihovna byla objevena v roce 1853 na severni ¢asti pahorku Kujundzik, severné od dnes-
niho irackého mésta Mosulu.
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Obr. 1.5 Asyrska hlinéna tabulka, priblizné 20 cm vysoka, konopi je zminéno v levém hornim ro-
hu zadni strany (obrazek vpravo), ve viastnictvi Britského muzea v Londyné (ASSurbanipalova
knihovna, okolo 650 pf. n. |.) (pfevzato z http://reefermadnessmuseum.org/history/Aasyria.htm)

akkadské slovo gurgurru (koten tohoto slova ,,gararu’ znamena natacet ¢i navijet) ja-
ko konopi. Stavé na téchto podobnostech, identifikoval sumerskou drogu gdn-zi-
giin-nu jako hasi$ (doslova: lupi¢ [gan], ktery ukrouti [gun-nu] dusi [zi]). Nalezl také
podobnost mezi gan-zi a hindskym slovem garij(h)a (¢ti ga[n]dza), coz podpotilo jeho
tvrzeni. Je vSak mozné, ze sumerské a akkadské slovo, které oznacil jako hasis, ozna-
¢uje vSeobecné narkotika a vyslovné opium [131].

B Egypt
Z doby faradnského Egypta pochazi jedna z prvnich zprav o drogach a toxickych lat-

kach, ktera se zachovala az do dnesnich dnd, je to tzv. Eberstiv papyrus (obr. 1.6). Jeho
vznik se datuje ptiblizné do doby kolem 1500 pft. n. L., ale podle mnohych mohl vznik-
nout opsanim textti o dalich 1500 let star$ich [118]. Je to nejrozsahle;jsi Iékatsky ruko-
pis starého Egypta. Tento 110strankovy papyrus, ktery byl rozlustén teprve v 19. stole-
ti, obsahuje kolem 900 medicinskych piedpisti a navodd v démotickém pismu. Ze
zprav je mozné piedpokladat, Ze uz tehdy Egyptané znali toxické ucinky bolehlavu,
opiatt a pravdépodobné i konopnych drog. Manniche [81] ptedpoklada, ze rostlina na-
zyvana shm-shm-tu (Sesky ,,$msmt*)"’ a zmitiovana v nékolika receptech je ,,|ékaiské*
konopi. Pouzivalo se k 1é¢eni zanétu — popisuje ,,konopi rozdrcené v medu; vlozené do

9 Semitsti Akkadové pronikli do Mezopotamie z arabskych pousti. Nejprve si podmanili severni ¢ast
Mezopotamie (Babylon) a pozdéji vétsi tizemi. Od Sumert ptevzali jejich vyspélou kulturu a sumer-
Stinu pouzivali pro vyznamné Gcely (jazyk védy a nabozenstvi).

10 Egyptské pismo zaznamenavalo pouze souhlasky, jez byly nositelkami vyznamu a jejich potadi bylo
nezaménitelné.
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jeji vaginy* nebo ,,Iék na nehet (¢i prst) (med s okrem, konopim a dalsi pfisady). Na
dalsim obrazku (obr. 1.7) je vidét jeste starsi zapis slova SmSmt, a to hieroglyfickym
pismem, jehoz vyvoj byl ukoncen kolem roku 3300 pf. n. 1.
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no démotickym pismem, ¢te se zprava doleva, ve vlastnictvi Lipské univerzity
(pfevzato z http://reefermadnessmuseum.org/history/AEgyptian.htm)
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Obr. 1.7 Smsmt, psano hieroglyfickym pismem, &te se zleva doprava [81]

Tyto papyry a dalsi rytiny dokladaji 1ékarské pouziti konopi (pokud je SmSmt sku-
tecné konopi) ve forme obkladl a klystyrd, na zklidnéni a na 1écbu zeleného o¢niho za-
kalu [15]. Ackoliv se na této interpretaci vSichni autoti shoduji, presto nemusi odpovi-
dat pravdé a jasny dtikaz o obeznamenosti starovékych Egyptant s psychotropnimi
ucinky chybi. Je také zarazejici, ze se az dosud nenasla jedind mumie zabalena v ko-
nopném platné. Zminky o nalezech zbytku konopi v hrobce faraéna Achnatona a ko-
nopného pylu na mumii Ramsese II. je tfeba brat s rezervou, nebot’ tyto nalezy se vy-
skytuji ve spojitosti s nalezy nikotinu a dokonce kokainu [122]. Vysvétleni, ze jde
o omyl, nebo o n¢jakou chybu méfeni, je totiz mnohem piijatelnéj$i nez krajné neprav-
dépodobny fakt, ze ve starovékém Egypté rostl tabak a koka, rostliny nasi civilizaci
znamé az z Nového svéta. | proto nejstarSi nezpochybnitelna zminka o konopi
v Egypté pochazi aZ z doby Fimského impéria a spada do 3. stoleti n. 1., kdy cisar
Aurelian uvalil na egyptské konopi dan [65].

Existuji domnénky, Ze i Homér se ve svém eposu Odysea z 8. stoleti pt. n. l. zminu-
je o konopnych drogach [19]. Homér popisuje zahadny napoj, egyptsky 1ék pharma-
kon nephentes, ktery zahani starosti takovym zptisobem, ze ten, kdo jej okusil, ,,tomu
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toho dne nekanuly z o¢i slzy, i kdyby mu zemfeli otec a matka, dokonce kdyby mu
pred o¢ima byl neptatelskymi meci zabit syn ¢i bratr“ [ 107, s. 75]. Tento napoj byl vy-
tvoren pridanim néjakého omamného prostiedku do vina. Tato droga byla pozdéji po-
vazovana za blin, mandragoru, rulik zlomocny, opium nebo hasis.

B Evropa

Vibec prvnim evropskym autorem piSicim o konopi je ecky filozof a historik Hé-
rodotos z Halikarnassu (asi 484-430 nebo 420 pft. n. 1.). ,,V zemi skythskeé roste ko-
nopi, které se kromé sily a vysky velice podoba Inu. Roste divoce a také se seje a Thra-
kové si z n¢ho délaji odévy, které jsou skoro stejné jako Inéné. Kdo je velice dobie
neznd, nepozna, zda jsou Inéné nebo konopné. Kdo nikdy konopi nevidél, bude odév
povazovat za Inény* [52, kniha IV, kap. 74]. Ackoli jeho popisy pfipominaji spise bas-
nicka dila a ne seriozni védecka pojednani, postupem ¢asu vyslo najevo, Ze napf. staré
skythské ritualy popsal velmi vérné a piesné. Skythové'' se podle jeho popisu po po-
hibu svych druhti ritualné ocistuji. Délaji to tak, Ze postavi chysi ze tii k sobé nakloné-
nych kuld, okolo kterych napnou pokryvky z ovéi plsti a ty co nejlépe utésni. Potom
vhodi do nadoby uprostied mezi kiily a pokryvkami ohném rozzhavené kameny, na n¢
potom vhazuji konopna semena, ¢imz se tvoii velmi husty dym, jaky pry neni vidét ani
v feckych parnich laznich. Podle Hérodota jsou timto koufem Skythové potéSeni nato-
lik, ze radosti vyskaji [52, kniha IV, kap. 73]. Protoze vSak samotna semena neobsahu-
ji psychoaktivni latky, pfedpoklada se, ze na rozzhavené kameny byly vhazovany pii-
mo celé kvéty [15]. Hérodotlv popis potvrdily pozdéjsi archeologické vykopavky. Na
jihu Sibife byly nedavno odkryty skythské hroby, které ptesné odpovidaly jeho popisu
[103] a navic byla v jednom z nich nalezena kamena nadobka s konopnymi semeny.
Jesté vyznamnéjsi nalez byl u¢inén jiz roku 1929 v pohoti Altaj v oblasti Pazyryk u za-
padnich hranic Mongolska [36]. Jednalo se opét o hrobky, v nichz byly odkryty dvé
kompletni kadidelnice (nebo jakési soupravy k vykutovani nebo mozna i ke koufeni).
Kazda sada sestavala z mensi nadobky a z krytu, v jednom ptipad¢ kozeného, v dru-
hém piipadé plsténého, ktery byl napjaty na Sesti tyckach zapichnutych do zemé. Na
jedné z tycek byla navic zavésena kozena lahev s konopnymi semeny. Uvnitt kazdého
z kotlikl byly nalezeny kameny a mezi nimi mens$i mnozstvi konopnych semen,
znichz ¢ast byla zuhelnat¢la. Nadobka byla navic obalena bfezovou kiirou, patrné pro-
to, ze se od rozzhavenych kamenti mohla rozpalit natolik, Ze nebylo mozno drzet ji
v holych rukou. Archeolog Sergei Rudenko, ktery tento nalez ucinil a publikoval, na-
vic poukazuje na to, ze ackoliv se kadidelnice nenasly ve vSech hrobkach, tak i v téch,
kde chybély, byly objeveny zbytky kula, které drzely kozené nebo plsténé kryty, coz
znamena, ze vykutovani konopim bylo provadéno bez vyjimky [36].

Demokritos (460-371 pt. n. 1.) popisuje napoj, jenz je smesi rostliny potamaugis
(zfejmé konopi) a myrty ve vin€. Ihned po vypiti napoje se pry dostavuje bujary smich,
pozdéji se prozivaji vize a deliria [35]. Theofrastos (371-287 pf. n. 1.), zakladatel bota-
niky, ve svém spisu Peri fyton historias (O historii rostlin nebo Rostlinopisy) sice ko-
nopi vynechal, ale popsal rostlinu s ndzvem ,,dendromalache®, ktera konopi svym po-
pisem odpovida [15]. Plinius Stars$i (79 n. 1.), fimsky védec a historik pise, ze ,,koreny

11 Skythové je souhrnné pojmenovani pro piislusniky riznych ko¢ovnych iranskych kmend, které zily
od 8. stoleti pi. n. 1. v Evropé na rozsdhlém tizemi pii severnim pobieZi Cerného mofe (pfiblizné tizemi
dnesni Ukrajiny a jihozapadniho Ruska) a pozdé&ji pronikaly i dale do vychodni a stfedni Evropy. Né-
které pozdé&jsi antické a stfedovéké zdroje pak oznacovaly celou vychodni Evropu Skythie.
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Obr. 1.8 Samdéi rostlina konopi, ilustrace
Z latinského prekladu Dioskoridova herbare
zroku 512 n. I., autorem ilustrace je nezna-
my Byzantinec [45]

varené ve vode uvolnuji ztuhlé klouby, téz dnu a podobnou silnou bolest** [99]. Diosko-
rides (asi 40-80 n. 1.), staroveky fecky lékar, farmakolog a botanik, ve svém pétisvaz-
kovém spisu z roku 77 n. 1. Peri hyles iatrikes (O lé¢ivych latkach, znamy pozd¢ji pod
latinskym nazvem De materia medica) pouzival pro konopi jiz jména kannabion [45].
Tento herbar se stal na dlouhych 1500 let stéZejnim odbornym medicinskym spisem,
ktery byl prelozen snad do vSech jazyku stfedovékého svéta a 1 proto se fecko-latinsky
nazev cannabis obecné rozsitil. Z tohoto dila vychazi i prvni ¢esky psany Mathioliho
herbat. Dioskorides uvadi analgetické vlastnosti konopi (vymackané stavy ze zele-
nych ¢asti rostliny pomahaji pti bolestech usi; ,,kdyz se namoceny koren polozi na zd-
néty, uklidnuje je, odstranuje otok a rozptyluje ztuhlost nad zanicenymi klouby*), ale
o0 jeho psychoaktivnich t¢incich se nezminuje [96]. Obrazek 1.8 je ilustraci prevzatou
z latinského prekladu tohoto herbate, ktery vznikl na pocatku 6. stoleti n. 1. v Byzantské
fisi. Jedna se pravdépodobné o viibec nejstarsi botanickou ilustraci konopné rostliny.

I kdyz lékatské pouziti konopi je zminovano v Ebersove papyru, asyrskych textech
afeckych a fimskych zdrojich, fyzicky dtikaz pouziti konopi na Sttednim Vychodé ne-
byl dosud ziskan. Zias et al. [151] nalezli v neposkozeném rodinném hrobé v Bejt Se-
mes nedaleko Jeruzaléma kosterni poztistatky asi 14let¢ divky. Tti bronzové mince da-
tuji hrob do let 315392 n. 1. Hrob byl tedy pouzivan ve 4. stoleti n. l. V panevni oblasti
divky byly kosterni poztistatky pln€ vyvinutého ditéte. V dob¢ umrti byla zjevné v za-
véru t¢hotenstvi i pti porodu. Nevyvinuta panev zjevné nedovolila porod a divka tak-
to zemfela. V bfisni oblasti kostry byl nalezen Sedy karbonizovany material, ve kterém
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byl identifikovan rakos (phragmites) a nepatrné zbytky karbonizovaného ovoce ¢i se-
mene. Detailni analyzou byl ve vzorku zjistén A’-tetrahydrokanabinol, ktery je velice
stabilni a vznikl pravdépodobné béhem hoteni z dalSich slozek konopi, kanabidiolu
a A’-tetrahydrokanabinolu (THC). Konopi bylo pravdépodobné spileno v nadobé
a dano divce k inhalaci, aby usnadnilo porod. V 19. stoleti je pouziti konopi v porod-
nictvi citovano v n¢kolika l1ékatrskych publikacich, z nichz jedna uvadi, ze konopi
(Cannabis sativa L.) ma pozoruhodnou moznost zvysit silu déloznich kontrakei, pro-
vazenou vyznacnym snizenim porodnich bolesti. 5

Véhlasny Iékat Galén (asi 129-200 n. 1.) idajné kolem roku 160 n. 1. napsal, ze Ri-
mané zavr$uji své hostiny pojidanim sladkych zakuskl z konopnych semen a toto po-
hosténi pry udrzuje konzumenty v zivé a radostné nalade, ovsem jejich nadmérna kon-
zumace muze vyvolat nadmérné vzruseni, nebo naopak pokleslou naladu a skli¢enost
[1]. Protoze Galén zminuje (stejn€ jako vyse Hérodotos) pouziti konopnych semen,
ktera jsou bez psychoaktivnich ucinki, je tfeba brat tuto zminku s urcitou rezervou.
Miizeme spolu s Boothem [15] pfedpokladat, Ze staii Rekové a Rimané sice psycho-
tropni uc¢inky konopi znali, ale Ze nepronikly mezi $ir$i vefejnost a nebo Ze je vétsina
lidi nevzala pfili§ na védomi, protoze jinak by se v bohaté antické literatufe zminky
o nich vyskytovaly castéji.

Existuji spekulace o tom, Ze je konopi zminovano ve Starém zakoné [9, 10]. Ve ver-
Sich 22-33 v 30. kapitole knihy Exodus Hospodin radi MojziSovi pii pfipraveé hojivé
masti, jejiz soucasti je i rostlina kanebosem, ktera byla ptivodné prekladana jako pus-
kvorec (aromaticka vodni bylina). Benetowa [9] ale poukazuje na to, Ze kan mtize zna-
menat rakosi, ale také konopi, a protoze bosem znamena aromaticky, jedna se podle ni
s vetsi pravdépodobnosti o konopi. Ackoliv je tento vyklad pouze spekulaci, pisemné
zaznamenanym faktem je, ze staii Izraelité pti pouziti jakési posvatné masti upadali do
stavi vytrzeni, v nichz k nim promlouval bozi hlas [10]. Také slovo mesias (hebrejsky
masijach) znamena pomazany a v zidovském uceni prave jeho prostrednictvim pricha-
zi na zem slovo bozi. Prostfednictvim Mesidse mohlo konopi proniknout i do raného
kiestanstvi[11]. Spekuluje se i o tom, ze Jezi§ pouzival konopi na vyrobu masti, ktery-
mi [é¢il ocni a kozni choroby [15]. Bennet [10] se dale domniva (a opira tuto hypotézu
o vykopavkové nalezy a interpretaci Star¢ho zakona), ze konopi bylo pouzivano jako
kadidlo v zidovskych chramech, a to az do doby okolo roku 620 pt. n. 1., kdy bylo za
vlady krale Josiase potlaceno [15]. Pokud by byl Benetowé¢ vyklad Starého zakona
spravny, dala by se zminka o konopi datovat nejspis do obdobi okolo roku 800 pt. n. 1.,
protoze texty byly nejprve predavany tstni tradici a teprve v tomto obdobi se jejich po-
doba ustalila.

Podle archeologickych nalezii se zd4, Ze konopi se v Evropé vyskytovalo mno-
hem dfive, nezZ o ném psali Fecti u¢enci. Krome jiz zminénych nalezl polypodnich
misek datuji na zakladé prehledu provedenych vykopavek Fleming a Clarke [36] po-
catky pouzivani konopi v kontinentalni Evropé do obdobi mezi roky 1000 a 500 pft. n.
1. Mezi viibec nejstarsi nesporné nalezy pochazejici ze 3. tisicileti pf. n. 1. z oblasti se-
verné od Cerného mofte (dnesni Ukrajina) patii otisk konopnych semen na hlinénych
ulomcich. Predpoklada se, ze se konopi v této vin€ (okolo 8. stoleti pt. n. 1.) do Evropy
dostalo severni cestou, tedy s vybojnymi kocovnymi Skythy. Pravdépodobné s sebou
kromé semen a rostlin pfinesli i znalosti o jeho pouzivani a uzivani. Samotna konopna
semena se podarilo objevit v fadé¢ neolitickych nalezist’ od Némecka (Eisenberg neda-
leko Lipska) az po severovychodni Rumunsko (Frumusita nedaleko hranic s Molda-
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vif)."” Znali ho Thrakové, Keltové i Vikingové. Pro ritudlni vyuziti konopi svédei nalez
z Wilmersdorfu v Brandenbursku, kde byla semena konopi (Cannabis sativa L.) nale-
zena v popelu pohiebni urny. Tento nalez je datovan do obdobi okolo 5. stoleti pt. n. 1.
V dalsich hrobech z tohoto obdobi v oblasti jizniho Némecka byla nalezena nejen se-
mena, ale t€z konopna vlakna a cela kvétenstvi [107]. Znalost uzivani konopi se pak
mobhla v uréitych oblastech predavat po celé generace az do sttedoveku, a to i pres silny
protitlak kiestanské cirkve, snazici se podobné zvyky zcela vymytit. Samotné pésto-
vani konopi se pravdépodobné stalo béznym az s rozmachem fimské fise [15], ktera se
v prvnich stoletich n. l. rozprostirala na uzemi vétSiny Evropy a zasahovala i do severni
Afriky. Rimané s sebou konopi pfivezli jako zdroj kvalitnich vldken a jeho hojné a sys-
tematické péstovani se prosadilo v zapadni Evropé nejpozdéji v 5.-6. stoleti, o ¢emz
svedci jednak pisemné zaznamy a jednak ¢etné archeologické nalezy zbytkl konop-
nych odévi, lan, plachet a rybaiskych siti z Anglie, Skotska, Islandu, Galie, tj. Francie
a Némecka [15]. Konopi se diky svym skvélym pevnym a odolnym vlaknim stalo ve
sttedoveéku strategickou surovinou i platidlem, a to pretrvalo az do poc¢atku minulého
stoleti.

1.2.2 Doklady uzivani konopnych drog z obdobi stfredovéku a raného
novovéku

B Evropa

S nastupem stiedovéku bylo péstovani konopi rozsifeno prakticky v celém znamém
svété. Jeho technické, odévni a Iékaiské vyuziti je dokladovano mnoha pisemnymi
i hmotnymi dikazy, ale o uzivani konopnych drog takové piimé diikazy vicemén¢ ne-
existuji. Pro Evropany konopi predstavovalo zejména zdroj vlakna a prostfedek lido-
vého 1é¢itelstvi. Anticka tradice, ktera pfetrvavala i ve stfedovéku, napt. v podob¢ do
latiny pfelozenych odbornych spisti a herbait, udrzovala predevsim racionalni pohled
na vyuziti konopnych rostlin. Ve 12. stoleti zacala fungovat na izemi dnesni Italie prv-
ni evropska papirna, ktera na zaklad¢ ¢inskych znalosti dovezenych Araby vyrabéla
papir z konopnych vldken. Lékarské vyuziti konopi bylo zndmé v celé Evropé, o cemz
svéd¢i i Mathioliho herbar, cesky potizeny Tadeasem Hajkem z Hajku na sklonku
16. stoleti, ktery také vychazi z vySe zminovaného Dioskoridova spisu. Ackoliv se
v ném piimo neuvadi zadné psychoaktivni ti€inky, najdeme zde poznamku o tom, ze
samci 1 samici rostliny konopi voni tak siln€, Zze mohou navodit az bolest hlavy.

B Arabsky svét

V arabské civilizaci, o niz jsme se dosud nezminili, hraly (a dosud hraji) konopné dro-
gy vyznamnou roli. Konopi se v arabském svété rozsifilo za doby fimského impéria
apouzivalo se k 1éCebnym Gc¢eltim, jiz v 5. stoleti existovaly arabské preklady Diosko-
ridovych 1 Galénovych spist. Z hlediska konopnych drog je nejvyznamnéjsim arab-
skym prispévkem svétu vynalez (nebo objeveni) hasise (obr. 1.9), samotné uméle od-
délené pryskyftice z konopi, v niz je nejvyssi obsah u¢innych latek. UZivani konopi pro
jiné nez 1ékarské ucely se objevilo spolu s islamskym u¢enim na konci 7. stoleti. Islam
tomu mimod¢k vlastné napomahal, protoze Koran véticim zakazuje pit alkohol, ze-
jména vino, ale o konopi nebo drogach z n¢j ziskanych se nezminuje [15]. Jmenovité

12 Konopna semena se podafilo objevit i v severnich Cechach na Mostecku, tento mnohem mladsi nalez
je ale datovan az do druhé polovily 15. stoleti, pochazi ze dna studny [36].
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zapovida omamné latky (tedy vSechno to, co zatemiluje mysl),"” coZ se podle mnohych
benevolentnéjsich vykladacti Koranu na konopné drogy nevztahuje, protoze ty podle
nich mysl spiSe zklidiuji a rozjasnuji. Naopak podle ortodoxnich muslimi uzivani ko-
nopnych drog v souladu s islamskou virou neni [ 106]. Disputace o tom, zda je pojidani
hasiSe prospésné a v souladu s islamskou virou, nebo nikoliv, probihaly jiz v 10. stole-
ti. I samotny Ibn Rusd (latinsky téZ Averroes, zil 1126—1198), nejvétsi filozof stredo-
veékého muslimského zapadu, 1ékar, matematik a pravnik, se zapojil do této diskuze
a svou interpretaci, ze omamnou latkou jsou podle jeho nazoru v Koranu mysleny §t'a-
vy z vinnych hroznti [58], mozna do jisté miry pfispél k rozsifeni uzivani konopnych
drog v islamskych zemich.

o
u.c

Obr. 1.9 Arabsky ,hasis*

Neexistuji ale zadné pisemné doklady o tom, jak se stalo, Ze se arabové naucili vy-
rabét a uzivat hasis. Vyznamnou roli pti rozsitovani konopnych drog v islamském své-
té sehrali stfijové, prislusnici mystické islamské sekty, ktera také vznikala jiz na
sklonku 7. stoleti. Véfili, ze duchovniho osviceni 1ze dosahnout v extazi za zménéného
stavu védomi, a za tim G¢elem také hasis uzivali. Podle smyslené, ale krasné a symbo-
licky vystizné legendy hasis objevil Hajdar, zakladatel této sekty, v roce 1155 [90].
Byl to mnich, ktery zalozil klaster v perskych horach a zde zil ptisn¢ asketickym zivo-
tem. Po deseti letech odfikani a sebetryznéni, kdy klaster viibec neopustil a nesetkal se
s nikym krom¢ svych nasledovnikd, se jednoho dne probudil v t¢zké depresi a ackoliv
normaln¢ vibec nevychazel, ten den se rozhodl, Ze si vyjde z klastera do hor. Jakmile
se vecer vratil, jeho nasledovnici si v jeho vystupovani v§imli vyrazné zmény, z Hajda-
ra vyzatrovalo $tésti. Naléhali na n¢j, dokud jim neprozradil, ze kdyz se prochazel v ho-
rach a pozoroval okoli, v§iml si, Ze vSechny rostliny jsou naprosto nehybné az na jed-
nu, ktera byla zvlastni, protoze se mu zdalo, Ze tahle jedina ve spalujicim Zaru slunce
radostné tancuje. Nedalo mu to a vzal do ust n€kolik jejich listl, aby zjistil, jak chutna-
ji. Jeho zaci mu museli slibit, Ze tajemstvi této zazracné rostliny neprozradi nikomu ji-
nému nez zase jen nasledovnikiim stafizmu.

Paradoxné podle historikti vSak nastal pravy opak [15]: kam ispésSné se rozhojiiuji-
ci sufijci dorazili, tam s sebou pfinesli hasis a jeho uzivani, takze uz ve 13. stoleti ne-
existovala arabska zemé, kde by uzivani konopnych drog pro (z dne$niho pohledu) re-
kreacni tcely nebylo rozsitené. Navzdory této vyse zminéné legend¢ je evidentni, ze
hasis byl v arabskych zemich znam dlouho pfedtim. V 10. stoleti arabsky polyhistor
Ibn Wahshiyaha ve své 1ékatské knize O jedech napsal, Ze pouhy zapach hasise je smr-
teln¢ jedovaty [1]. Tento ucenec, ktery podle nejnovéjsich vyzkumi dokazal rozlustit
egyptské hieroglyfy o tisic let diive nez evropsti védci [85], mohl podlehnout tlaku
imamu, ktefi méli obavy z masového rozsifeni uzivani konopnych drog mezi véficimi.
Hasis se objevuje také ve sbirce arabskych pohadek a povésti Pribehy tisice a jedné no-
ci (vznikala ptiblizné v obdobi 11.—17. stoleti), kde v ramci lidové tradice vyvstava pro

13 Slovo khamr oznacujici omamné latky je odvozeno od slova khamara, coz je sloveso s vyznamem za-
kryvat, omamné latky zakryji, zatemni nebo zastiou jasnou mysl.
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posluchace néjaké ponauceni, vétSinou v tom smyslu, ze droga urcitym zptisobem po-
Skodi toho, kdo ji uziva [1]. Pro islamskou kulturu predstavuje uzivani konopnych
drog a zejména hasise jiz ptes tisic let urCitou formu tniku srovnatelnou s popijenim
alkoholu v kfestanském svéte.

B Afrika

Ackoliv bylo konopi v Africe znamé jiz v egyptském faradonském obdobi, teprve s ex-
pandujicimi Araby se rozsifilo jeho uzivani. V jizni Africe se konopi zacalo fikat dag-
ga (¢ti daga) a v severni (Maroko) kif. Evropsti misionafi, ktefi do africkych kolonii
v raném novovéeku dorazili, podavali ¢asté zpravy o tom, Ze domorodci péstuji konopi,
pojidaji konopné listy nebo v pozde€jsi dobé konopi koufi.

B Amerika

Objevenim Ameriky v roce 1492 nastal vyznamny pielom v obou kulturach na opac-
nych koncich Atlantiku. Z Evropy bylo do Ameriky dovezeno konopi nejprve jako
hospodarska plodina davajici vlakna, ale pozdéji spolu s africkymi otroky také jako in-
toxikant, ktery pronikl mezi ptivodni americké indianské kultury. Opa¢nym smérem,
tedy z Nového svéta, putoval tabak a jeho koufeni, nebo piesnéji feceno kouteni jako
takové.

Koureni jako zpiisob uzivani psychoaktivnich latek vynalezli ameri¢ti Indiani. Mo-
da koufeni tabaku, ktera na poc¢atku novoveéku zachvatila cely Stary kontinent, trva do-
dnes. Také arabsky svét koureni tabaku velmi rychle integroval a zahy se pfislo na to,
ze 1 konopné drogy je mozno koufit a ze tento zptisob uzivani ma svoje vyhody. Kromé
pisemnych svédectvi existuji i nesporné archeologické nalezy, ze jiz na pocatku
16. stoleti se konopi a hasis koutily v severni Africe.

Francouzsky 1ékat Jacques Joseph Moreau je nejcitovanéjSim pojitkem mezi kono-
pim a umélci. Poprvé uzil hasis pfi své cesté po Sttednim Vychod¢ kolem roku 1830.
Vyslovil hypotézu, ze konopim vyvolané prozitky by mohly byt modelem halucinaci
a fale$nych predstav béznych u psychicky nemocnych. Doufal, ze tento vyzkum by
mohl pomoci pfi 1é¢bé dusevné nemocnych. Zjevny pozitkai a popularni novelista
Pierre Jules Theophile Gautier mu pomahal v tomto vyzkumu. Neucastnil se ho sam,
ale ziskal pro n&j dalsi francouzské umélce (Charlese Pierra Baudelaira, jednoho z nej-
vétsich basniki 19. stoleti, Honoré de Balzaca, Alexandra Dumase a Gustava Flauber-
ta). Tato skupina experimentatord si kolem roku 1835 zalozila Club des hashichins
(Spolek hasise) a setkavali se kazdy mésic ve starém sidle v Patizi [42].

1.3  Uzivani konopnych drog v moderni historii

Moderni historie je pro konopi obdobim, kdy k riiznym zménam dochazelo velmi casto
arychle. Neni zde prostor vénovat se jednotlivym udalostem podrobnéji, a proto jsme
zvolili sestaveni chronologického piehledu vyznamnych udalosti poslednich 100 let.
Svym pojeti se tato podkapitola lisi od obou piedchozich, nicméné jejim cilem bylo
nabidnout pohled na sled vyznamnych udalosti, které maji v riznych rovinach souvis-
losti s jak medicinskou problematikou, tak také s dobovymi politickymi a sociologic-
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kymi vlivy ptedevsim zapadni kultury, nejvyraznéji formujici pfistup ke konopnym
drogam. Pocatkem 20. stoleti bylo uzivani hasiSe znac¢né rozsifené na Stfednim Vy-
chodé. V USA jsou v té dob¢ léky na bazi konopi béznym prodejnim artiklem Iékarni-
ki a medikamentem Iékaiti [14]. Beéhem Diazovy diktatury, ale i po ni pfichdzi s imi-
gra¢ni vinou z Mexika do USA uzivani marihuany pro jiné nez 1ékatské ucely [43].

1910
Marihuana je bézné uzivana v jazzovych klubech v New Orleansu [53].

1911-1912

V prosinci se v holandském Haagu kona druh¢ setkani Mezinarodniho vyboru pro opi-
um (International Opium Commission). Zastupci Italie vznaseji pozadavek na v¢lené-
ni konopi do diskuzi o mezinarodni drogové legislative, z konference vsak predcasné
odjizd¢ji. Predstavitelé Jihoafrické unie jdou dale a pozaduji, aby konopi bylo posuzo-
vano jako stejn¢€ navykové jako opium, ov§em bez Gspéchu [13, 14].

1913
Francouz Jules Giraud, zakladatel magazinu Cannabinologie a autor Testamentu poji-
dace hasise, ostie vystupuje proti intoleranci vii¢i uzivatelim hasise [14].

1914

V USA vstupuje v platnost Harrisonliv zdkon o narkotikach (Harrison Narcotic Tax
Act), vyzadujici po Iékatich, 1ékarnicich a licencovanych dodavatelich evidenci pohy-
bu drog, tedy i konopnych [126].

1915
Utah je prvnim statem USA, kde vstupuje v platnost zakaz prodeje a drzeni drogy [13].

1916
Ministerstvo zemeédélstvi USA vydava véstnik, v némz predstavuje rozsitujici program
pro vyuziti konopi v n€kterych sférach primyslu misto dfevaiského materialu [13].

1919
Texas zakazuje uzivani konopi [150].

20. 1éta

V USA jsou publikovany senzacechtivé ¢lanky o drogach, ¢asto v§ak svym obsahem
vypovidaji spise o odborné nekompetenci a projevech xenofobie a rasizmu autort
[14].

20. 1éta az pocatek 30. let

V Turecku, kolem mést Istambul a Bursa, je produkovan hasis vysoké kvality. Nejvét-
§im odbératelem je severni Afrika, zejména Egypt. V této oblasti je také vysoko cenén
indicky hasis (charas), na rozdil od obykle mén¢ kvalitniho libanonského a syrského
hasise [16].
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1920
Recka vlada stavi péstovani konopi mimo zakon [16].

1923
Podle delegace Jizni Afriky jsou ¢ernossti hornici po uziti ,,daggy* mén¢ produktivni,
a proto pozaduje mezinarodni kontrolu. Tento jiz druhy pokus o kontrolu na mezina-
rodni scénég, tentokrat v ramei Spolecenstvi narodt (vznik 1919), je vetovan Velkou
Britanii, ktera haji své danové vynosy v Indii [14].

Vznik Interpolu (International Police Commission) s centralou v Pafizi.

U americké armady v Panamé je drzeni konopi postaveno mimo zékon a v Pa-
namské republice je zakazano péstovani konopi [14].

Po vzoru svého jizniho souseda Kanada v Opium and Narcotic Drug Act legislativ-
n¢ upravuje ilegalitu indického konopi (Cannabis indica L. byla v roce 1929 v zakoné
nahrazena ndzvem Cannabis sativa L.) [41].

1924
Dalsi setkani Mezinarodniho vyboru pro opium v Zenevé. Vznikaji dva tdbory: zemé
spotfebitelské, které zakaz vyzaduji, a zemé producentské, které nikoli. Je sestavena
Gistiedni komise s tikolem dohliZet na regulaéni politiku a Zenevsky mezinarodni vy-
bor pro kontrolu narkotik. Konopi je na zakladé pozadavku delegatti Egypta a Turecka,
spolu s opiaty a kokainem latkami, u nichz byl zakazan jiny zptisob vyuziti nez pro lé-
kaiské ucely [14].
Rusky botanik Janischewski identifikuje v divoce rostoucim konopi, v oblastech
kudy protéka feka Volha, v potadi tieti druh — konopi rumistni (Cannabis ruderalis J.).
Neémecky farmakolog Louis Lewin [73] vydava jednu z nejdilezitéjsich studii
o drogach své doby s nazvem Phantastica.

1925

Armadé USA v Panameé se nedati mezi fadovymi vojaky potlacit uzivani konopi, proto
v dubnu pod vedenim plukovnika Silera vznika zprava Panama Channel Zone Report.
Prizkum provedeny na vojacich zony uzavira, ze nebyly nalezeny ditkazy podporujici
navykovost nebo skodlivost konopi. Nicméné z obav z mozného nebezpeci naruseni
vojenské discipliny a moralky je zesilena prohibice [13].

1926
V Libanonu je na produkci hasise uvalena prohibice [14].

1928
Velka Britanie 28. zati schvaluje zakon Dangerous Drug Act of 1925 a v zakon¢ z roku
1920 je rozsiten seznam nelegalnich latek o konopi [133].

1929
Egyptska vlada vydava vyrocni zpravu Vyzvédného Uradu pro narkotika v Kahite
(Narcotics Intelligence Bureau of Cairo), ktera je ve své dobé vysoko cenéna [16].
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1930
Cinské ¢ast Turkestanu (Yarkand region) legalng vyvazi pres 91 kg hasise na severo-
zéapadni hranici a do Pandzabu v Indii. Vyvoz z centralni Asie pokracuje i v dalSich le-
tech [14].

12. srpna vznika v USA Federal Burreau of Narcotic (F.B.N). Do jeho vedeni je
jmenovan Harry Anslinger, jedna z nejdiilezitéjsich postav americké, ale i mezinarod-
ni historie protidrogové legislativy a vymahani prava [13].

1931
V Kanadg¢ jsou zabaveny prvni marihuanové cigarety. Kanadské zakonodarstvi s témet
desetiletym piedstihem upravovalo uzivani konopnych drog [14].

Louis Armstrong je zadrzen v Los Angeles za drZzeni marihuany, kdyZ si podaval
jointa s Vicem Bertonem. Od soudu odchazi s podminénym trestem [14].

1932
V reakci na zvyseni dodavek tureckého a z¢asti feckého hasise a s naristem péstovani
a vyroby hasSiSe na vlastnich uzemich piijaly do této doby Bulharsko (jiz 1925), Ru-
munsko (jiz 1926) a Jugoslavie celoplosnou prohibici [16].

Recka vlada zptisiiuje zakon z roku 1920, nebot ptivodni o¢ekavani o zamezeni ob-
chodu s hasisem se nevyplnila [16].

1933
Vlada Turecké republiky schvaluje zakon postihujici kultivaci, obchod, drzeni a uzi-
vani hasise [16].

1934
Prvni odborna zminka o uzivani konopnych drog v Kanadé je publikovana v editorialu
¢asopisu Canadian Medical Association Journal [114].

1935
Cinska vlada zakazuje kultivaci konopi v Yarkandu a produkce hasise je postavena mi-
mo zakon [7, 14].

1936
V USA vznikaly filmy se zamérem varovat mladez pred nebezpecim spojenym s uzi-
vanim konopi. Nejzndméjsi z nich Reefer Madness, dokumentarni ¢ernobily snimek,
je v dnesni dobé mezi uzivateli konopnych drog povazovan za kultovni film. Podle né-
kterych autorl lze na tomto ptikladu sledovat, jak neefektivni ¢i dokonce kontrapro-
duktivni je prevence zalozena na matoucich a lzivych informacich [1].
drog [150]. y

Harry Anslinger na ¢ervnové mezinarodni konferenci v Zenevé pozaduje mezina-
rodni kontrolu nad konopim, avsak dal§i zemé pro nedostate¢né dikazy o nebezpec-
nosti konopi nesouhlasi [14].
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1937

V Egypté je zabaveno méné nez 200 kg hasise, coz je v porovnani s rokem 1929, kdy
bylo zabaveno 12 000 kg hasise, vyrazny rozdil, ktery nelze vysvétlit snizenou konzu-
maci drogy v regionu [16].

Harry Anslinger pted kongresem USA a na predbéznych jednanich uvadi, ze mari-
huana je pri¢inou lidského nasili, a vypocitava dalsi védecky nepodlozena tvrzeni [ 14].
Namitky American Medical Association (AMA) nejsou brany v potaz. Na popud FBN
je v celych USA uvalena prohibice na konopi s celym svym dopadem na konopny prii-
mysl, znama jako Marihuana Tax Act 1937 [13, 150].

1938
Dodavky hasise z ¢inského Turkestanu témér ustaly [14].

Jeden z mala vyssich ufednikd, ktery se k problematice kolem konopnych drog ve
30. letech postavil racionalné, je starosta New Yorku Fiorello LaGuardia. Ten zadava
studii zaméfenou na stanoveni zdravotnich, socialnich a psychologickych dopadt uzi-
vani konopnych drog ve mésté New York [59, 128].

V Kanadg¢ je vydan zakaz péstovani konopi [14, 114].

40. 1éta
V Tunisku a Francouzském Maroku je konopi pfedmétem statniho monopolu a je béz-
n¢ k mani v obchodech s tabakem (ve Francouzském Maroku je konopné kutivo proda-
vano ve smési s tabakem) [16].
Za jeden z nejkvalitngjsich druhii hasise je povazovan hasis$ (charas) z Indie [16].
FBN (Harry Anslinger) si vede zaznamy o vSech jazzovych hudebnicich — s tro-
chou nadsazky lez tici, ze vznika skutecna Jazzova sin slavy (Armstrong, Ellington,
Calloway, Gillespie, Basie a dalsi) [53].

1941

V USA se konopi ptfestava uzivat ve farmaceutickém primyslu. Nicméné Henry Ford
predstavuje prototyp automobilu, pii jehoz stavbé jsou ve velké mife uzita konopna
vlakna [53].

1942
Natocen I14minutovy film Ministerstva zemédelstvi USA Hemp for Victory
(http://www.watchfilms.com/movies/hemp-for-victory.html), ktery me¢l v dobé valky
podpofit zajem farmari o péstovani konopi pro technické ucely. Pozdé&ji, v 80. letech,
v dob¢ pretrvavajici represivni politiky statu, byla existence filmu oficialn¢ poptena
[14].

V prosincovém Cisle je v editorialu ¢asopisu American Journal of Psychiatry vele-
ben jako vysoce kvalitni ¢lanek Allentucka a Bowmana [4], ktery byl v Casopise otis-
tén pred ttemi mésici, o niz§1 mife navykovosti marihuany ve srovnani s tabakem a al-
koholem. V editorialu byly navic vyzvihovany dalsi pozitivni medicinské vlastnosti
konopi. V dal3ich dvou letech ¢asopis otiskl dopisy Harryho Anslingera, feditele Uta-
du pro narkotika (Bureau of Narcotics), a R. J. Bouqueta, drogového experta OSN, kri-
tizujici zpravu ,,La Guardia“. O tfi roky pozdéji Americka 1ékatska asociace (AMA)
podpofila stanoviska Ufadu pro narkotika a jeji postoj ziistal po dalsich 40 let neménny
[14].
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1944
Zprava pod nazvem The Marihuana Problem in the City of New York, znama také pod
nazvem La Guardia Report, nepfinasi dikazy, které by potvrzovaly obavy tehdejsi po-
litické reprezentace [128].

Harry Anslinger vysledky studie znevazuje a vyhrozuje 1ékaitim vézenim, pokud
budou publikovat nezavislé studie o konopi [14].

1945
V Indii je konzumace hasise stale legalni [16].

1946-1948
Tajna produkce konopi je hlaSena z okoli Patize (Charenton, Vincennes, Maison Al-
fort, Orly aérodrome), kde je péstovano pod Sirym nebem nebo ve sklenicich [95].

1948
Harry Anslinger méni svoje vyroky a teorie. Podle jeho novych nazort konopi na své-
ho uzivatele ptisobi ukliditujicim dojmem. Stava se z n¢j pacifista. Prohlasuje, ze ko-
munisté se timto zptisobem snazi oslabit vili Ameri¢ant k boji [14].

FBN zatyka filmovou hvézdu Roberta Mitchuma, ktery v kone¢ném dusledku
z image ,,drsného chlapika® profesné profitoval [14].

1949
V USA zacinaji vznikat filmy propagujici praci agentit FBN (napt. Johnny Stool Pige-
on) [53].

50. 1éta

Marocka vlada toleruje péstovani kifu ve vyssich polohach pohoti Rif (Conrad, 1994).
Harry Anslinger a jeho FBN napada a pronasleduje védce, ktefi se chtéji seridzné

vénovat problematice drog a zavislosti [53].

1951
V USA schvaleny zakon Boggs Act pfinasi tvrdé postihy pro ,,marihuanové® trestné
¢iny [13].

1954

10. prosince 1954 probéhla v Olomouci védecka konference vysokych skol, na které
zaznél soubor prednasek na téma Konopi jako 1ék. Nasledujici rok byly vSechny tyto
prednasky opublikovany v Acta Universitatis Palackianae Olomucensis.

60. 1éta
Za vlady Mao Ce-tunga, ¢elniho piestavitele komunistické Ciny, a uplatiiovani jeho
taktiky ,,velkého skoku vpted®, byly béhem hladomoru a nedostatku zdrojem potravy
drcena konopna semena [14].

Nizozemska vlada nastupuje pragmatickou drogovou politiku [86].
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1961

Organizace spojenych narodti (OSN) ptijima Jednotnou umluvu o drogach upravujici
produkci drog, drzeni, uzivani, obchodovani, distribuci, jejich import a export vyluéné
pro védecké a medicinské ticely [136]. Marihuana je zatazena do kategorie nejnebez-
pertd (Drug Convention) Spojenych narodu.

V Kanadg je ptijat zakon (The Single Convention on Narcotic Drugs), v némz tres-
ty za péstovani marihuany (7 let) a jeji obchodovani (14 let) byly druhé nejvyssi, hned
po umyslné vrazdé. Zaroven vsak bylo povoleno péstovani konopi pro védecké ucely
[41].

1962
Harry Anslinger po 32 letech odchazi do penze [14].

1964
Izraelsti chemici Yehiel Gaoni a Raphael Mechoulam izolovali a identifikovali G¢in-
nou psychoaktivni latku THC [40].

Cesky chemik Frantisek Santavy urcil absolutni konfiguraci psychoaktivni latky
THC [125].

1965
Vzrista obliba uzivani konopnych drog mezi britskou mladezi [12].

1966
Britsky folkovy zpévak Donovan je prvnim ze slavnych ,,hippies* zat¢enych za ,,mari-
huanové* delikty [14].

Marné snahy marocké vlady zbavit pohoii Rif péstitelt kifu [59].

1967

V unoru prob¢hla policejni razie v Redlands, ve West Sussexu, v domé ¢lena kapely
Rolling Stones, Keitha Richardse, kde byla nalezena marihuna. Richards byl osouzen
na jeden rok odnéti svobody. Rozsudek vyvolal vinu prostestd, které vyvrcholily pro-
slulym editorialem v Timesech ,,Who breaks to butterfly on the wheel* (na zptisob Ces-
kého réeni: ,, Trhat fialky dynamitem®, tzn. pouZziti nepfimétené razantnich metod, je-
jichz uziti v§ak neni nezbytné nutné) [14].

V Cervenci se pies 3000 lidi ucastni tzv. ,,velkého sluku‘ v Hyde Parku v Londyné.
Ve stejném mésici Timesy otiskly dopis deklarujici, Ze ,,zakony proti marihuan¢ jsou
nemoralni a v praxi nerealizovatelné*. Mezi signatati byli napt. Graham Greene, Fran-
cis Crick (drzitel Nobelovy ceny) ¢i Brian Epstein [14].

Na den sv. Valentyna, Abbie Hoffman a Yippies po New Y orku rozeslali 3000 oba-
lek s ndhodné zvolenymi adresami. Nabidli lidem, aby vyzkouseli, co vzbuzuje tolik
rozruchu, ale zaroven jim pfipoméli, ze se stali delikventy, protoze u sebe maji v drzeni
hasis. Projekt byl udajné tajné financovan hudebnikem Jimi Hendrixem [14].

Ministerstvo vnitra Velké Britanie povéiuje nezavislou podkomisi, pod vedenim
baronky Woottonové, prezkoumat uzivani marihuany a hasise v zemi [59].
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1968

V listopadu je na Ministerstvo vnitra Velké Britanie zaslana zprava Wooton Report,
v niZ mimo jiné stoji, ze konzumace konopi v priméfenych davkach nevede ke zhoub-
nym dopadim. Podle komise neni konopi nebezpecné o nic vice nez tabak nebo
alkohol a doporucuje snizeni sankci za konzumaci a prodej marihuany. Opét byly po-
tvrzeny zavéry piedchozich komisi (napt. Indian Hemp Drugs Commission, zpravy
Panama Canal Zone a zpravy LaGuardia Committee) [130].

Kampan proti konzumaci marihuany mezi americkymi vojaky ve Vietnamu.

1969
OSN odhaduje pocet uzivatelti konopnych drog na svété na 200—250 miliont [7].

1970

V 60. letech je uzivani konopnych drog v Kanad¢ mezi mladymi natolik rozsitené, ze
to vladu ptimelo k pfehodnoceni represivniho postoje. V kvétnu 1969 byla ustavena Le
Dainova komise (Le Dain Commission), ktera publikuje predbézné vysledky potvrzu-
jici zjisténi predchozich studii o mnohem mensi nebezpec¢nosti této rostliny pro spo-
le¢nost [114].

V USA je ptijat zakon (Controlled Substances Act, CSA), v jehoz ramci bylo kono-
pi zatazeno do tiidy I, tzn. latky nejvyssi nebezpecnosti s zadnym medicinskym poten-
cidlem.

V reakci na protidrogovou politiku statu vznika v USA Narodni organizace pro re-
formu zadkonti o marihuan¢ (National Organization for the Reform of Marihuana Laws,
znama také pod zkratkou NORML). V Kanadé¢ vznika obdoba NORML Canada.

1971
OSN aktualizuje Jednotnou timluvu o drogach z roku 1961 [136].

Vlada Velké Britanie ignoruje zavéry Wooton Commission, zakonem Misuse of
Drugs Act zvySuje postihy u vSech trestnych ¢ind, které jsou spojeny s konopim, kono-
pi je zatazeno do kategorie B [59].

Prezident USA Nixon oznacuje drogy za vetejného nepfitele Ameriky Cislo jedna
[14].

1972

Prezident USA Nixon sestavuje Shafer Commission. V zavérecné zpravé National
Commission on Marijuana and Drug Abuse doporucuje legalizaci, ale jejim zavérim
neni vénovana pozornost [129].

Proti Nixonové politice boje proti konzumaci nelegalnich drog, v niz byla utracena
miliarda dolarti, se ozyva fada kritickych hlast [14].

V Nizozemsku je sestavena vladni komise, ktera zarazuje konopi do druhé, méné
nebezpecné kategorie nelegalnich drog [86].

V ramci OSN byla staty svéta podepsana Single Convention on Narcotic Drugs,
1961. Pfedmétem ujednani je mj. seznam a rozdéleni kontrolovanych psychoaktivnich
latek &i postupy pii nakladani s nimi. Ceskoslovensko neni signatafem této dohody
[91, 138].

Kanadska komise Le Dain (Le Dain Commission), ktera je posledni z oficialné za-
danych zkoumani konopi a dopadti jeho uzivani, v obsahlé zavérecné zprave piinasi
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shodné poznatky o konopi jako napt. komise La Guardia. Doporuceni komise se pohy-
buje v rozmezi legalizace po nizké pokuty za uzivani konopnych drog [60].

V holandském Amsterodamu je otevien prvni licencovany coffee shop Mellow
Yellow.

1973
V USA je stavajici FDN nahrazen Drug Enforcement Agency (DEA).

1974

14. kvétna v Kanadé vstupuje v platnost novy zakon C-7 (Bill C-7: The Controlled
Drugs and Substances Act), ktery nahradil nékolik pfedchozich zakont. Konopi je za-
fazeno do skupiny II (tzn. zdkaz pfechovavani, distribuce, dovozu a vyvozu a produkce
konopi o jakémkoli obsahu THC; vyjimku tvoii nekli¢iva semena a konopna vldkna ze
stonkil). C-7 umoznuje péstovat konopi pro technické ucely — licence pridéluje ministr
zdravotnictvi [114].

1975
Lékarti zadaji severoamerickou vladu, aby zadala vice studii o konopi a jeho ¢incich
[53].

Vrchni soud na Aljasce prohlasuje, Ze pravo na soukromi brani postihovat drzeni
konopi v domacnosti, legalni mnozstvi bylo stanoveno na jednu unci (cca 30 g) [14].

Mexicka vlada souhlasi s pouzitim herbicidd, kterymi byly popraseny konopné
rostliny. Oblasti byly postizeny na n¢kolik desitek let. Hlavnim nelegalnim dodavate-
lem se stava Kolumbie [53].

Byly publikovany vysledky prvni z fady antropologickych studii, které¢ intenzivné
a z vice zornych thli zkoumaly uzivatele v jejich ptirozeném prostiedi po dlouhou do-
bu. Studie byly provadény napi. na Jamajce ¢i Kostarice [23, 94].

1976
Poradce v oblasti drogové problematiky amerického prezidenta Forda Robert Dupont
tvrdi, Zze konopi je méné nebezpecné nez alkohol nebo tabak a pozaduje jeho legalizaci.
Prezident Ford pozastavil oficialni financovani vyzkumu konopi pro 1ékatské ucely
[14].

Nizozemsko nastoupilo politiku tolerance smérem ke konzumentim konopnych
drog [86]. Tolerance plati za urc¢itych podminek upravujicich péstovani, prodej a kon-
zumaci konopnych drog.

Robert Randal je prvnim americkym obcanem (trpicim chronickou bolesti), ktery
obdrzel konopi (nizké kvality) od vlady v ramci programu Investigational New Drug
(IND) [14].

1976-1977
Kvalita ¢erveného a bilého libanonského hasise dosahuje vrcholu [14].

1978
Nové Mexiko je prvnim americkym statem povolujicim 1ékatské uzivani konopi [14].
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80. 1éta
Maroko je povazovano za jednoho z nejvétsich producentli a vyvozcl hasise na svété
[14].

Say no to drugs (Rekni ne drogam) prezidentovy choté Nancy Reaganové souvisi
s kampani War on Drugs (Valka proti drogam) zahajené za Reaganovy vlady. Dodnes
je tento slogan v americké spolec¢nosti uzivan. Vyraznym ,,ptinosem* Valky proti dro-
gam je, ze se nadale zvysSuji socidlni a ekonomické naklady spojené s drogovou politi-
kou USA [87, 89].

1980
Paul McCartney za ptechovavani konopi stravil 10 dni ve vézeni v Japonsku, které ma
ptisné protidrogové zakony [14].

1982
Zapadni Némecko zakazuje (vyjma pro ziskavani izolacniho pylu) péstovani konopi
[141].

1985

Hasis je stale produkovan v oblastech severozapadni Ciny (Kashgar a Yarkland).
Spanélska vlada povoluje péstovani konopi pro technické ti¢ely (napt. Francie pés-

tovani technického konopi nikdy zdkonem nezakazala).

1986
V USA 13. kvétna DEA umist'uje Dronabinol” do tfidy II nebezpe¢nosti [14].

1988
Soudce Francis Young na konci dlouhého pravniho procesu vynasi rozhodnuti, ze ma-
které jsou ¢loveéku znamy. Vydava doporuceni, v némz by mélo byt u konkrétnich pii-
padi zivot nebo smysly ohrozujicich nemoci umoznéno uzivani konopi [53]. Vedouci
oddéleni DEA doporuceni nebere v potaz. Senat USA zvysuje dotace na federalni vy-
daje v boji proti drogam o 2,6 miliardy dolard [53].

Vyzkumny tym v USA ohlasil objev kanabinoidnich receptort [47].

1989
Odstupujici prezident Ronald Reagan prohlasuje Valku proti drogam za vyhranou a tu-
to skute¢nost povazuje za hlavni uspéch svého uradovani. Ministr zahrani¢nich véci
James Baker oznamuje, ze celosvétova valka proti produkci narkotik zfejmée vyhrana
neni [14].

V USA vznika Obchodni aliance pro komercionalizaci konopi (BACH), jejiz zajem
sméiuje ke komercnimu vyuziti konopi.

90. 1éta
V zemich byvalého vychodniho bloku je po padu komunistického rezimu uzivani ko-
nopnych drog na vzestupu.
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1992

Z lzraele je ohlaSen objev endogenni (t€lu vlastni) latky anandamidu (ze sanskrtu
Pro ptilis mnoho zadosti o konopné drogy prezident USA George Bush st. ukoncil

program Investigational New Drug (IND), ktery mél zlepsit kontrolu na kontrolovany-

mi substancemi, jez byl spustén v roce 1976 [14].

1993
Smérnice Evropského hospodaiského spolecenstvi umoznuje neékterym konopnym
farmam licencované péstovani konopi s nizkym obsahem THC [7].

Vlada Velké Britanie rusi zakaz péstovani konopi pro technické ucely [14].

1994
Ministr vnitra Velké Britanie Michael Howard zvysuje maximalni hranici pokut za dr-
zeni marihuany z 500 na 2500 liber.

Konference liberalnich demokrati ve Velké Britanii vyjadiuje pozitivni postoj k le-
galizaci [14].

Némecko je po Nizozemsku druhou zemi Evropské unie, ktera dekriminalizuje dr-
zeni malého mnozstvi konopi pro rekreacni uzivani.

Mezinarodni asociace pro konopna Iéc¢iva (International Association for Cannabis
as Medicine) se sdilem v némeckém Neunkirchenu jedna s ministerstvy zdravotnictvi
ruznych zemi o moznosti legalizace konopi pro Iékaiské ucely.

V Kanadg byl proveden vyzkum, jehoz cilem bylo mimo jiné zjistit, jaké jsou nazo-
ry obCant na ,.konopnou“ politiku statu. Podle celkem 27 % obc¢ant by prechovavani
konopi mélo byt legalni; 42,1 % se domnivalo, ze drzeni konopi by mélo byt protiza-
konné, nicméng jedinec by nemél byt trestan nebo by mél byt pouze pokutovan; 16,8 %
se domnivalo ze by jedinec mél byt subjektem trestu odnéti svobody; zbyvajicich 14 %
svij nazor nevyslovilo [79].

1995
TV kanal Channel 4 ptipravil osmihodinovy program Cannabis on Pot Night. Stanice
BBC na Panorameé v reakci na to vysila ptehnanou antikonopnou propagandu.

V Cervnu je v USA provedeno desetimilionté zatCeni za delikty spojené s marihua-
nou [14].

Neémecko povoluje péstovani konopi pro technické ucely [141].

Kanadska labouristicka stinova ministrin¢ Clare Shortova prohlasuje, Ze by méla
byt oteviena polemika na téma dekriminalizace [114].

UKCA (UK Cannabis Internet Activists), aktivisté pro legalizaci konopi ve Velké
Britanii iniciuji kampa pro reformu britskych konopnych zakonda. Jejich website den-
n¢ navstévuje vice nez 2000 lidi z celého svéta.

V Amsterodamu se v coffee shopech objevuje mistné vyrabény hasis.

1996
V americkém staté¢ Kalifornie je legalizovano uzivani konopnych drog pro I¢kaiské
ucely [14].

V USA je pres 300 firem vyrabéjicich produkty z konopného materialu. Stale vsak
musi material dovazet ze zahranici [53].



