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Predmluva k Il. vydani

Mili ¢tendfi — majitelé roubenych domu a chalup, tesafi, architekti, pamatkari, stavitelé, truh-
I&Fi, stavebni inZzenyfi, nebo prosté jen obdivovatelé lidové architektury... (zacina to skoro
jako Werichav text ke zndmé budovatelské pisni). Pred sedmi lety spatfila svétlo svéta knizka
vénovana opravam roubenych staveb. Tehdy vznikla pfedevsim proto, aby zaplnila mezeru
na nasem kniznim trhu. Existovalo — a dodnes tomu tak je - mnoho knih a pfiru¢ek vénova-
nych dievostavbam, stavebnim technologiim, stavitelstvi, rodinnym a rekrea¢nim domdm ¢i
interiérdm. Pokud se ale tyto publikace zabyvaly opravami starsich objektl - v nasem pfipa-
dé dfevénych, vétsinou to bylo z ihlu pohledu dnesdniho stavitelstvi. Nejinak tomu bylo a je
i v pripadé hobby casopist. Co vsak na kniznim trhu chybélo, byla publikace predstavujici
jakysi zdravé racionalni pfistup k obnové historickych staveb, ktery by vychazel predevsim
z pochopeni principt tradi¢niho stavitelstvi. Pfistup, ktery by nebyl zatizeny bezbtrehou di-
vérou v nové stavebni materidly a postupy, ale zéroven ani pfisné védeckym a konzerva¢nim

pohledem. Prosté pfistup, ktery si kazdy maze sam pro sebe charakterizovat jako odpovéd

otazku: ,Jak by to asi udélal pred sto lety sedldk?”

Ani jsem netusil, jak moc knizka dopadne na Urodnou plidu. NejenZe byla brzy rozebrana,
ale dodnes dostavam mailem ohlasy, ¢asto provazené dotazem, zda se pfipravuje druhé
vydani. Pracuji s ni projektanti, femeslnici i studenti. Knizka i mné samotnému usnadiuje
praci — mnozi stavebnici, s nimiz se pracovné setkdvam, ji uz znaji a diky tomu si vlastné od
pocatku nasi spoluprace nazorové rozumime. Ze vieho nejvic mé potési, kdyz knizku najdu
nékde na poli¢ce na chalupé: ohmatanou, se zélozkami a poznamkami, ¢asto az v neceka-
né dobré autorské spolecnosti: z jedné strany Bozena Némcova, z druhé Betty MacDonald
a hned vedle Zdenék Pohlreich. Prosté knihovnic¢ka na chalupu. Jako autor z toho mam sa-
moziejmé ohromnou radost!

Za dobu sedmi let od prvniho vydani se mi nahromadilo mnozstvi ohlast, a to nejen z Cech, ale
i ze Slovenska, kam knizka také pronikla. Ohlasy byly vétsinou pozitivni a ukézaly, Ze plvodni
cil - dat vSem do ruky srozumitelny navod, jak se rozumné chovat k tradi¢ni architekture -
se neminul u¢inkem. Tu a tam se ale samoziejmé objevily i kritické a polemické pfipominky,
vétsinou konkrétni. Nékteré mohou byt véci osobniho nazoru, jiné odhalily skute¢né chyby
nebo uskali. V3echny jsem si je peclivé schoval a zamyslel se nad nimi. | proto jsem poprosil
nékolik kolegu, aby se na knizku podivali nezaujatym pohledem a sepsali svoje kritické pfi-
pominky pro pfipadnou revizi. Ze vieho nejvic mi v tomto sméru pomohl muj dlouholety
kamarad, spoluzak, kolega a zkuseny dokumentétor pamatek Ing. arch. Jan Vesely, sdm ma-
jitel hned dvou krasnych roubenych usedlosti. Jsem vdécny i za ostatni kritické pfipominky,
které mé primély k zamysleni, i kdyz ne se vSemi se vzdy nazorové ztotoznim. Budu za né
vdécny i v budoucnosti!

Vysledkem je druhé vydani knizky, které nyni ¢tendfi dostavaji do ruky. Vétsina kapitol byla
revidovana, nékteré doplnény nebo rozsifeny tak, aby v nich byly zahrnuty nové poznatky
¢i opraveny chyby. Véfim, ze i druhé vydani si proto najde své ¢tenare.

Na tomto misté bychom mohli navazat textem pfedmluvy k prvnimu vydani. Hlavnim cilem
zUstava prinést majiteli historické roubené stavby (nejcastéji chalupy) smysluplny rozcestnik,
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ktery by jej bezpecné proved| po viech uskalich rekonstrukce, ukdzal mu mozné cesty (ne
vzdy je ta nejsnazsi a nejkratsi tou nejlepsil) a upozornil i na urcita rizika.

Stavebnik i stavitel hledajici inspiraci zde najde uceleny pohled na obnovu roubené stavby,
od samotného predstaveni roubené architektury ve viech jejich kontextech — dobovychiire-
gionalnich — pfes poc¢atecni tvahy, pfipravu stavby az po feSeni zcela konkrétnich praktickych
problém. Stavebnikovi umozni nahlizet femesiniklm ¢i stavebni firmé ,pod ruce”, coz neni
urcité na Skodu, a pfipadné si urcit podminky, jak by méla byt stavba opravena. Zru¢ny cha-
lupdrf v ni mdze najit praktické ukazky stavebnich postup(, z nichz mnohé pak bude schopen
sam realizovat. Kniha mize byt inspiraci i pro specializované stavebni firmy nebo projektan-
ty hledajici pouceni v historickych stavebnich postupech a technikach a v neposledni fadé
i nastrojem pro studenty ¢i pracovniky pamatkové péce.

Knizka samoziejmé vzhledem ke svému rozsahu neni a ani nemuze byt vycerpdvajici - mnoho
témat praktické obnovy spise otvira a ukazuje 3kalu fedeni. | tak by ale méla byt praktickym
navodem, ktery ctenare provede nastrahami chybnych postupl a ukdze mu rizné moznosti
bezpecné cesty k cili, kterym je kvalitné a bezchybné opraveny, krasny historicky roubeny dim.

Publikace tohoto druhu samoziejmé neni v ceské bibliografii ani zdaleka prvni. Kromé prvniho
vydani knihy bychom z novéjsich titul méli zminit alespon Lidovd staveni od Vaclava Hajka,
patfici do produkce nakladatelstvi Grada. Rada starsich publikaci je orientovana primarné na
dievostavby, od nich se nase vydavana pfirucka lisi dirazem na obnovu historické roubené
architektury - tedy lidovych staveb - s respektem k tradicim. Zvlastni pozornost zasluhuje
spole¢na publikace Svatopluka Vodéry a Jitiho Skabrady Vesnické stavby a jejich uprava (SZN,
1975), ktera si jako jedna z mala v dobé svého vzniku zachovala vysokou odbornou uroven
a na rozdil od mnoha jinych publikaci nesklouzla k mnohdy pokleslému ,chalupdiskému” Ci
JChatarskému” stylu.

Jizmnoho let u nas vychazeji také hobby ¢asopisy vénované bydleni a pfredevsim chalupai-
stvi - tedy rekrea¢nimu ,druhému” bydleni. Vysadni misto mezi nimi zaujima dvojice ¢asopist
Chatar & Chalupar a Domov. Své ¢lanky zde v priibéhu let publikovala fada odbornik(i zaby-
vajicich se lidovou architekturou, paméatkovou péci nebo problematikou venkova. Na druhou
stranu i zde nékteré prispévky obcas uklouznou do polohy kyce. Zarukou nejsou ani tech-
nické rady, mnohdy vdzané na skrytou reklamu vyrobct novodobych sanacnich technologii.
Novéji se objevil i asopis Sruby a roubenky, i kdyz ten je vice nez na historické stavby a jejich
technologie zaméfen na moderni dievostavby.

Své metodické publikace s navody, jak pfistupovat k tradi¢ni vesnické architekture, v posled-
ni dobé vydavaji i jednotlivé regiony, organy statni spravy a samospravy a dalsi instituce.
Jedna se napt. o prakticky ladéné publikace ¢i jiné informacni materiadly o tom, jak stavét na
konkrétnim uzemi specifického regionu (v posledni dobé vznikla podobna napt. v ¢esko-né-
meckém pomezi v kraji tzv. podstavkovych domd, nebo v Krkonosském narodnim parku). Pres
nesporné pozitivni vliv vSak maji tyto publikace jen omezenou platnost - pfedevsim z hle-
diska uzemniho. Zasady platné v Beskydech nemuseji platit na Sumavé a naopak. Podobné
je to s odbornymi pfiru¢kami vénovanymi dievostavbam, pfirodnim stavebnim materialdm
apod. - ty se vesmés zaméfuji na novostavby a nové technologie vyuzivajici tradi¢ni postu-
py, avéak nemaji univerzalni platnost.
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V posledni dobé se velmi rozsitilo spektrum internetovych strdnek i zajmovych skupin na so-
cidlnich sitich, vénovanych problematice drevostaveb i historickych technologii (a od prvniho
vydani knihy v roce 2013 to plati dvojnasob). Diskusni féra jsou doslova nabitd informace-
mi, zkudenostmi a praktickymi napady, jak vyfesit kazdou konkrétni situaci. Nékteré nazory
arady pritom mohou byt velmi uziteéné, jina zcela zavadéjici az Skodlivé. Nékdy je také tézké
rozlisit skrytou reklamu. Pro laika je pak velmi obtizné se v takto Sirokém spektru ndzort byt
jen c¢astecné zorientovat, nebot navody si mnohdy protifeci a vypovidaji o zcela rozdilnych
zkusenostech ¢i jen domnénkach jejich pisatell. Ty mohou vyplyvat i z riznych stavebnich
zkuSenosti a podminek, oviem zobecnit je a najit mezi nimi univerzalné platny navod je vel-
mi obtizné. Kazda historicka stavba je totiz origindlem. Stejné jako neexistuji dva stejni lidé,
neexistuji ani dvé stejné historické stavby: lisi se nejen svou dispozici, technologii provedeni
a dobou vzniku, ale i terénnimi a klimatickymi podminkami apod.

A jak tedy najit tu spravnou cestu, kdyz ndzor a moznosti je tolik? Staci si opét pfipomenout
filosofickou otazku z vodniho odstavce: , Jak by to asi udélal sedldk?” Nebat se osvédcenych
tradi¢nich a historickych zpUsob(, uchopit problém racionalné, a pokud Ize najit jednoduché
reseni, vyhnout se pfilis inovativnim a komplikovanym postupim a modernim technologiim.
Evoluce se sice posouva kupfedu drobnymi inovacemi a tu a tam i revolu¢nimi zménami,
avsak nesmime zapomenout na slepé uli¢ky, kterymi je pokrok vykoupen. Jen malokdo se
dobrovolné touzi stat , prikopnikem slepych ulicek” - proto konzervativni setrvani na osvédce-
nych zésadach a technologiich je v otazkach rekonstrukci historickych staveb sazka na jistotu.

K nalezeni vhodné cesty pro obnovu historické roubené stavby nam muize pomoci jesté jedna
poucka: méli bychom mit na paméti, ze historicka architektura je systémové stavebné a tech-
nologicky velmi jednoduchd. Je dlimysIng, vznikla na zakladé dlouhodobych zku3enosti, ale
neni komplikovand. Vétsina historickych staveb vyuZiva jen naprosté minimum material(:
kdmen, hlina (nepélena i palend), vapno, dievo, slama. K nim mlizeme pfipocitat jesté zelezo
(na kovani) a sklo (na okenni tabulky). V dnesni technikou nabité dobé se to mlze zdat ne-
pochopitelné, ale nasi pfedkové s témito sedmi materialy dokdazali postavit drobné chalupy
i vznosné chramy, které obdivujeme dodnes. Zadné sofistikované izolace, nanotechnologie,
plasty, stavebni chemie, impregnace, penetrace, fizené vétrani, elektronika... Co vic: Ctyfi
z téchto zakladnich materialQ si Ize (s nadsazkou feceno) obstarat v nejblizsim lese nebo na
poli. Ze zkuSenosti Ize Fict, ze cokoli dalSiho nového do stavby vlozime, vétsinou to vyvola
potrebu dalsich a dalSich opatfeni a stavba se nam zacne (vétSinou zbyte¢né a nepfijemné)
komplikovat.

Dnesni doba je z hlediska stavebniho pIna paradox. Na jedné strané obdivujeme historické
pamatky a radi se prochazime krivolakymi ulickami mést, na druhé strané se na autenticky
dochované staré stavby divame s despektem a zoufale se je snazime pfizplsobit modernimu
Zivotnimu stylu. A kdyz uz stavba vypada — po odstranéni vsech originalnich prvka a apli-
kovani novych technologii - jako nevzhledna krabice, zase ndm cosi chybi a snazime se ji
~ylepsit”’, aby vypadala starsi a zajimavéjsi, riznymi ,ohlodanymi” tramy ¢i ,selskymi” arte-
fakty s umélou patinou. Mezi ky¢em a napodobeninou je vétsinou jen tenka a kiehkd hranice.

Snazme se tedy opravu domu uchopit od pocatku jinak. Je lepsi zachovat na stavbé co nejvice
origindlnich autentickych prvku (a slovo autenticita v textu uslySime opravdu ¢asto). Zacho-
vejme a opravme vse, co je alespon trochu mozné: staré tramy roubeni, krovu, strop, stopy
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Obr. 1 Roubend architektura vZdy spoluvytvdrela obraz venkova v Ceskych zemich. V poslednim palsto-
leti mnoho staveb zaniklo, jiné byly nendvratné prestavény. Harmonickou podobu venkova tak v mnoha
pripadech uz mizeme obdivovat jiZ jen na starych fotografiich (na snimku z pocdtku 20. stoleti usedlost
ve Stéblovicich na Sobotecku; diim dosud stoji). Fotografie nezndmého autora, ze sbirky FA CVUT v Praze.

natérq, starou podlahu, dlazbu, dvefe a okna - nebo alespori jejich kovani. Kazda konstrukce,
kazdy prvek, kazdy detail, kterého se dotkly ruce ddvného femesinika, ktery slouzil genera-
cim lidi pfed nami, ma na stavbé své misto a zaslouzi si nasi uctu. Nikdy jej nelze nahradit
napodobeninou. Kdyz uz musime sahnout po novém prvku — snazme se v ramci moznosti,
aby vznikl autentickou - nebo alespon femeslnou - technologii. Vim z praxe, Ze to neni vzdy
mozné, ale vysledek stoji za to.

Knizka se snazi byt ur¢itym radcem, jak s historickymi roubenymi stavbami zachazet. Cast
textu, predevsim praktické kapitoly vénované stavbé samotné, vychazeji z ¢lankd publikova-
nych v ¢asopisu Chataf & chalupaf. Jsem si védom omezené platnosti mnoha zavér(. Zvlasté
technologické sanacni postupy se mohou lisit a zkusenosti s nimi mohou byt rGizné. Obecné
se priklanim k vyuzivéani tradi¢nich postup( s minimem chemické konzervace a s omezenim
razantnich zasahU. Snazim se uplatiovat nazor, ze historicka stavba by se méla opravovat
stejnymi, nebo alespor obdobnymi technologickymi postupy, jakymi vznikla. Filosofii mého
pfistupu k historické architekture, jak je prezentovana v knizce, Ize pro zjednoduseni shrnout
vyse uvedenymi ,pouckami” o sedlakovi a o jednoduchosti technologii.

Nic véak neni dogmatem: jsem si védom, Ze pokrok zastavit nelze. UpIné se modernim
technologiim vyhnout nemUlzeme, proto jsou okrajové také zminovany (konec konctl i ten
sedlak, kdyby mél tenkrat k dispozici tieba zavitové tyce, urcité by je néjak vyuzil). Ctenar se
tedy nemusi obavat sektaiskych nazori (s nimiz se obcas také setkavam), ze by mél - s nad-
sédzkou - zacit prat znovu na valSe nebo u potoka za mési¢niho svitu. Vzdy jsem se u feseni
problému snaZzil o realisticky pfistup s nastinénim moznych variant — té ortodoxni i té umirné-
né. Kromé idedlniho reseni uvadime proto také kompromisni technologické postupy, které
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dle naseho néazoru stale vedou k relativné uspokojivému vysledku a jsou pfi realizaci snazsi,
trvanlivéjsi, nebo levngjsi.

V rdmci zachovani objektivity jsem se v knizce snazil vyhnout konkrétnim obchodnim na-
zvUim sanacnich prostiedkd. Navic kvili ménicimu se sortimentu vyrobku by tyto kapitoly
rychle zastaraly, zatimco kapitoly popisujici historické tradi¢ni technologie maji viceméné
univerzalni platnost.

Pozornost je vénovana architektonickému feseni stavby a detaild, az po zdanlivé drobnosti -
ovsem vzdy se jedna o prvky, které ovliviuji pfredevsim vzhled (at jiz exteriéru ¢i interiéru)
a pfipadné konstrukéni feSeni stavby, nikoli dispozici. Obecnou dispozi¢ni problematiku
ponechdvam na odbornych publikacich vénovanych pfedevsim obytnym a rekreac¢nim do-
muam - pfi védomi, ze i dispozice samoziejmé miize podobu stavby vyznamné ovlivnit.

Publikace je strukturovana tak, aby mohla slouzit jako prakticky ndvod komukoli, kdo jej bude
potiebovat. Jedna se predevsim o Stastné majitele roubenych staveni, ktefi jsou natolik osvi-
ceni, ze se rozhodnou diim zachovat v jeho historické krase a budou jej opravovat tradi¢nimi
technologiemi. Inspirovat se mohou téz projektanti bez vétsich znalosti historickych tech-
nologii, studenti nebo zacinajici pracovnici pamatkové péce, sprav chranénych krajinnych
oblasti a narodnich park(l - tedy kazdy, komu leZi ptvab tradi¢ni roubené venkovské archi-
tektury na srdci. Naopak pfiznivci radikalnich inovaci, modernich technologii a soudobych
konstrukénich feSeni zde inspiraci nenajdou.

Kniha je rozdélena do tfi zakladnich ¢asti. Prvni, ivodni ¢ast je vénovana problematice rou-
benych staveb obecné - tedy jejich historii, regionalnimu rozsiteni v Cechach, na Moravé
i jinde v Evropé, a jejich ochrané. Druha ¢ast je vénovana pfipravé stavby — tedy pfedevsim
prazkumnym a projekénim pracim a vsemu, co s tim souvisi. Treti, nejobsahlejsi ¢ast resi
stavbu samotnou a méla by byt praktickym navodem pro feSeni riiznych zptsobl obnovy
stavebnich konstrukci i drobnych detaild.

Jednotlivé kapitoly jsou kratké a vénuji se konkrétnim technickym feSenim. Kazda kapitola
obsahuje jednak srozumitelné napsany text, doplnény ilustrativnimi fotografiemi, a jednak
upozornéni na nejdilezitéjsi zasady a také na nejcastéjsi a nejzavaznéjsi chyby, s nimiz se
v praxi setkavame. Zvlasté pozitivni pfiklady jsou na fotografiich oznac¢eny symbolem ¢, na-
opak negativni symbolem <. Knihu doplruje rejstfik a prehled zakladni literatury.

Oproti prvnimu vydani pfibylo nékolik kapitol, jiné byly upraveny tak, aby to odpovidalo
dnesnim poznatkim. Opraveny byly nékteré chyby a tam, kde to bylo vhodné, byly zohled-
nény polemické nazory. Pribylo i nékolik plankd, fotografii a schémat a vice byly zohlednény
zahranicni redlie.

Na zavér jesté poznamka k dokumentacnimu materidlu: Na obnové mnoha objektd, v kni-
ze prezentovanych, jsem spolupracoval jako pamatkovy architekt, pfipadné konzultant ¢i
zpracovatel prizkuma. Dalsi material laskavé poskytl m(j kolega a dlouholety pfitel Tomas
Efler, ktery prispél i svymi radami a konzultacemi. Ne vSechna témata je mozné zdokumen-
tovat a pfedvést na téchto objektech. Proto jsme si museli ,vypUjcit” dokumentacni material
i z jinych staveb, na jejichz obnové jsme se pfimo nepodileli a nezname tedy ani okolnosti
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rekonstrukce, predchozi stav objektu apod. Tyka se to jak pfikladt pozitivnich, tak i negativ-
nich. Véfime, Zze obrazovy dokumentac¢ni materidl poslouzi pro dobry ucel a doufame, Ze se
nikoho osobné nedotkneme. Protoze si jsme védomi citlivosti nékterych fotografii, zasad-
né ctime ,anonymitu”. Veskeré objekty pouzité ve fotodokumentaci (s vyjimkou tvodnich
kapitol vénovanych regiondim) proto uvadime jen zakladnim regionalnim urcenim, aby byl
ziejmy kontext stavby (,Kokotinsko”). Zejména u citlivych fotografii jsou jméno lokality i ¢is-
lo popisné zamlceny.

Nakonec jesté terminologickd poznamka, kterd zaznéla jiz v prvnim vydani knihy: Slovo
+REKONSTRUKCE", které je pfimo v nazvu knihy, neni z hlediska péce o historické pamatky
povazovano za optimalni. ,Rekonstrukce” znamena ve skutecnosti ,znovupostaveni” stavby,
a proto se mu snazime v poslednich letech vyhybat. Lepsi by bylo pouzivat slovo ,OPRAVA".
Protoze se viak jedna o termin ustaleny, zazity a vSeobecné srozumitelny, budeme jej pou-
zivat v knizce i my.

Pieji vdéem ctendiim mnoho stésti a Uspéchll na stavbé i mimo nil
V Rozmitélu, srpen 2020

Jan Pesta
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1 Roubené stavby - historie
a regionalni typologie

1.1 Roubena architektura

Velky podil na zastavbé nasich vesnic i mensich mést tvorily v minulosti objekty postavené
roubenou technologii. Za roubené - ¢i srubové — povazujeme takové stavby, které maji sté-
ny sestavené — obvykle bez doplrikového spojovaciho materidlu - z vodorovné ukladanych,
rizné opracovanych kmenl ¢i klad. Dodnes se v mnoha regionech mlzeme setkat s vétsim
mnozstvim historickych roubenych staveb, v soucasné dobé ponejvice slouzicich jako re-
kreacni objekty. Kromé nich se midzeme setkat i s dalSimi stavbami postavenymi roubenou
technologii — s hospodaiskymi a technickymi objekty, ptipadné stavbami sakralnimi (koste-
ly, kaple, zvonice), nebo dokonce vrchnostenskymi (lovecké zamecky, panské domy apod.).
Roubené technologie daly vzniknout i mnoha starsim horskym boudam a chatdm - srublim
a pouzivaji se v rlizné kvalité architektonického i technického provedeni dodnes. S roubenou
architekturou se mGZzeme setkat nejen na uzemi Ceské republiky, ale i v rozsahlych oblastech
Evropy (zejména na severu, vychodé a jihovychodé a v Alpach).

Roubend architektura provazi lidstvo od pravéku a velké oblibé se tési, po nedlouhé prestav-
ce posledniho stoleti, i v sou¢asnosti. Neni divu, roubené stavby maji mnoho vyhod. Jsou
nejen esteticky zajimavé a pritazlivé, ale soucasné jsou postavené z ryze pfirodniho materi-
alu — dreva, Casto ve spojeni s dalsimi pfirodnimi materialy (hlina, kdmen, sldma). V soucasné

Obr. 2 Roubeny vesnicky dim, dnes trvale obyvany a udrZovany laskavymi majiteli, spoluvytvdri nezaméni-
telné privétivé a utulné ,obytné” prostredi, jakého novostavba nikdy nemize dosdhnout (Olesnd, Podbrdsko).
v o R R i

o
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pretechnizované dobé, plné umélych material(i a technologii, se tak nelze divit zvy$enému
zajmu o bydleni ¢i rekreaci v celodfevénych domech. Tradi¢ni architektura je navic pojitkem
mezi ndmi a generacemi predkd, v jejichz moudrosti a Zivotnim stylu hledd i dnes fada z nés
inspiraci.

Rozsifuje se tak poptavka po rekonstrukci historickych roubenych staveb a v neposledni fadé
i po novostavbach, postavenych - Iépe ¢i hlifte — roubenou technologii. K jeji oblibé pfispi-
va i to, Ze patfi mezi stavebni postupy s praktickou ,suchou” a velmi rychlou montazi, ktera
neni zavisla na ro¢nim obdobi tolik jako bézné zednické prace.

Roubené stavby (zvlasté ty historické) oviem vyzaduji také peclivou, odborné provadénou
udrzbu. V pripadé jakékoli vétsi rekonstrukce je zaddouci pouzivat tradi¢ni postupy, mnohé
dnes jiz polozapomenuté. Poptavka po odborné provedenych rekonstrukcich oviem mnohdy
narazi na nedostatek kvalifikovanych sil - realiza¢nich stavebnich firem i projektantd, ktefi
by méli zkusenosti s opravou historickych drevénych konstrukci.

Stavebni firmy jsou navic casto zvyklé pracovat ,osvédc¢enymi” postupy a praci si co nejvice
zjednodusovat bez ohledu na tradi¢ni technologie i na obecnou kvalitu. Pfitom i v pfipadé
dfevénych staveb je na misté uplatnovat jiz v Gvodu zminéné pravidlo, Ze historické ¢i pamat-
kové objekty bychom méli opravovat za pouziti stejnych — nebo podobnych - technologii,
jakymi byly postaveny.

Obr. 3 Vyjimecné je spojeni lidové architektury, pfedevsim roubené, s krajinnym prostredim — v tomto pfi-
padé je dokonalé (Teleci, Poli¢sko).
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Obr. 4 Sroubenou architekturou jsme témér gene-
ticky srostli: i proto ji mnozi voli jako své obydli (no-
vostavba podstdvkového domu podle projektu Ing.
arch. Tomdse Eflera v pribéhu realizace, Décinsko).

Reseni se zpravidla nabizi celd $kala, pficemz
ne vzdy je z rdznych objektivnich davodi
mozné uplatnit to idedlni. I hledani kompro-
mis0 k opravam historickych objektl nedilné
patfi a nelze je a priori zavrhnout. Pfesto by-
chom méli byt pfi vybéru technologie opatrni
a obezietni, nebot ne vsechny novodobé sta-
vebni postupy jsou v souladu s historickymi
a estetickymi hodnotami, pfipadné s technic-
kymi vlastnostmi roubenych staveb. Chybné
navrzené nebo provedené Upravy, pouziti
nevhodnych materiald, technologii apod. se
muze v budoucnosti velmi vymistit.

Obr. 5 Oviem kdyz dva délaji totéz, neni to vzdy
totéZ... Znepochopeni a podivného vkusu investo-
rl a z neschopnosti Gradi vznikaji i takovéto novo-
stavby tzv. ,.kanadskych” (Ci spise ,sibifskych”) srubd,
které na ceské vesnici nemaji co délat (Broumovsko).

e :
Obr. 6 /takto muzZe dopadnout,obnova”roubené
stavby. Pivodné typicky patrovy podstdvkovy dim
postupnymi adaptacemi zcela ztratil tradi¢ni maleb-
ny rdz; autenticky jiz zdstdvd jen stit (Ceskolipsko).

ZAPAMATUIJTE SI!

+ Roubené stavby tvorily v minulosti podstatnou ¢ast stavebniho fondu nejen ceského
a moravského venkova, ale i mensich mést, zejména v severni, severovychodni a vy-

chodni ¢asti zemé.

« Roubena architektura se objevuje i v jinych oblastech Evropy - pfedevsim na severu,
vychodé a jihovychodé a dale v alpskych zemich.

- Tradi¢ni architektura, k niz poc¢itame i roubené stavby, je pojitkem mezi nasi soucasnosti
a svétem nasich predkd a méli bychom k ni pfistupovat zodpovédné.

« Jednoduchou pouckou je, Ze historické stavby (véetné roubenych) bychom méli opra-
vovat stejnymi nebo podobnymi technologiemi, jakymi vznikly.
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1.2 Roubena konstrukce

V ceskych zemich bylo dievo az do konce 18. stoleti nejobvyklejsim stavebnim materidlem
na venkové, a to i v oblastech, které dnes vnimame jako tradi¢ni regiony zdéné architektury
(jizni Cechy). Na stavbu se pouzivalo pfedevsim rovné jehli¢naté dievo, pouze v nékterych
regionech s nedostatkem jehli¢natych lest to bylo tvrdé dievo listnatych stromd, predevsim
dubové (k tomu podrobnéji viz kapitolu 3.1 Drevo jako konstrukcni materidl).

Roubenou konstrukci je mozné definovat jako sténu postavenou z vodorovné umisténych
masivnich dfevénych tram v rizném stupni opracovani — od jen nahrubo oloupanych kme-
nu, kulach (povald) pres pllené kmeny, dvoustranné opracované (,omitané”) tramce, ze vsech
Ctyf stran opracované tramce s ponechanymi pfirozené oblymi rohy az po pIné hranéné tramy
a silné fosny. Z jinych evropskych zemi zndme i pouZziti ze stran zplostélych péti- ¢i Sestibo-
kych tram, ev. kulaca s vyzlabenou spodni stranou.

Zatimco stavba z neopracované nebo jen nahrubo opracované kulatiny je v nasem prostiedi
povazovana za archaicky relikt a dnes se s ni setkdme jiz jen vzacné, riiznym zpUlsobem opra-
cované tramy jsou standardem. Stavba z presné hranénych trami se kromé némeckojazy¢nych
regionll objevuje i mezi roubenymi domy mladsi generace, typicka je tfeba pro novéjsi ar-
chitekturu Valasska. Spary jsou v tomto pfipadé minimalizované a zakryté trojuhelnikovymi

Obr. 7 Roubend konstrukce nds provdzi od stredovéku a do konce 18. stoleti predstavovala bezpochyby

nejbéznéjsi stavebni postup na venkové. Na snimku jeden z nasich nejstarsich zachovanych domd ze 16. sto-
leti (Lucice, Klatovsko).
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Obr. 8 Sténové konstrukce z nehranénych kldd
i otesanych trama daly vzniknout nejedné pamdtce
lidového stavitelstvi. Na snimku jeden z bezesporu
nejkrdsnéjsich domu na Vysociné (Teleci, Policsko).

Obr. 9 Mistrné provedeni i téch zcela tcelovych
staveb ukazuje na virtuozitu ddvnych tesard. Na
snimku rybinové pldty stén roubené polygondini
stodoly — navazujici stény tedy nejsou navzdjem
kolmé! PrestoZe tesari nejcasteéji pracovali jen s pro-
vdzkem a sekerou, je sesazeni tradmu dokonalé (Cis-
td, Litomyslsko).

listami pfichycenymi k trdmdm drobnymi dievénymi kolicky (klinky). Lic takové roubené sté-
ny je pak téméf hladky.

Nékdy se setkdme i se stavbami z jednostranné hranénych trama (zpravidla stesanou stra-
nou obracenych dovnitt stavby, ne viak vzdy), které maji na jedné - obvykle vnéjsi — strané
ponechanou vice ¢i méné neopracovanou oblinu. K piikladim patfi roubené domy severo-
vychodni Moravy a Tésinska nebo nékteré roubené kostely tamtéz (napf. nedavno vypaleny
kostel v Gutech v beskydském podhdii). Hladka sténa interiéru zajiStuje reprezentativni
vzhled umoznujici pokrocilejsi povrchové upravy. Napfiklad na Sedl¢ansku je tomu ale na-
opak: nékteré domy maji tramy s ponechanymi oblinami smérem dovnitf. Dlivod nezname.

Jednotlivé trdmy se navzajem dotykaji jen na koncich (resp. ve spojich s ostatnimi sténami —
tedy stycnicich). To ndm pomUze predstavit si statické plsobeni roubené konstrukce: sténa
je v podstaté tvorena jen volné ulozenymi tramy, z nichz kazdy nese jen svoji vahu a s ostat-
nimi trdmy je spojen jen ve spojich. Mezi trdmy je v takovém pfipadé mezera.

Méné casta je varianta, kterd je u nas vazana predevsim na regiony s vyspélou tesarskou kul-
turou, kdy jednotlivé trdamce - zpravidla presné opracované - spocivaji na sobé navzajem
v celé plose vodorovnych spar. Setkdme se s ni predevsim v kontaktu s némeckou stavebni
kulturou - napf. v severnich Cechach (Sluknovsky vybézek) nebo na Chebsku. PIné ulozeni
kulacd opatrenych na spodni strané zlabkem (pouzivané napf. u modernich srub() je tech-
nologii, s niz se na nasich tradi¢nich stavbach nesetkame.

Postupem casu se zformovalo nékolik typl roubenych konstrukci, které se vzajemné odlisuji
predevsim v charakteru rohovych spoji. Nejjednodussi, nejprimitivné;jsi a také nejarchaictéjsi
je prosté prekfizeni (pfeplatovani) trdmcli (nebo jen neopracovanych kulac), v misté kfizeni
zeslabenych, jejichz konce se pak nechaji volné presahovat. Pfedpoklada se, Ze v obdobi stie-
dovéku byla tato technologie zcela bézna. V soucasné dobé je vsak na nasem uUzemi tento
typ roubeni jiz vzacny, je mozné se s nim setkat vyjimec¢né na archaickych domech Posumavi



20

Obr. 10 Nafemesinou dovednost ddvnych tesafiise ~ Obr. 11 Rohové spoje pilkulatych srubovych tramu
snaZinavdzat i fada jejich dnesnich pokracovatelti. s vnitinim zamkem na ndroZi lodi kostela v Gutech
Na snimku precizné a technicky sprdvné provedend  u Tfince z 16. stoleti, vypdleného v Iété 2017.
rohovd rybinovd vazba sténovych tramd.

a jihozapadnich Cech nebo na primitivnich, jen utilitarné feenych hospodafskych stavbach
(stodoly, seniky, chlivky, susarny ovoce apod.). Objevuje se i na stavbach novéjsich srub
a chat z prvni poloviny 20. stoleti. Tim se nase oblasti lidové roubené architektury lii napf. od
vychodni Evropy (Rusko, Ukrajina), kde je tento typ spoji mnohem béznéjsi. Nyni se k nam
vraci v podobé aktudlné mddnich, v nasem prostfedi oviem zcela cizorodych ,kanadskych”
¢i ,finskych” srubl z neopracovanych kuldcud s velkymi presahy v nérozich.

Pozdéji se v narozich pouzivaly rizné druhy rohovych spoja, které svym tvarem stavbu va-
Zou a zajistuji tak jeji stabilitu. U nds se nej¢astéji setkame s tzv. rybinovym spojem, odborné
rohovym rybinovym prepldtovdnim, zjednodusené rybinou. Svij ndzev dostala podle tvaru
rybiho ocasu, tesarsky se opracovava v rlizném poméru zpravidla podle Sablony. Pravé ké-
nicky sefiznuty tvar konct (zhlavi) jednotlivych trdmct zabranuje rozestupovani stavby — drzi

stavbu ,pohromadé”. Charakteristické pfitom je, Ze jednotlivé trdmce se navzijem dotykaji
pouze v Sikmo sefiznutych plochach rybiny.

Zejména v nékterych regionech (Novoborsko, Ceskolipsko, Luzické hory) se nejpozdéji od
druhé poloviny 18. stoleti uplatrioval kromé bézné rybiny také systém zdmkovych spoji. Ty
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maji podobnou funkci, zajistuji prostorovou tuhost stavby pomoci tesaiskych zamku — riz-
né provedenych spoj(, které do sebe pomoci dlabl (zafez() a vystupkl presné zapadaiji.
Tento typ spojl snad mohl byt povazovén za kvalitnéjsi — asto se na jedné stavbé setkdme
s obéma typy spoju, pficemz zamkovy je situovdn na reprezentativnéjsi ¢asti objektu, napt.
v pfedni obytné &asti. DalSi regionalni zvlastnosti jsou vnitini skryté zamky, spojené s mélce
presahujicimi zhlavimi, zndmé ze severovychodni Moravy a Tésinska.

Konecné v 19. stoleti se objevuje ¢astéji i spojeni sténovych trdmi do rohového sloupku na
pero a drazku. Tato metoda souvisela predevsim s renesanci roubenych staveb na konci 19.
stoleti zejména v horskych oblastech, vaze se na presné - az truhlaiské — opracovani jednot-
livych sténovych trdma, které na sebe presné dosedaji, pfipadné dokonce s vlozenymi pery.
Podobna technologie se oviem pouzivala i v primitivnim stavitelstvi pravéku a raného stre-
dovéku: archeologicky jsou doloZené stavby se sténami z fosen nebo prisekanych tramkad,
zapazenych do drazek v rohovych sloupcich kililové stavby.

Podrobné ke spojlim viz kapitolu 3.2.1.

ZAPAMATUIJTE SI!

+ Roubena konstrukce je sténa sestavena z drevénych tram0 opracovanych rlznym
zpUsobem (kulact, pulkulact, hranénych traml apod.).

- Existuje nékolik regionalnich a historickych variant konstrukcnich spoji: od nejjedno-
dussiho prekfizeni sténovych kulacd pres dimysiné rybinové a zamkové spoje az po
princip zapazeni koncu jednotlivych sténovych trdmu pomoci sefiznutého pera do
rohového sloupku.
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1.3 Historie roubené technologie

1.3.1 Nejstarsi roubené stavby

Roubena technologie nalezi mezi nejstarsi stavebni a konstrukeni techniky lidstva. Je to lo-
gické: dievo oplyva vsemi vlastnostmi, které ho predurcuji pro uziti na stavbach. Je pevné,
snadno opracovatelné, dobre dostupné a v neposledni fadé ma dobré tepelné-izolacni viast-
nosti. O nejstarsich stavbach se dozviddme vyhradné diky archeologickym naleziim.

i o
Obr. 12 Pozistatek nalezené archeologicky cenné
srubové konstrukce z 10.-11. stoleti z Prazského hra-
du. Stavba byla postavena z kuldca s presahujicimi
zhlavimiv ndrozich.

Obr. 13 DigitdIni model neolitické studny z lokality
Eythra u Lipska ukazuje jeji dimysinou stavbu, kterd
ndleZi k nejstarsim roubenym konstrukcim na svété.
Prevzato z: © http.//www.archaeo3d.com/

V poslednich letech se nase poznani nejstarsich
drevénych konstrukci vyrazné posunulo diky
nékolika fascinujicim nalezim. Na Kolinsku,
pobliz Unicova a u Ostrova nedaleko Vysokého
Myta byly nalezeny zbytky roubenych studni;
podobné jsou znamé i ze Saska. Nékteré byly
postaveny jako konstrukce s rohovymi sloup-
ky, saskd studné nalezend nedaleko Lipska
ma spoje s presahujicimi zhlavimi, fixované
drevénymi koliky. Pro nas tézko uvéfitelnych
je nékolik skute¢nosti: studné se podafilo da-
tovat a jejich staii se pohybuje okolo 7000 let!
Studnu z Ostrova se podafilo dendrochrono-
logicky datovat s neuvéfitelnou presnosti; na
jeji stavbu byly pouzity dubové kmeny po-
kacené mezi léty 5256 az 5255 pred nasim
letopoctem. V dobé vydani nasi knizky tak
od vzniku studné, v soucasné dobé nejstarsi
znamé dievéné stavebni struktury na svété,
uplynulo 7275 let.

Kromé samotného staii je na studnach fas-
cinujici jesté jedna véc: vSechny pochazeji
zmladsi doby kamenné (neolitu) a vyhloubili
a sroubili je prvni evropsti zemédélci, které
zname jako lid kultury s linearni keramikou.
Nejstarsi tesafi svéta tedy museli dubové
tramce a foSny opracovavat jesté kamenny-
mi nastroji! Precizni provedeni studni nam
ukazuje, jak moc se mizeme mylit v nasich
pfedstavach o primitivnim ddvnovéku. Hmotna
kultura tehdejsiho lidu mohla byt na daleko
vyssi Urovni, nez si vilbec umime predstavit -
jen se nam z organickych material( téméf nic
nezachovalo.

Roubena technologie byla bezpochyby po-
uzivand i v pribéhu nasledujicich tisicileti
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Obr. 14,15 Rané stredoveéky dim ze Sere Rauland
v udoli Uvdal, postaveny podle posledniho datovdni
kolem roku 1238 a dnes preneseny do muzea v Oslo,
je nejstarsi zndmou drevénou obytnou stavbou na
svété. Pozoruhodny je vstupni portdlek, vroubeny
romdnskymi polosloupy s ornamentdini fezbou.

Konstrukéni FeSeni ndroZi stavby je podobné rané
stredovekym domim z Prazského hradu.

Obr. 16 Rekonstrukce roubeného staveni (polozemnice) ze zaniklého stredovékého osidleni Décina (rekon-
struovdno ve stfedisku experimentdlini archeologie Villa Nova v Uhfinové pod Destnou v Orlickych hordch).
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a plati to i pro obdobi raného stfedovéku. Roubené konstrukce predstavovaly jednu z ¢astych
stavebnich technik pro obytné stavby, vyhrazenou mozna spise pro vy33i socialni prostre-
di. Srubové domy jsou zndmé napf. z prostredi nasich slovanskych hradist - Levého Hradce
¢i Prazského hradu. Jsou doloZeny stavby postavené jednak roubenou technologii s pfesa-
hy tramct na koncich a jednak stavby s rohovymi sloupky, do nichz byly zapazeny sténové
trdmce, ¢i spise silné fosny. Roubené mohly byt i nadzemni ¢asti zahloubenych objektt -
zemnic a polozemnic, po nichz ovéem — az na vypalenou hlinénou vymazavku - nelze najit
zadné hmotné pozUstatky.

Jako dfevéné sruby byly budovany i obranné stavby hradist: valy komorové konstrukce a snad
i véZe. Kone¢né musime predpokladat, ze i mnoho z nejstarsich sakralnich staveb bylo dre-
vénych. Jejich podoba ale zlistane navzdy spekulaci, nebot difevéné konstrukce nenévratné
podlehly zkéze - at jiz vékem nebo ohném - a dochovaly se z nich (pokud vibec) vétsinou
jen nepatrné fragmenty. O to vice mzeme popustit fantazii, jak asi srubové palace a domy
na slovanskych hradistich mohly vypadat; inspirativni (alespon co se bohatosti vyzdoby tyce)
mohou byt tfeba nejstarsi dochované dievéné stavby ve Skandinavii, pochdazejici jesté z pozd-
né vikingské éry. Nemusely to byt tedy ,chy3e z prouti a blata”, ale vystavné a nadhernymi
fezbami zdobené domy, v nichz zila dobova spolecenska elita.

ZAPAMATUIJTE SI!

+ Roubené konstrukce jsou staré jako lidstvo samo. NejstarSimi zndmymi doklady jsou
neolitické studné nalezené ve stifedni Evropé, staré okolo 7000 let. Davni tesafi opra-
covavali dfevo jesté kamennymi nastroji.

+ Roubené stavby (resp. jejich pozlstatky) zname i ze slovanskych hradist. Jak byly ar-
chitektonicky feSeny - nevime, jisté ale mohly byt jako obydli elity ndro¢né zdobené.

1.3.2 Stfedovék a rany novovék

Stredovék a rany novovék byl obdobim, které rozvoji roubenych konstrukci pralo. Nasi zemi
dosud pokryvaly jedlové lesy a tak nic nebranilo, aby témérf veskera zastavba vesnic a pod-
statnd ¢ast zastavby mést (alespon mensich) a také feudalnich staveb byla provedena ze
dfeva, roubenou nebo ramovou (hrdzdénou) technologii.

Nejstarsi skutec¢né zachované roubené konstrukce na nasem tzemi pochazeji z vrcholné-
ho stfedovéku, konkrétné z pfedhusitskych dob. Nenalezneme je na vesnici, ale v prostiedi
vyznamnych stiedovékych mést — napf. Ceskych Budé&jovic nebo Znojma. Nepfimé dokla-
dy ale zname tfeba i ze Starého Mésta prazského. Minimalné do doby pozdniho stfedovéku
byla i ve velkych kralovskych méstech béznd dfevéna nebo polodfevénd zastavba. Zvlasté
obytné svétnice méstskych dom( byly stavény roubenou technologii i v jinak zdénych do-
mech. Divodem byl nepochybné daleko vétsi tepelny komfort, ktery dfevéné konstrukce
poskytuji. V nékterych pfipadech se uvazuje o tzv. dymném provozu (tedy vytapéni roube-
nych obytnych mistnosti - jizeb - za pouziti otevieného ohné). Za jeho doklad se povazuje
nejen velka vyska stropu (Ci dfevéné klenby), ale také vrchni vétraci okénko umisténé nad
okny osvétlovacimi ¢i nade dvefmi.
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Podobné fesené roubené obytné mistnosti se nevyskytovaly jen v méstskych domech, ale
jejich rizné zachované pozlistatky je mozné nalézt i na hradech ¢i tvrzich. Zde se ¢asto pro-
jevuji jen jako negativni otisk klad ¢i tramcd, z nichz byla mistnost postavena. Diky tomu
dnes vime, Ze stavitelé nejprve na zdkladovych zdech postavili srubovou mistnost - jizbu
(nékdy jesté vymazanou hlinou), kterou pak nasledné z vnéjsi strany obezdili subtilnéjsimi
sténami, nékdy nad okny jesté vylehcenymi velkym klenutym pasem. Sténové trdmce byly
nejcastéji nehranéné - tedy jen nahrubo opracované kulace, s presahujicimi konci. V naroc-
né&jsim provedeni mohly byt srubové tramce nahrazeny tzv. taflovanim, tedy réizné naro¢né
zpracovanym fodnovym &i prkennym obkladem stén, ktery pinil stejnou funkci. Ze se jed-
nalo o bézné stavebni postupy, dokladaji ¢etna historicka vyobrazeni z doby vrcholného
a pozdniho stredovéku stejné jako zachované obdobné obytné mistnosti v okolnich zemich.

Nejstarsi vesnické domy zndmé z Gzemi Ceské republiky pochazeji z 15. stoleti. Na3 upl-
né nejstarsi znamy venkovsky diim z 20. let 15. stoleti stdval donedéavna v Mirkovicich na

Obr. 17-19 Nds nejstarsi zndmy roubeny diim z 20. let 15. stoleti stdval doneddvna v Mirkovicich u Ces-
kého Krumlova. Navenek byl nendpadny, coZ se mu stalo osudnym. PreZil husitské vdlky, tricetiletou vdlku
i socialismus, neprezil dnesni dobu (foto Daniel Snejd a Tomds Dolansky, CePT, s. . 0.).
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Obr. 20 Jisté nejkrdsnéjsi z nasich archaickych rou-
benych ,predbélohorskych” domd, datovany do po-
Cdtku 16. stoleti. Na pozdné stredovéky pivod ukazu-
je trojice okének vysoké roubené jizby v bocni sténé
domu (tzv. Stdflova chalupa v Havlickové Brode).

Ceskokrumlovsku. Jestlize v prvnim vydani
knizky jsme si mohli povzdechnout nad jeho
$patnym stavem, zpUsobenym naprostym
nezajmem majitele, dnes jiz dim bohuzel
nestoji viibec. Ackoli se jednalo o zapsanou
kulturni pamétku, navic na izemi pamatkové
z6ény, a hodnoty domu byly vSeobecné znamy,
nic z toho nezabranilo bezohledné likvidaci.
Stéstim v nestésti bylo, ze dim se béhem de-
molice podafilo podrobné zdokumentovat
a drevéné konstrukce nejstarsi stavby byly ro-
zebrany a zatim jsou bezpecné deponovany.

| diky tomu byly vyznamné posunuty zna-
losti o nasi nejstarsi zachované stredovéké
venkovské architekture. Dam v Mirkovicich
mél roubenou obytnou mistnost - jizbu -
zavr$enou dievénou klenbou. Udivujici je
kvalita tesarské prace: sténové tramy byly na

vnitini strané hladce otesané, pod klenbou byla dfevéna fimsa, okna se zavirala posuvnymi
okenicemi. Zda se, Ze tesafi postavili dim naprosto rutinnim zplsobem, jak byli zvykli a jak
uméli - a jen my se dnes divime fortelné a zarover vyzrélé stavebni podobé domu, o¢ekéva-
jice mylné, ze nejstarsi musi byt zaroven primitivni. V pfipadé Mirkovic - i jinych archaickych

domu - ale rovnitko rozhodné neplati.

Obr. 21 Dalsi ze starobylych roubenych domdi v Cechdch, s typickym $pycharovym uspofdddnim, i kdy?

jizba je zde jiz nahrazena svétnici (byvald rychta
- T N ; . " ks
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Obr. 22 Mimorddné pasobivé vnitini uspordddni  Obr. 23 Otisk stény stredovéké roubené obytné
siné pres dvé podlaZi s vnitini pavid¢kou umozZniujici  mistnosti. Srub vloZzeny do kamennych zdi mél v tom-
vstup do patrovych komor v zadni ¢dsti domu (by-  to pfipadé funkci zatepleni (zficenina paldce hradu
vald rychta ve Zbelné na Krivokldtsku). Borotin na Taborsku).

Z konce 15. stoleti pochazeji také jizby dom(i ve Vitéjovicich na Prachaticku a v Sakach na Kla-
densku, z 16. stoleti je jiz zndma celd fada roubenych dom( v oblasti Vysociny, Litomyslska,
jihu Cech i z jinych regiond. Agkoli jsou ¢asto navzajem geograficky vzdalené, maji nékteré
spolec¢né rysy. Spole¢nym znakem téchto archaickych roubenych dom jsou opét velmi vy-
soké obytné mistnosti — jizby, ¢asto se znaky dymného provozu (tfi pyramidalné usporadana
okénka ve Stitové nebo boc¢ni sténé). K vysokym jizbam se pfipojuji vstupni siné a zadni pa-
trové komorové dily o shodné vysce jako pfizemni obytna ¢ast. Dluzno podotknout, ze se
v naprosté vétsiné pripadd jedna o mimoradné velké a vystavné domy, jejichz obytné mist-
nosti presahuji 40 m2 plochy a vysky stropli 3-3,5 m. | tyto domy, kterych zname jiz desitky,
spojuje kvalitni, fortelnd a zaroven rutinni tesarska prace.

Vyznamnym kulturnim pfedélem je v nasem prostredi tficetileta valka, proto fikdme takovymto
archaickym domam , predbélohorské”. Jejich prizkum a dokumentace nejsou jesté ani zdaleka
ukonceny, takze jisté bude mozné zazit nejedno prekvapeni v podobé nec¢ekaného nélezu velmi
starého domu. Chceme-li tedy hledat opravdu staré roubené domy (a nepochybné jich mnoho
Ceka na své objeveni), pak je nenajdeme mezi chudymi pfikréenymi chaloupkami, ale mezi nej-
vétsimi usedlostmi. Jak takovy archaicky predbélohorsky dm vypadal, si mizeme predstavit
napf. ve Staflové chalupé pfimo v centru Havli¢kova Brodu z po¢atku 16. stoleti nebo na zpfistup-
néné rychté ve Zbecné na Kfivoklatsku, i kdyz jeji obytna mistnost jiz prosla mlad3imi upravami.

ZAPAMATUIJTE SI!

« Roubené technologie se v minulosti pouzivaly mnohem vice a ve vétsi skale konstruké-
nich variant nez dnes - jejich pozustatky je mozné najit ve stredovékych méstanskych
domech i na hradech a tvrzich, véetné staveb kralovskych.

« Nejstarsizachované vesnické roubené domy na nasem Uzemi pochazejiz 15. a 16. stoleti.

« Skutecné staré roubené vesnické domy vétsinou vynikaji nad ostatni roubené stavby
svymi dimenzemi - rozlehlou obytnou mistnosti (jizbou) s velmi vysokym stropem
a Casto i patrovym reSenim zadni komorové ¢asti na vysku pfizemni obytné ¢asti.
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1.3.3 Novovék

Tricetileta valka zemi - a zejména venkov - uvrhla nazpét o mnoho desetileti, i spise staleti.
Doba po tficetileté valce az do prvni poloviny 18. stoleti je pro poznavani venkovské archi-
tektury temnym obdobim - zatimco o podobé predbélohorskych dom jsou k dispozici sice
kusé informace, ale nalezy pfibyvaiji, o lidové architektufe druhé poloviny 17. a prvni tretiny
18. stoleti toho vime jen velmi malo.

I'v 17.a prvni poloviné 18. stoleti se stavélo v podstaté shodnou technikou jako v pfedchozim
obdobi. Okolo poloviny 17. stoleti oviem na vétsiné uzemi definitivné mizi ze scény dymny
provoz; udrzuje se jen v odlehlych oblastech pomezi Moravy a Slovenska. Vytapéni otevienym
nebo polootevienym ohném, pfipadné peci s volnym odvodem dymu do obytné mistnosti
je nahrazeno nepfimym vytadpénim prostrednictvim otopného koutu v zadni &asti vstupni
siné&. V severni a vychodni ¢asti Cech zUstal tento kout otevieny a spojeny dispozi¢né se sini,
zatimco v jizni a zapadni poloviné Cech se vyvinula samostatna oddélena prostora - ¢ernd
kuchyné, odkud se obsluhovala pec a pozdéji i kachlova kamna v obytné mistnosti. Odstranéni
otevieného ohnisté z obytné mistnosti a jeho nahrazeni peci a kamny umoznilo nejen snize-
ni stropu, ale také dosazeni svétlé barvy stén diky pravidelnému bileni vapennym natérem.

Obr. 24 Posumavské staveni, dosud sroubené z nehranénych kldad, avsak jiz s pfikréenou nizkou svétnici
(Horejsi Tésov, Susicko).
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Obr. 25 V zdpadnich a severozdpadnich Cechdch ~ Obr. 26 Doba 18. stoleti (a zejména jeho posledni

se roubend architektura nedilné snoubi s hrdzdé-  (tvrtina) je obdobim vrcholného rozkvétu roubené

nou konstrukci, pouzivanou bud'na stity, nebo pat-  architektury. Skvélé priklady monumentdlnich pat-

ra dom (Hdrky, severni Plzerisko). rovych domi nalezneme predevsim v severozdpad-
nich Cechdch (Castolovice, Ceskolipsko).

Z tmavé a vysoké jizby se tak stala nepochybné pfijemné;jsi svétla mistnost - svétnice. Zaiji-
mavé je, ze na Moravé se termin jizba (a na Slovensku izba) pouziva dodnes.

Po strance konstrukéni se viak roubena technologie pfilis nerozvinula — spiSe naopak. Do-
kladaji to ¢asto velmi primitivni chalupy z neotesanych klad, jaké je mozné dodnes nalézt
treba v jihocCeské oblasti a PodSumavi. Teprve v pribéhu 18. stoleti se opét rozviji technika
roubenych staveb. Vyjimkou jsou v tomto sméru tesarsky vyspélé, pievazné némecky mluvi-
ci oblasti Cech, napt. Sluknovsko nebo Chebsko. Zde se i v prvni poloviné 18. stoleti setkame
s kvalitni stavebni produkci.

Snizeni stropu svétnice (k némuz podle dochovanych staveb dochazelo postupné) vedlo také
k opusténi starobylého prostorového schématu $pycharového domu s patrovou zadni komo-
rovou Casti (viz kapitolu 1.4). Domy, stéle jesté vétsinou v plném rozsahu roubené, pak mély
jiz vyrovnanou vysku podlazi. Mohly byt v zavislosti na mistnich zvyklostech bud' pfizemni
(vétiina uzemi Cech), nebo patrové (severni a severozapadni Cechy, vyjimeéné i jinde). Pre-
chodnym stadiem mezi $pycharovym domem a typickym severoCeskym patrovym domem
byvaji v dobé 17. a 18. stoleti domy s nizkym polopatrem nad hospodaiskou ¢&asti.

Obdobi 18. stoleti je také dobou, kdy dochazi s definitivni platnosti ke vzniku regiondlnich
forem lidové architektury, jak jsou znamé dnes. Ne Ze by v ranéjsich obdobich vyvoje ne-
existovaly rozdily mezi jednotlivymi regiony: jiz z nejstarsich grafickych vyobrazeni venkova
je patrna v naznaku rozdilnost mezi patrovymi a pfizemnimi domy. Na druhou stranu pra-
vé vyzdobné prvky, které jsou povazovany za znaky regionalnich typu lidové architektury
(Stity, tvarové feseni stfech, tesafské a truhlarské detaily), se patrné do dnes zndamé podoby
vyvinuly az v tomto obdobi.

Na konci 18. stoleti tak jiz po celé nadi zemi mizeme najit stavby s typickymi regiondlnimi znaky,
jak je rozliSujeme dodnes a jak se jim budeme podrobné vénovat v kapitoldch 1.8-1.14. Patrové
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Obr.27-29 Dvé malovand zdklopovd prkna lome-
nic z Jilemnice s datovdnim 1790 a 1794 a do hlinéné
vymazdvky vyryté datum (vroceni) 1792 ze Skalska
u Mladé Boleslavi doklddaji velky stavebni boom na
konci 18. stoleti.

roubené podstavkové domy na ¢eském seve-
ru, pfizemni jihoceské chalupy s rozloZitymi
stfechami, valasské domy z pllenych kmen
se stity s ,kuklou” a podlomenim ¢i mnohé
dalsi mistni formy. Etnografové pouzivaji vel-
mi vystizny termin ,dobové regiondini forma”,
ktery ukazuje, ze dany diim se objevuje v kon-
krétnim regionu v urcitém ¢asovém obdobi.

V poloviné 18. stoleti (roku 1751 a znovu 1787) pfichazeji prvni oficidlni protipozarni nafizeni
omezujici stavbu difevénych dom(. Paradoxné pravé v poslednich dvou desetiletich 18. sto-
leti a na pocatku 19. stoleti dochdzi k vrcholnému rozkvétu roubené lidové architektury na
nasem venkové. Jestlize z druhé poloviny 17. stoleti a prvni poloviny 18. stoleti je zndmo jen
minimum zachovanych staveb, naprosta vétsina — bez ohledu na region - jich pochazi ze za-
véru stoleti osmnactého a pocatku stoleti devatenactého. Toto nedlouhé obdobi od 80. let
18. stoleti do prvnich dvou desetileti 19. stoleti Ize proto pravem charakterizovat doslova jako
boom (nejen) dievéné zastavby.

Zda se, ze celé vesnice byly hromadné prestavovany. PFicin Ize najit nékolik. Tou nejvyznam-
n&jsi byly josefinské reformy, predevsim pak mélo vliv zruseni nevolnictvi v Cechach (1781)
a na Moravé (1783) a s tim souvisejici uvolnéni nejen osobni a politické, ale i hospodafrské.
V téze dobé taktéz po zhruba 130 letech dozivaly leckdy asi nepf¥ilis solidné vystavéné domy
vzniklé po zkaze tficetileté valky. Konec tomuto kratkému, ale mimoradné plodnému obdo-
bi ucinil jednak hospodaisky propad za napoleonskych valek a kone¢né obnoveny pfisny
zadkaz stavéni ze dreva roku 1816.
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Postupné se na konci 18. stoleti objevuji také
domy postavené kombinovanou technologii -
obytné svétnice jsou nadale roubené, zadni
neobytné Casti (sing, Cerné kuchyné, komory,
staje a chlévy) pak byvaji zdéné. U patrovych
domu zejména na severu Cech je mozné se
setkat s tim, Ze patro nad roubenou svétnici
v pfizemi je roubené, hrazdéné nebo posta-
vené v kombinaci obou technologii.

Zatimco na vétsiné uzemi Cech se po dvor-
ském dekretu z roku 1816 kone¢né béhem
prvni poloviny 19. stoleti zacal alespon ¢as-
tecné respektovat zdkaz novych drevénych
staveb a zejména jizni a jihozapadni ¢ast

Obr. 30 Nejmladsi generaci roubené architektury
ze zdvéru 19. a pocdtku 20. stoleti predstavuji domy
s vysokymi svétlymi svétnicemi a typickymi podstres-

zemé zachvatila vina lidového klasicismu,
nasledovand pfebohatymi formami zdéného
»selského baroka”, na severu a zejména seve-
rovychodé Cech (od Labe aZ ke statni hranici) a sou¢asné i na Valassku, Lasku a Tésinsku se
staveji nadale stavby roubené. Napf. pravé v Podkrkonosi dosahuje styl zdejsich roubenych
staveb svého pomysiného vrcholu teprve okolo poloviny 19. stoleti, jak dokladaji ¢etna da-
tovani jednotlivych staveb.

nimi polopatry (,pilstok”), jaké nalezneme prede-
vsim v nasich severnich hordch (Karlov, Jizerské hory).

V horskych oblastech (Luzické a Jizerské hory, Krkono3e, Orlické hory a na vychodé Besky-
dy) se bézné stavi ze dfeva az do prvni poloviny 20. stoleti. Opravdovou renesanci prozivaji
dfevéné stavby na prelomu 19. a 20. stoleti (v dobé navratu k romantickému rustikalnimu
stylu) a podobné je tomu vlastné i dnes, kdy pravé v nasich horach a podhttich vznikaji rou-
bené novostavby, inspirované zdejsi tradi¢ni architekturou. A nesmime zapomenout ani na
oblibu roubenych staveb loveckych chat, horskych bud a hotell ¢i trampskych srubt z prv-
ni poloviny 20. stoleti. Zvlastni misto patfi svéraznému autorovi nékolika roubenych staveb
v ,narodnim stylu”: architektovi Dusanu Jurkovicovi. Jeho nejznaméjsi dilo, roubené stavby
na Pustevnach v Beskydech, pravé znovu oziva po nedavné zkaze ohném.

ZAPAMATUIJTE SI!

« Tricetileta valka znamenala kulturni krok zpatky, coz se projevilo v zastaveni nebo
opozdéni vyvoje stavebni kultury.

- Kolem poloviny 17. stoleti dochazi v Cechach a na vétsiné izemi Moravy k definitivnimu
nice. Tento princip preziva jen v odlehlych oblastech moravsko-slovenského pomezi.

« Béhem 18. stoleti dochazi k rozrliznéni jednotlivych regionalnich forem lidové roubené
architektury, jak jsou zndmé dnes. Skute¢ny boom nové vystavby pak pfichazi v 80.
letech 18. stoleti.

« Navzdory oficidlnim protipozarnim nafizenim se zejména v horskych a podhorskych
oblastech stavély roubené domy i v prlibéhu 19. a dokonce i na zacatku 20. stoleti.
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1.4 Roubeny vesnicky diim

Dispozice a prostorova skladba venkovského (roubeného, ale i poloroubeného, zdéného ci
hrazdéného) staveni bude dilezitd i pro nasledujici kapitoly — pfedevsim kvali sjednoceni
terminologie. Nebudeme zbytec¢né pouzivat ptilis odbornou terminologii, avsak urcité vyrazy
jsou dulezité proto, abychom si navzijem rozuméli a uméli se srozumitelné a jasné domluvit:
autor se ¢tendfi; investor a projektant s tesati i dalsimi femesiniky.

Zéakladnim terminem je dim. Jako diim se oznacuje kazdé obytné staveni. Jen u nejmensich
objektl, v minulosti stojicich na nizsich prickdch pomysiného socialniho Zebticku, se v odbor-
né literatufe pouziva termin chalupa. Na druhou stranu v soucasné dobé jsou jako chalupa
Casto oznacovany vsechny venkovské objekty slouzici k rekreaci, bez ohledu na jejich velikost.
Toto oznaceni viak neni historicky a terminologicky zcela spravné. Podobné je to s terminem
statek, ktery znaci nejen zemédélskou usedlost, ale i nemovity ¢i dokonce movity majetek
v obecném slova smyslu. Proto budeme radéji pouzivat termin usedlost.

Vesnicky, resp. venkovsky diim v Cechéach a na Moravé ma nejpozdéji od vrcholného stfedo-
véku viceméné stabilizovanou, v podstaté typizovanou dispozi¢ni skladbu. Ta se samoziejmé
lisi podle konkrétnich regionalnich zvyklosti a socialnich vrstev stavebnikdl, oviem témér vzdy

Obr. 31 Priklad velkého patrového roubeného domu z 18. stoleti ze severoceské oblasti. Krov vcetné stitu
je mladsi Gpravou asi z prelomu 19. a 20. stoleti (Zddr, Kokofinsko).

il

(AR
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je v ni mozné identifikovat shodné zakladni
stavebni prvky.

Dispozice venkovského domu, bez ohledu na
to zda velkého patrového domu ¢i drobné pfi-
zemni chalupy, se v naprosté vétsiné piipadu
sklada ze tii zakladnich, za sebou polozenych
¢asti - fika se ji proto trojdilnd dispozice. Ori-
entacné je mozné si ji predstavit jako protahly
obdélnik, pfi¢né rozdéleny na tfi dily.

Vstup je v naprosté vétsiné pripadl situovan
uprostied delsi strany. Vyjimkou jsou jen zcela
atypické domy — maloméstské stavby s kram-
ky apod. Vstupni dvefe vedou do stfedniho
dilu, kde je umisténa sifi (regiondlné téz diim,  Obr. 32 Pfiklad pfizemniho roubeného obytného
némecky Flur &i Haus, na vychodni Moravé  staveni—domu, s nabilenymi sténami svétnice a vy-
a na Slovensku pitvor), kterd byva v nékte-  sokou lomenici (Bély, Policko).

rych oblastech i prichozi. Zadni ¢ast siné

zaujima zpravidla misto uréené pro topeni - bud jen kout vymezeny klenutym kamennym
¢i cihelnym pasem, pfipadné mohutnym tramem (mandrholcem), nebo pIné oddélena cernd
kuchyné v podobé samostatné zdéné klenuté mistnosti. Odtud se vytapéla topenisté — kam-
na a pec v obytné mistnosti, pfipadné ve vice obytnych mistnostech.

Ze stredniho dilu - tedy vstupni siné — vedou proti sobé dvere do protilehlych krajnich dild.
Na jedné strané (nej¢astéji smérem do ndvsi, pfipadné na oslunénou stranu) je situovan pred-
ni dil, ktery slouzi bydleni - tedy svétnice. Jiz jsme si vyse vysvétlili, Ze predchlidcem svétnice
byvala ve stejné pozici jizba, padvodné snad s dymnym vytapénim (na Moravé a na Sloven-
sku se termin jizba, resp. izba pouziva namisto svétnice dodnes). Svétnice jako hlavni obytna
mistnost ma vzdy dominantni obytnou funkci, a to i v pfipadé, Ze je dim patrovy nebo ma
obytnych mistnosti vice. U velkych staveni je nékdy jesté rozdélena prickou na dva trakty: na
Vétsi svétnici a mensi svétnicku, zpravidla pfi zadni podéIné sténé domu.

V rohu svétnice, pfiléhajicim k sini nebo ¢erné kuchyni, byva umisténo topenisté - nejcastéji
sestava chlebové pece s kachlovymi kamny, od poloviny 19. stoleti nahrazovanymi kachlo-
vym sporakem. Zatimco az do poloviny 19. stoleti se jak pec, tak kamna vytapéla nepfimo
z Cerné kuchyné nebo otopného koutu v sini, pozdéji je nahradil spordk, obsluhovany jiz pfi-
mo ze svétnice. Mezi kamny a vstupnimi dvefmi ze siné je nékdy mozné nalézt ve sténé jesté
niku (¢asto tfeba s policemi). Ta slouzila plvodné jako krbecek pro umisténi svitidla, a mivala
proto nékdy samostatny odtah do ¢erné kuchyné.

Mnohem vice variant mdze mit druhy krajni dil — zadni. Starsi domy zde maji bud' skladovaci
komoru, stdje (chlév), pfipadné obé prostory. Podle toho se rozlisuje diim komorovy, chlév-
ni nebo komorochlévni. Zatimco prvni je nejtypictéjsi v obilnafskych oblastech (obyvanych
pfedevsim ¢esky mluvicim etnikem), druhy nalezneme castéji v horskych a podhorskych
oblastech s pfevazujici pastvou dobytka (v minulosti obyvanych ¢asto némeckym etnikem).
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Obr. 33 Zdkladni dispozi¢ni schéma ,komorové-  Obr.34 Zdkladnidispozi¢nischéma,chlévniho” domu.
ho”domu.

KAMNAT . RIKEAOAC] KAMNA CERNA KAMMA,
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Obr. 35 Zdkladni dispozi¢ni schéma smiseného  Obr.36 Zdkladni dispozi¢ni schéma domu s obou-
~komorochlévniho” domu. stranné obytnou dispozici.

KOMORA (HORMI) | KOMORA (HORNI)  KDMORA (HORN])
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/-

Obr. 37 Zdkladni dispozi¢ni schéma patrového  Obr. 38 Zdkladni dispozi¢ni schéma patrového
»Chlévniho” domu s komorami v patre. domu s druhou obytnou jednotkou v patre.
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PEC KOUT PEC KOUT
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Obr. 39 Zdkladni dispozi¢ni schéma ,Spycharo-  Obr.40 Zdkladnidispozi¢ni schéma domu s dvou-
vého” domu. dilnou dispozici.

Kromé téchto variant oviem mUze byt zadni ¢ast také obytnd a ma pak funkci zadni svétni-
ce - o takovém domé fikdme, ze mé oboustranné obytnou dispozici.

Zvl&stni variantou je patrové feSeni zadniho komorového dilu u jinak pfizemniho domu, kte-
ry pak slouzi jako sypka (Spychar) - proto se takovémuto archaickému domu fika $pycharovy
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ddm, pfipadné diim s patrovymi komorami. Spycharové domy (domy s patrovymi komora-
mi) jsou archaickym reliktem, ktery se do dnesni doby zachoval jen v nékterych regionech:
v jihozapadnich a jiznich Cechéch, v severni &asti Vysociny nebo na Slovacku. Zdaleka ne
vsechny Spycharové domy jsou nutné starobylé, ale pravidlo plati obracené: véechny nase
znamé archaické (pfedbélohorské) domy nalezi mezi Spycharové dispozice.

V mnoha oblastech Cech, pfedeviim na severozapadé, severu a v oblasti Pojizefi a Sobotec-
ka (vzacné i jinde), se v minulosti stavély plnohodnotné patrové domy. Dispozice pfizemi se
vsak v takovém pfipadé nijak nelisi od domu pfizemniho: i zde je dominantni obytna mistnost
svétnice a podle regionu mlze dim nalezet ke komorové, komorochlévni nebo chlévni dispo-
zi¢ni varianté. V patie pak mohou byt riizné prostory doplrikové funkce — komory, ubytovani
pro sezonni pracovni silu i druha (obvykle nevytapénad) obytna svétnice. Ta muze byt pasivné
vyhtivana teplym vzduchem ze svétnice v pfizemi prostfednictvim otvoru v podlaze. Pfistup
do patra je zpravidla feSen vnitinim schodistém, na bo¢ni strané patra se v mnoha oblastech
stavéji drevéné pavlace riizné podoby a délky nebo jen zapusténa lodzie. Patro muze byt po-
stavené i kombinovanou technologii za pouziti hrazdénych konstrukci.

Velké a vystavné patrové domy jsou vysadou bohatych region(. V odlehlych chudych kra-
jich (na vychodni a jihovychodni Moravé), nebo v prostfedi mensich mést se mizeme setkat
i s redukovanou dvojdilnou dispozici. Takové staveni se sklada jen ze vstupni siné a svétnice
(jizby) a vétsinou je prostorové velmi skromné. Ve méstech muze absence komory ¢i chléva
(tedy hospodaiského zazemi) znamenat, Ze obyvatelé se Zivili femeslem, na vesnici pak tre-
ba jako namezdni pracovni sila.

Pro Uplnost je tieba jesté dodat, ze dim nemusi byt jedinou obytnou stavbou v rdmci used-
losti — u vétsich dvor(l je mozné se Casto setkat jesté s druhym obytnym stavenim, kterym
mohlo byt obydli starych hospodara - rodicl (vymének, téz vejminek, vyminek apod.), pfi-
padné podruzska chalupa apod.

ZAPAMATUIJTE SI!

- Roubeny venkovsky dtim na tzemi Cech, Moravy a Slezska mé od stfedovéku témér
vyhradné dispozici skladajici se ze tfi zakladnich stavebnich kamenu - fika se ji proto
trojdilnd dispozice.

 Trojdilna dispozice se sklada vzdy ze stfedni vstupni siné s obsluhou topenisté v zadni
Casti, predni svétnice a zadni mistnosti, ktera mohla v zavislosti na regionu slouzit jako
komora, chlév, nebo zadni svétnice.

« Zvlastnosti je archaicky usporadany Spycharovy dim, ktery ma patrové komory v jinak
pfizemni stavbé.

- Reseni ptdorysu ptizemi patrového domu se od pfizemniho nijak nelisi, navic pfibyvaji
jen mistnosti patra (komory, sezonni ubytovani, horni svétnice apod.).
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1.5 Roubené venkovské hospodarské stavby

Tradi¢ni dievénou architekturu na ¢eském a moravském venkové netvofi jen obytné stav-
by — domy. Venkovské usedlosti predstavovaly v minulosti svébytné a témér sobéstacné
hospodafrské jednotky, které byly kromé obytného domu tvoreny i stavbami hospodaisky-
mi, slouzicimi pfedevsim pro zemédélskou potiebu - chov zvifat, skladovani a zpracovani
vypéstovanych produktl ¢i uskladnéni povozl, zemédélskych stroja apod. Jejich dispozi¢ni
usporadani se pochopitelné lisilo region od regionu - tak se lisi skromné horské usedlosti
prevézné pasteveckych a dfevarskych osad nasich severnich hor od zemédélskych usedlosti
urodného Polabi nebo architektury Litoméficka a Poohfi, orientovaného na péstovani chmele.

Mezi nejcastéjsi hospodariské stavby, dodnes zachované v roubenych technologiich, patfi
sypky a komory, lokalné nazyvané komurky, Spycharky apod. Je mozné se s nimi setkat v Siro-
kém pasmu vnitrozemi Cech, Ceskomoravské vysociny a sporadicky téz v Grodnych oblastech
jihovychodni Moravy ¢i na Opavsku. Byvaji pfizemni i patrové, podle mistnich zvyklosti si-
tuované bud' naproti domu, volné ve dvore, nebo i pfipojené pfimo za obytnym stavenim.
Ty patrové a nékdy i pfizemni, postavené na vyvysenych podezdivkach, byvaji na vstupni
strané vybavené pavlackou, ¢asto zdobenou rezbou (dekorativné profezavané zabradli, pro-
filované sloupky apod.).

Roubené sypky mohou mit podle mistnich zvyklosti vice komor, kromé uskladnéni obili moh-
ly slouZit i pro skladovani cennosti a dokonce pro sezonni prespavani. Narodopisec Jaroslav

Obr. 41 Dnes jiz unikdtni polygondlni roubend stodola z pomezi strednich a jiznich Cech, kdysi béznd hos-
poddrskd stavba v tomto regionu (Veletin, Voticko).

“ 5 b
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Spirhanzl Duri$ dokonce uvadi, ze komdrky
byvaly vysostnym kralovstvim neprovdanych
dévcat. Jedny z nejmalebnéjsich drevénych
sypek (komUrek) je mozné nalézt v Sirokém
pasmu mezi stfedni Vltavou a Blanikem, velmi
zajimavé jsou i sypky jizniho a jihozapadniho
Plzeniska, vybavené roubenymi (povalovymi)
klenbami. V fadé oblasti mohly byt sypky
kombinovany i s dalsimi hospodaiskymi pro-
vozy - tfeba na Kfivoklatsku byvaly v pfizemi
oteviené kolny na ,parkovani” voz( ¢i zemé-
délského naradi.

Dalsim dosud relativné hojnym druhem rou-
benych hospodaiskych staveb (ac rychle
mizejicim) jsou stodoly. Stodola obvykle ob-
sahuje dvé funkéni ¢asti, riizné dispozicné
usporadané — mlat (humno), ¢asto prijezdny,
a vnitini polopf¥ickou (oplotni) oddélenou per-
nu. Na miat se ptivazelo nevymlacené obili,
které se zde nasledné mlatilo cepy na podla-
ze. Perny pak slouzily k uskladnéni vymlacené
slamy ¢i sena, seno se mohlo skladovat i v ote-
vieném podstfesi. Nad mlatem byva nékdy
jesté patyrko, v jihozépadnich Cechach na-
zyvané vodr.

Nejcastéjsi forma usporadani stodoly je podob-
né jako v pfipadé obytného domu trojdilng,
s jednim stfednim mlatem a dvéma pernami
po stranach. Objevuji se ale i jiné varianty -
s jednou pernou a jednim mlatem, dvéma
mlaty a tfemi pernami, pfipadné s pfipojenym
samostatnym dilem, ktery slouzil jako vozova
kolna k ulozeni voz( a zemédélskych stroja.
Kolna viak mlizZe stat i samostatné aita mlze
byt ¢astecné roubend, obvyklejsi jsou ale
rlizné tramové konstrukce, zevné obednéné.

Obr. 42 Piiklad krdsné sypky s roubenym patrem,
opatrenym pavlaci (Radéjov, severni Plzerisko).

Obr. 43 Patrovd sypka (mistné nazyvand kom(ir-
ka) s pavidckou ve vstupnim praceli (Alenina Lhota,

severni Taborsko).
R b T
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V nékterych regionech se v minulosti vyskytovaly dnes jiz velmi vzacné roubené stodoly
s vicebokymi (polygonalnimi) pernami. Takovym archaickym stodolam (doloZzenym jiz od
pozdniho stredovéku) se pro jejich mnohoboky (nej¢astéji osmiboky) pudorys fika polygondini
stodoly. Ve starsi literatufe je mozné se docist, Ze jsou typické pro velké oblasti Podblanicka,
Voticka, Vysociny Ci severovychodni Moravy a pfilehlého Slezska. Do dnesnich dni se ale do-
chovaly jiz jen opravdu posledni, velmi vzacné polygonalni stodoly: v terénu jich neni vice
nez 20, nékolik dalsich bylo pfeneseno do muzei v pfirodé.
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Dalsim dosud v nékterych regionech vcelku pocetnym typem hospodaiské stavby jsou seni-
ky. Zejména v podhlifi Krkonos byvaji zalozeny typicky ve svahu a maji diky pfipojené kolné
podobu mensi stodoly s jednou pernou. Jinde jsou to rizné velké jednoprostorové stavby.
Typickym znakem je, Ze pfi stavbé byvalo vyuzivano rizné zbytkové dievo vcetné druhotné
pouzitych kusU (coz plati i pro mladsi stodoly). Mezery mezi pokroucenymi tramy zajistovaly
provétrani. Velmi pozoruhodny soubor roubenych senikd na vihkych lukach u Treboné byl
bohuzel v nedavné minulosti zdecimovan, zajimavé se ale dochovaly téméf ve viech nasich
horskych oblastech.

V ovocnafskych oblastech se v minulosti stavély susdrny ovoce. Rada se jich dodnes zachovala
ve vychodnich Cechach a v Ceském raji. Obvykle se jednalo o velmi drobné roubené stavbic-
ky s dvoudilnou dispozici, obsahujici pfedsinku (pfipravnu) a vlastni prostor s topenistém.
Nejstarsi susarny byvaly dymné, postupné se vsak kour ze suseni ovoce podafilo vytlacit.
Susarny ovoce jsou sice dodnes relativné hojné, nicméné tyto drobné dievéné stavbicky
s charakteristickymi kominy z nasi krajiny také rychle mizi a byla by velka Skoda, kdyby zane-
dlouho nasledovaly osud polygonalnich stodol.

Alespon pro Uplnost je tieba jesté doplnit, Ze roubené mohou byt i stdje a chlévky, zejména
pro drobnéjsi zvifectvo. Jiz v minulosti byly ale nahrazovany stavbami zdénymi, klenutymi

Obr. 44 Mimorddné zajimavd hospoddrskd stavba, kombinujici v pfizemi otevienou kolnu a v patre rou-
bené komory, pristupné z pavlace (Trsténice, Litomyslsko).
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Obr. 45 Rddka seniki se srubovymi sténamizdu-  Obr.46 Dosud relativné bézny typ roubené stodoly
bového dreva (Javornik, Bilé Karpaty). (Stary Svojanov, Policsko).

z dlivodu vétsiho poskozeni roubenych stén i dievénych stropl vihkosti od ustajenych zvi-
fat. Porliznu najdeme také rGzné pristresky, dievniky, kilny (pozor, neplést s kolnami!) apod.
Dnes jiz jen velmi vzacné je mozné narazit dokonce i na ohrazeni usedlosti, postavené rov-
néz srubovou technologii.

Drevéné hospodarské stavby jsou dnes na nasem Uzemi vzacnéjsi nez roubené obytné domy;
v nékterych oblastech (Kokofinsko) témér vymizely. Je to dano predevsim tim, Ze zatimco pro
obytné chalupy se naslo po druhé svétové valce alternativni vyuziti pro rodinnou rekreaci,
mnohé hospodafiské objekty po ztraté jejich zemédélské funkce zanikly.

ZAPAMATUIJTE SI!

« Usporadani a funké¢ni skladba hospodarskych staveb venkovskych usedlosti se v ramci
véech narodopisnych regionti Ceské republiky znaéné lisi.

« Mezi roubenymi hospodaiskymi stavbami pocetné i kvalitativné vynikaji sypky (téz
Spycharky, komarky apod.). Pokud jsou patrové, nebo alespon vyvysené na zdénou
podezdivku, mohou mit na vstupni strané dekorativni pavlacku.

- Kdalsim zajimavym roubenym hospodarskym stavbam naseho venkova patfi stodoly -
zvlasté vzacné a ohrozené jsou stodoly polygonalni s mnohobokymi pernami.

« Vzacnéji je mozné objevit téz dalsi typy drevénych hospodarskych staveb - susarny
ovoce ¢i chmele, klilny, dievniky, chlivky apod.
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1.6 Ostatni roubené stavby - technické objekty
a malomeéstské domy

Pro zakladni sezndmeni s roubenou architekturou ¢eského, moravského a slezského ven-
kova jesté zbyva popsat roubené technické a sakralni stavby. Mezi technickymi objekty
jsou nejhojnéjsi mlyny. Mlyny byvaji velmi specifické stavby ¢i aredly, které ¢asto maji zna-
ky architektury lidové i slohové. Navic obvykle kombinuji funkci obytnou a vyrobni. Tomu
je prizpUsobena jejich dispozice - nejcastéji se jedna o obytné, ¢asto patrové domy, jejichz
zadni (komorovy) dil nahrazuje mlynice. Mnohdy, zejména u starSich mensich mlynd, slouzi
mlynice zaroven jako vstupni sifi. Mlynice mdize mit stény roubené, s vyjimkou navodni stra-
ny (zadni podélné ¢i stitové), k niz priléhala $achta vodniho kola - lednice. Tato sténa musela
byt vzhledem ke stalému kontaktu s vodou a vlhkosti zdéna. Pokud je mlynice cela zdéna,
maze byt roubend obytna cast.

Mlyny maji velmi propracovany vyrobni provoz se zcela specifickymi stroji, slouZicimi nejen
pro mleti, ale i ¢isténi obili a mouky, a v neposledni fadé vertikdlni dopravu produkt(. V zasadé
se rozlisuje starsi, tzv. ¢eské sloZeni, jehoz zékladem je mleti na mlecich kamenech, ulozenych
na mohutné dievéné mlynské hranici, a modernéjsi tzv. umélecké slozeni, jehoz zakladem je
mleti na specialnich strojich - tzv. vdlcovych stolicich, doplnéné cisticimi, tfidicimi a dalsimi
stroji. Mezistupném, pomérné vzacnym, je tzv. poloumélecké sloZeni — v podstaté klasické
Ceské slozeni doplnéné o tfidéni a Cisténi meliva. K mlyntm se pfidruzovaly dalsi doprovod-
né technické provozy, z nichz nékteré mohly byt umistény v drevénych objektech - valchy,
stoupy, hamry, pily apod. Mezi nejzndméjsi zachované roubené a poloroubené mlyny patfi

Obr. 47 Roubeny patrovy mlyn ve Sttehomi (Cesky rdj).
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Hoslovice na Strakonicku, Mitov na jiznim Plzerisku, Ostrovec na Kfivoklatsku, Stfehom na
Sobotecku nebo Blahova Lhota na SedI¢ansku.

Mlyny nejsou jedinymi venkovskymi technickymi stavbami, které je mozné v roubeném
provedeni na naSem venkové najit, pfestoze jsou jisté nejcastéjsi. Patfi k nim i kovarny, jako
napt. kovarna ze Starého BydZova v muzeu lidovych staveb v Koufimi, a dale pak nejriiznéjsi
objekty, jejichz davno zapomenuta funkce se skryva za nezvykle znéjicimi nazvy - zdhriv-
ka (stavba pro béleni platna), haltyr (pfistfeSek nad nadrzi na zivé ryby) apod. Ovsem pozor:
Casto se s terminem ,roubeny” setkdme i u dalSich dfevénych staveb, ve skute¢nosti posta-
venych odlisnou technologii - nej¢astéji rAmovou. Takové stavby (napf. mosty) samoziejmé
mezi roubené objekty nepatfi.

K vyctu roubenych staveb ceského venkova je tfeba jesté pfipomenout maloméstské domy.
Uz vy3e jsme v historickém prehledu zminili, ze roubené stavby byly v minulosti naprosto béz-
né i ve vétsich méstech, ve stredovéku véetné Prahy. Do soucasnosti se dochovalo mnozstvi
maloméstskych dom. Pokud stoji na predmeéstich, ¢asto maji podobu mistné tradi¢ni lidové
architektury: nijak zvlast se nelis$i od doma v okolnich vesnicich - snad jen tim, Ze dispozi¢né
odpovidaji spise obydli femesinika bez zemédélského zazemi. Na naméstich se ale mizeme
setkat i se skute¢nymi vystavnymi méstanskymi domy, postavenymi roubenou technologii.
V minulosti byly tyto domy nékdy omitané, takze pod jejich barokni fasadou by na prvni po-
hled nikdo dievéné stény necekal. Zdobily je pavlace, nékdy podloubi ¢i mansardové stfechy.

Obr. 48 Jednou z nasich nejzndméjsich pamdtek lidové architektury je poloroubeny Ktizkiiv mlyn v Bldhové
Lhoté na Sedl¢ansku. Pozornost poutd také dvéma pozdné gotickymi portdlky do siné a mlynice.
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