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CTIRAD VACLAV POSPISIL
VERONIKA REHAKOVA
SMERUJEME K PLNOSTI ZIVOTA?

Reflexe nad dokumentem MTK
o vzdjemnosti viry a svdtosti

Nejenom soucasnd hermeneutickd kultura, ale svym zpu-
sobem také zdravy rozum jasné fikaji, Ze prace prekladatelu
netkvi pouze v pfevodu textu do ur¢itého jazyka. Smyslem
této ne pravé snadné a uz vibec ne vdé¢né prace neni pou-
ze existence Ceského ptekladu, nybrz piedev$im jeho dopad
namysleni a Zivot v ramci nas$i mistni cirkve.' Tematicky i for-
mula¢né zna¢né komplikovany text vyzaduje, aby byl nélezi-
té uveden do situace, v niZ jeho potencidlni ¢esky Ctenar zije,
o coz se pokousime v nyni predklddané studii. Jakmile m4
¢tenaf k dispozici pokud mozno srozumitelnou ¢eskou ver-
zi dokumentu, uréité mu ke zpracovani poselstvi Mezinérod-
ni teologické komise (dile MTK) pomize teologické lektu-
ra, kterou nalezne prévé v této uvodni studii. S jejim obsahem
pochopitelné nemusi vzdy souhlasit, nicméné i v takovém pii-
padé mu poslouzi jako vyzva, pfipadné provokace k dal$imu
promysleni toho, co nachdzi v samotném dokumentu MTK,
ktery je vénovan opravdu velmi zajimavému a v ur¢itych ohle-
dech také ozehavému tématu vztahu mezi virou a svatostmi.
Text tudiz spadd do oblasti sakramentologie, ekleziologie,

1 Na tomto misté je tfeba vyslovit podékovani v§em, kdo se zaslouzili
o vznik tohoto piekladu a jeho vydani. V prvni fadé je to Ceskd biskupskd
konference, kterd vyjadrtila vazny zdjem o ¢eské znéniajeho vznik vyrazné
podpotila. Déle je tfeba zminit Karmelitanské nakladatelstvi, které zpra-
covalo sazbu a umoznilo jeho fddnou elektronickou edici.
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spirituality, dotykd se ekumenické problematiky, pochopitel-
né také kulturologie a nékterych oblasti filosofie. K tomu se
zejména v piipadé svdtosti manzelstvi nevyhnutelné pridé-
va také cirkevni pravo, a to nikoli ve svém vlastnim tvaru, ny-
brz ve formé vérou¢ného vychodiska, na jehoz zékladé by se
mohla upravovat praxe uplatiiovani stavajicich prévnich no-
rem. Uz to, co jsme pravé konstatovali, by mélo v mnoha od-
bornicich i véficich vyvolédvat o dané pojedndni odpovidajici

zdjem.

Jak budeme postupovat? V prvni fadé poskytneme zaklad-
ni hermeneutické informace, které se tykaji ¢eského prekla-
du. Ve druhém bodu se zaméfime na prezentaci cile, rozvrze-
ni a mys$lenkového poselstvi tohoto textu. Ve tieti partii této
studie podrobime spravedlivé kritice nékolik nepiistojnos-
ti, jichz se MTK ve svém textu dopustila, a také se pokusime
poskytnout ¢eskému ¢tendii nékterd uzite¢nd doplnéni stran
probiraného tématu. V zdvére¢né partii zji$téné skute¢nosti
stru¢né vyhodnotime a zéroven se zamyslime nad tim, jaky
vyznam muze mit dokument ve specificky ¢eském prostredi.

1.ZAKLADNI INFORMACE
O CESKEM PREKLADU
A JEHO PREDLOHACH

Piedmétem naseho spole¢ného zdjmu je tedy v potadi jiz
tricaty dokument Mezindrodni teologické komise nazvany
Vzdjemnost mezi virou a svdtostmi ve svdtostné ekonomii (déle
VVS),? jenz byl schvélen 19. prosince 2019 a uvetejnén v prv-

2 Jednouz povinnosti pfekladatelt je navrhnout zkratku ndzvu daného
dokumentu, coz ma vyznam pro jeho piisobnost v ¢eské odborné literatufe.
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nich tydnech nového roku 2020. Vatikdnské webové stran-
ky prozatim obsahuji text v angli¢tiné a ve $panélstiné. N4s§
preklad vychdzi primdrné z anglické verze, pfi¢emz jsme vel-
mi ¢asto prihlizeli ke $panélské verzi. Dluzno podotknout,
ze mezi dvéma pfipomenutymi jazykovymi podobami doku-
mentu jsme shledali ur¢ité odli$nosti, pfi¢emz nékdy jsme se
ptiklonili ke $panélské alternativé. Pokud by nékdo chtél po-
suzovat nds$ preklad, musel by tudiz brat v potaz nejen anglic-
kou, nybrz také $panélskou verzi.

Citace z biblického textu piebirime z Ceského ekumenické-
ho ptekladu,’ protoze se jednd o u nds nejrozsitené;jsi jazyko-
vou verzi Pisma, kterd je pouZivina i nasimi ekumenickymi
ptateli. Doufdme, ze i mezi nimi si na$ preklad najde své ¢te-
néfe a ze jejich prostiednictvim néco z poselstvi MTK oslo-
viije pfinejmensim v tom smyslu, Ze jim to pomuZe piekonat
tu a tam se objevujici ne zcela spravedliva hodnoceni svatost-
né nauky a praxe katolické cirkve, kterd rozhodné nevylucuje
viru jako velmi dalezitého ¢initele svatostného déni.

JelikoZ nasi snahou bylo zptistupnit ¢eskou verzi co nejvét-
$imu poctu potencidlnich zdjemctl, snazili jsme se prevést
do ¢estiny i latinské citace a pojmy, které v origindlnich ja-
zykovych tvarech textu zustdvaji bez prekladu. Obcas jsme
do textu vlozili bud' vysvétlujici, nebo podle nageho minéni
upfesnujici termin, ktery jsme jako nas prispévek ohrani¢ili
hranatymi zdvorkami. Obecné tedy plati, ze to, co je v textu
vymezeno hranatymi zdvorkami, pochédzi od nés. Zachovali
jsme pocet poznidmek jako v origindlnim znéni, do nékterych
z nich jsme v8ak vlozZili upfesnujici a vysvétlujici pozndmku

3 Tomu pochopitelné odpovida také systém zkratek pro oznaceni jed-
notlivych biblickych knih.
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ptekladatelu, coz rozhodné neni v rozporu s metodologii ko-
rektniho tlumoceni.

Nejen obsahovi, ale také jazykova stranka textu zajisté odrazi
slozeni desiti¢clenné subkomise, kterd prekladany text vypra-
covala. Sestdvala z $esti evropskych teologti* a ¢tyf, kteti za-
stupuji ostatni kontinenty: Afriku, Asii, Severni a Latinskou
Ameriku.® Jisté stoji za to pfipomenout, Ze komise pracuje od
roku 1969 a ze jeji vystupy nemaji pravni status magisteria, ny-
brz pouze odbornou autoritu, a proto s nimi bez sebemensich
problému muazeme diskutovat a také nékteré véci v nich pod-
robovat kritice. Ptitom je v$ak zaji$téno, ze obsah piedkldda-
nych dokumentt neni v rozporu s u¢enim katolické cirkve.

Mezindrodni teologickd komise se v prabéhu padesati let své
¢innosti vénovala tematice svéatosti prozatim v péti dokumen-
tech, nepoditaje ten nejnovéjsi. Nejprve se zamétila na otdz-
ku hierarchické cirkve, jak napovidaji ndzvy O katolickém
knézstvi (1970)¢ a Apostolskost cirkve a apostolskd posloup-
nost (1974). V pribéhu roku 1977 uvetejnila dva spolu sou-
visejici texty, jez miizeme povazovat za jeden celek, nazvané:
Sestndct christologickych tezi o svdtosti manzelstvi a Katolickd

4 Gabino Uribarri Bilbao, SJ (Spanélsko), Lajos Dolhai (Madarsko),
Peter Dubovsky, SJ (Slovak vyucujici v Rimé), Krzysztof Gozdz (Polsko),
Marianne Schlosserova (Rakousko), Karl-Heinz Menke (Némecko).

S Thomas Kollamparampil, CMI (Indie), Oswaldo Martinez Mendoza
(Kolumbie), Terwase Henry Akaabiam (Nigérie), Thomas G. Weinandy,
OFMCap (USA).

6 Naposledy ¢esky vyslo: , O katolickém knézstvi (1970)%, in CTIRAD
V. PospisiL — EpuarD KrumroLc (eds.), Dokumenty Mezindrodni teolo-
gické komise 1969-2017 a nékteré dalsi texty Papezské biblické komise a Kon-
gregace pro nauku viry, 1. vyd., Univerzita Palackého v Olomouci: Olo-
mouc 2017, s.23-24.

7  Naposledy ¢esky vyslo: ,Apostolskost cirkve a apostolska posloup-
nost (Cette étude) (1974)%,in CTIRAD V. PosPiSIL - EDUARD KRUMPOLC
(eds.), Dokumenty Mezindrodni teologické komise 1969-2017,s. 36-48.
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nauka o svdtosti manZelstvi.® Nasledovaly dokumenty s titu-
lem Smifeni a pokdni (1982, resp. 1983)° a pak Diakondt, vy-
voj a perspektivy (2003).° V nyni ptedklddaném dokumen-
tu se ze zminénych textu vyslovné vyuzivd pouze dokument
o manzelstviz roku 1977. Jestlize v zavére¢né partii, kterd ob-
sahuje jakousi obecnou reflexi o svatostech, MTK v pozndm-
kach ani nezmini své piedchozi dokumenty, pusobi to poné-
kud zvlastné.

Ur¢itou vypovidaci hodnotu mé postupné vzrustajici pocet
stran uvefejnénych textt k tematice svatosti. Zatimco v prv-
nim dokumentu si tehdejsi ¢lenové MTK vystacili s pouhymi
dvéma stranami, s kazdym dal$im dochézelo k jejich navyso-
vani, naptiklad dokument z roku 2003 mél v ¢eském vydani 96
stran. Nyni predklddany text o vife a svitostech vykazuje pii-
blizné sto ¢tyficet takzvanych normostran, coz uz je opravdu
na samé hranici unosnosti, pokud ne za ni. Velmi dobte zn4-
mad skutec¢nost, Ze vliv takovych texti je neptimo tmérny jejich
délce, by mohlo predstavovat pro MTK podnét k zamysleni.
Méné muze byt ve skute¢nosti vice. Pokud by se vyskrtly done-
kone¢na se opakujici vy¢ty véeho mozného i nemozného a $lo
se opravdu vécné k jadru problému, dokument mohl sdélovat
totéz, pticemz jeho rozsah by byl o vice nez polovinu kratsi.

8  Naposledy ¢esky vyslo: ,Sestnict christologickych tezi o svatosti
manzelstvi (La sacramentalité du mariage chrétien, 30. 6. 1977) in CT11-
RAD V. Pospi$iL — Epuarp Krumrorc (eds.), Dokumenty Mezindrodni
teologické komise 1969-2017, s. 122-130; ,,O kiestanském manzelstvi (6.
12.1977)% in CTIRAD V. Pospi$iL — EDuarD KrumroLc (eds.), Doku-
menty Mezindrodni teologické komise 1969-2017,s. 135-148.

9  Naposledy ¢esky vyslo: ,Smiteni a pokani (Verséhnung und Bufle)
(1983)“in CT1RAD V. PospiSIL - EDuaRD KrRUMPOLC (eds.), Dokumenty
Mezindrodni teologické komise 1969-2017,s.213-242.

10 Naposledy ¢esky vyslo: ,Diakonat, vyvoj a perspektivy (2003)%, in
CTIRAD V. Pospi$1L — EDUARD KruMpoOLC (eds.), Dokumenty Mezind-
rodni teologické komise 1969-2017,s. 620-714.
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2. CILE, STRUKTURA,
MYSLENKOVE POSELSTVI
DOKUMENTU MTK

Jelikoz nemuize stdle neplatit stard moudrost, kterd rikd, ze
cil je prvni v ¥4du umyslu a posledni v f¥ddu provedeni, zd4 se
byt vhodné za¢it pravé touto kli¢ovou zalezitosti, kterou auto-
fi nastinuji na konci prvni kapitoly. Zdmér nového dokumen-
tu o vzdjemnosti viry a svitosti je vzdsadé naukovy." Jde tedy
o dogmatickoteologickou reflexi, ktera chce prispét k hlubsi-
mu porozumeéni svatostné povaze viry, tedy jejimu provazé-
ni se svitostmi.'” Pfedkladané pojedndni ma déle slouzit jako
praktické ndvrhy a smérnice pro pastora¢ni ¢innost. Tedy po-
dobné jako kazdy jiny text ¢i dokument teologické povahy by
nem¢él zustat jen pfedmétem intelektudlniho a teoretického
zdjmu, ale mél by mit potencidl ovlivnit Zivot, at uz osobni zi-
vot viry jednotlivce, tak prakticky dopad na katechezi, forma-
civéticich, zkritka na pastora¢nim poli obecné. Podle naseho
minéni, opravdu vynikajici je intuice, podle niz sama vira jako
vztah k Otci skrze Syna v sile Ducha svatého ma nevyhnutel-
né dialogickou a svétostnou povahu, pro¢ez pomyslna vira
bez svétostného vyjadieni dost dobie neddva smysl. K odha-
leni pravého zdméru, ktery generoval toto nazeni MTK, se
ale jesté budeme muset vrétit, protoze sama dikce dokumen-
tu ukazuje na ur¢itou velmi konkrétni pohnutku, kterd stoji
v pozadi celého dila.

Po oziejméni ulelu, k némuz dokument sméfuje, zaméri-
me svou pozornost na strukturu dila, které je vcelku logicky

11 Srov.MTK, VVS, ¢l 13.
12 Srov. MTK, VVS, &l. 10.
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rozé¢lenéno do péti kapitol. V prvni ¢asti'® si autofi objasinu-
ji zakladni vyznam terminu ,vira“ a ,svétost®, dale nastinuji
predbézné jejich pomér, vyty¢i cil a pfedesttou strukturu do-
kumentu. Nasi pozornosti by ur¢ité neméla uniknout analyza
davodi soucasné krize vzdjemnosti mezi virou a svatostmi."*
Na zdkladé personalistické interpretace viry a duchovni-
ho zivota se totiz objevuje inklinace k nedocenovéni ritudl-
ni strdnky kiestanského Zivota. Naproti tomu existuje také
druhé nebezpedi, totiz pojimdni svétosti jako ritudlniho me-
chanismu, ktery by mél fungovat bez personalistického prvku
vztahu, tedy hloubéji prozivané viry. Obé krajni polohy je po-
chopitelné tieba odmitnout, jak to odpovida neustale se opa-
kujicimu schématu bipoldrniho paradoxu, vymezujiciho pole
legitimniho teologického a spiritudlniho pluralismu.

Druhd kapitola'® predstavuje podle $panélského jezuity Ga-
bina Uribarri Bilbaa, ptedsedy jmenované subkomise, ,pra-
vé jadro dokumentu“'® V nif jsou piedstavovany zakladni
stavebni kameny svitostné ekonomie v jejim troji¢nim,
christologickém, pneumatologickém, cirkevnim a dialo-
gickém rozméru. Autoti jasnoziivé konstatuji, Ze dialogickd
povaha viry jako odpovédi na Bozi obdarovéni, které je vzdy
zprosttedkované viditelnymi znamenimi, jak to odpovidd
vlastni povaze lidské bytosti, vykazuje evidentné rysy jakési
bazélni svatostnosti. Stvofeni, Bible, déjiny spasy, vtéleni, lid-
skd fe¢ sama i lidska tvaf na antropologické roviné jsou zna-
meni, kterd odkazuji k ur¢itému tajemnému a neviditelnému

13 Srov. MTK, VVS, ¢l. 1-14.

14 Srov. MTK, VVS, &l. 3-9.

15 Srov. MTK, VVS, ¢l 15-79.

16 CHRISTOPHER WELLS, ITC Studies Relationship between Faith and
Sacraments, dne 3. bfezna 2020, dostupné na internetu: <https://www.
vaticannews.va/en/vatican-city/news/2020-03/itc-studies-relationship-
-between-faith-and-sacraments.html>.
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vyznamu. Sedmero svatosti tudiz nepfedstavuje néco jakoby
pridaného zvenku k osobni vite, ale pfesné naopak jeji zcela
logické sebevyjadreni. Je tudiz zjevné, Ze tajemstvi Nejsvétéj-
$1 Trojice stoji vsamotném srdci sakramentdlni teologie a pré-
vé skrze svétostné slaveni zasahuje Zivot kiestana. Vira bez
svatostného vyjadieni by byla néco jako duse bez téla. Napro-
ti tomu pouhd ritualita bez viry by byla jako télo bez duse.

Ve tteti kapitole'” autoti aplikuji pfedchozi obecné zéklady na
pomér mezi virou a tfemi iniciaCnimi svatostmi. Vénuji se
kitu dospélych i déti, bitfmovdni a eucharistii. Tvrzeni, ze ke
kitu dospélého se pozaduje vira po¢inajici, zatimco piijeti eu-
charistie a daru Ducha svatého pii bifmovani vyzaduje viru
zralou, asi zddného teologa neprekvapi. Z naseho pohledu se
tato partie jevi spi$e jako pfipomenuti obecné znamych fakta.

Piedposledni kapitola se zabyva vzdjemnosti mezi virou
a svatosti manzelstvi.'® Jsou probriny zdkladni vlastnosti
ptirozeného a svétostného manzelstvi, aby se pak mohlo pii-
stoupit k naléhavé otdzce platnosti a podminek ohledné man-
zelstvi takzvanych ,pokiténych nevéticich® Hlas naléha-
vosti je pravdépodobné odezvou stile se zvysujiciho poctu
rozpadajicich se svazkua a Zddosti o anulaci manzelstvi. Proto
se teologové snazi nalézt kli¢ k uchopeni problému hned u ko-
fene, tj. v okolnostech ¢i stavu viry snoubenct. Odpovéd neni
jednozna¢nad ani jednoduchd. Z vy¢tu postoju poslednich pa-
pezti k dané otdzce i z toho, jaky pravni nazor projevuje Rim-
skd rota, jasné vyplyva, ze vznik celého dokumentu vlastné
smétuje ke snaze néjak fesit tento ne prévé snadny problém,
¢imz se vyjasnuje praktickd pohnutka a také pravy zdmér do-
kumentu, ktery neni v jeho prvni kapitole naplno pfizndn,

17 Srov. MTK, VVS, &l. 80-131.
18 Srov. MTK, VVS, ¢l. 132-182.
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nicméné pozorny ¢tenaf k tomuto poznatku dospéje pomér-
né snadno. Dalo by se dokonce Fici, Ze prvni tfi kapitoly pti-
pravuji kritéria, ktera by pak mohla poslouzit k feSeni prévé
tohoto pal¢ivého problému. Podstatu toho, co MTK navr-
huje, se nyni pokusime nastinit.

Podle tradi¢niho pojeti totiz pokiténi, byt by ztratili viru, ne-
mohou uzavtit ptirozené manzelstvi, aniz by automaticky ne-
bylo manzelstvim svatostnym. Navrzené fe$eni je ur¢ité nos-
né, protoze MTK upozorniuje na to, Ze v pravé zminéném
ptipadé by se muselo jednat o pfirozené manzelstvi v tom
smyslu, jako ho pojima cirkev, to v§ak v dnesni sekularizova-
né spole¢nosti, kterd manzelstvi vnima svyma vlastnima o¢i-
ma jako ur¢ité nikoli nerozlucitelné, nelze prosté a jednoduse
ptredpoklidat, takze ,pokiténi nevéiici“ by vlastné uzavira-
li jakysi svazek, ktery by z pohledu cirkve nemohl aspirovat
na prirozené manzelstvi, takZe onen svazek by nebylo moz-
no automaticky hodnotit jako svétost. To by pak v ptipadé, ze
jeden z ,pokiténych nevéticich® projde konverzi a chce uza-
viit opravdové svitostné manzelstvi, dévalo cirkevnim préav-
nikam ur¢ity teologicky kli¢ k feseni pal¢ivé zivotni situace
doty¢ného ¢lovéka. Podle naseho soudu prévé tato partie do-
kumentu pfedstavuje velmi cenny pfinos, ktery bychom urc¢i-
té méli brat vazné."”

Zavérecna cast Cislo pét aspiruje na oznadeni ,zavér“.°
Vy$e prezentovand zdsadni kritéria svétostnosti jsou nyni vel-
mi stru¢né aplikovdna na jednotlivé svatosti od kitu po po-

19 Srov. MTK, VVS, ¢l. 173, 174, 175, 176, 180. Prévé tato partie spolu
s druhou kapitolou urc¢ité stoji za pozorné prostudoviani. Kdyz zdjemce se-
znd, ze kvali porozuméni témto partiim musi pro¢ist zbytek dokumentu,
jen dobfte.

20 Srov.MTK, VVS, ¢l. 182-195.
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mazani nemocnych. Tento souhrn v$ak podle naseho miné-
nineptindsinic, co by vzdélany teolog nevédél. Ma smysl toto
shrnuti zejména pro jiz probrané svitosti, tedy kiest, eucha-
ristie, bifmovani a manzelstvi? Pokud jde o prévé uvedené
svatosti, zavér nepfindsi nic zdsadniho. U ostatnich ti svatos-
ti jsou konstatovéni tak obecnd a povsechnd, Ze to opét vyvo-
l4va otdzku, zda tato partie neni do zna¢né miry nadbytecna.
Vyvstava rovnéz otazka, zda k sepsani této paté ¢asti bylo nut-
né tolik predchoziho usili.

Ur¢itym zdvérem ,roztrous$enym® v jednotlivych kapitoldch,
zejména pak v oné tietia ¢tvrté, jsou urdité velmi obecné pas-
tora¢ni smérnice. Jejich prostudovani muze vést k zamysleni
a inspirovat. Ur¢ité, jak jiz bylo naznaceno, je tieba vénovat
pozornost nejenom formaci v raimci katechumenitu, ale také
po kitu. Tyto katecheze by mély véficim vstépovat, Ze vira
bez svatostného vyjddienije zmrzacend a ze svatosti bez zivé-
ho vztahu k Otci skrze Syna diky daru Ducha svatého ztraceji
svou dusi, coz klade otaznik pfinejmensim za plodnost tako-
véhoto zpusobu ptijimani svitosti.

3.SYNODALITA V PRAXI, ANEB
KRITICKE SLOVO CESKYCH
TEOLOGU K VYKONU MTK

Ackoli zvolené téma a zejména druhd kapitola a urcité partie
¢tvrté ¢asti dokumentu nds obohatily, je také tieba piiznat,
ze nékteré zaleZitosti, na néz jsme narazili, v nds vyvolaly ur-
¢ité rozpaky. Nasledujici pozndmky by nemély byt vnimany
jako samoucelna kritika, nybrz spiSe jako odbornd a kriticka
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